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Vorrede.

Es sind jetwt 25 Jahre, als ich zum erstenmal mit diesem
Werke vor das Publicum trat. Dass ich nach so langer Zeit
zum drittenmale damit hervortreten wiirde, hatte ich nicht er-
wartet und, africhtig zn sprechen, nicht einmal gewiinscht.
Die seitherigen Bewegungén auf dem Gebiete der Mythologie,
gum Thefl durch dies Buch veranlasst, - waren eben nicht
geeignet, mir, den sie so sehr betroffen, Lust zu machen, mich
noch einmal auf dieses Feld zu begeben. Jedoch der Wunsch
meiner Freunde, die wiederholten Mahnungen des Verlegers,
hauptsichlich aber auch die Verpflichtungen gegen die Wis-
senschaft und gegen die Ménner, die im Interesse der letzte-
ren dieser Symbolik und Mythologie fortdauernd ihre Aufinerk-
samkeit geschenkt, haben mich zum entgegengesetzten Ent-
schiusse bestimmt. In der That konmte ich, wiire der alte
Gebrauch noch iiblich, sogenannte testimonia scriptorum den
Biichern vorzusetzen, eine lange Reihe der ersten Gelehrten
des In- und Auslandes auffiihren, die mich eben dieser Schrift
wegen ihres Beifalls gewiirdigt. Statt dessen will ich vielmehr
die verschiedenen Seiten beriihren, an denen dies Buch An-
stoss gegeben, und hierbei’ mit meinen Ueberzeugungen nir-
gends zuriickhalten; wie ich denn der in diesem ersten Heft
enthaltenen Uebersicht alter Religionen absichtlich den Charakter
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einer speciellen Monographie gegeben habe, damit die Leser
aus lauter concreten Beispielen ersehen konnen, in welchem
Geiste ich diese dritte Ausgabe bearbeiten werde.

Zuerst sollte ich nun der Antisymbolik gedenken, — wenn
ich sie oder die ihi vorausgegangenen Vossischen Recensionen
gelesen hiitte. 'Was unterrichtete Freunde mir von deren Inhalt
berichteten , iiberzeugte mich sofort, dass es hierbei nicht auf
wissenschaftliche Verstindigung abgesehen sey. Also dachte
ich an das: Mj xivee Kepapivav, denn ich hatte keine Lust,
die gesunde und heitere Lebensluft, die ich athmete, mir durch
solche bose Diinste vergiften zu lassen. Eben so wenig fiihite
ich mich geneigt, ein neunes liber incredibilium iiber' dasjenige
zu schreiben, was von derselben Seite in amtlichen Verhilt-
‘missen gegen mich versucht worden. Die Einsicht und Kraft
der hohen Regierung, der ich seit mehr als dreissig Jahren
mit Freude diene, die wirksame Freundschaft. meiner verehrten
Amtsgenossen und das fortdauernde Vertrauén meiner Zuhorer
hatten” ja alles dies ganz und gar unschidlich gemacht. Ob
Lobeck in Bezug-auf mich nur Wissenschaftliches oder auch
Personliches im Sehilde fiihrt, danach, habe ich niemals fragen
mogen, Genug, ich weiss mich ihm gegeniiber von allem Per-
sonlichen frei, habe niemals in Briefwechsel mit.ihm gestan-
den, und von keiner, seiner Schriften auch nur eine Anzejge
-gemacht; aber gelesen habe ich sie; und niemand kann willi-
ger als ich seine. philologische Tiichtigkeit anerkennen. Damit
er aher wisse, dass ich gegen ihn, den hoffientlich noch.lange
lehenden, eben so wenig Menschenfurcht kenne, als ich gegen
den lebenden Voss gekannt, der mir mehrmals personlich ge-
-gentiber getreten, so erklire ich hier gleich vorneherein, dass
die Art seiner Beweisfiihrungen nur dazn beigetragen hat, —
mich in meiner Betrachtungsweise zu bestirken, und dass die
Mythologie und Religionsgeschichte. eine erbirmliche Sache
wire, wenn die Culte, Mythen und Symbole des Alterthums
in solchen kindischen Mihrchen uad Possen bestanden hiitten,
als er uns glauben machen will. .
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Ein ganz richtiger Instinkt fihrte bald auch die Neologen
oder sogenannten Rationalisten, die ich in dieser Einleitung
richtiger benannt zu haben hoffe, den Vossischen Fahnen zu.
Sie hatten angefangen wahrzunehmen, dass die Untersuchun-
gen iber die- alten Religionen zu einem Ergebniss gefiihrt,
welches mit ihven Lehren im schneidendsten Widersprach steht.
Sie gehen von dem Satze aus, dass der Mensch von Natur
hochst vortrefflich sey, und um zur hochsten Ghickseligkeit zu
gelangen nur seinen Verstand moglichst zu vervollkommnen
habe. Jene Untersuchungen hatten aber gezeigt, dass fast
bei allen Vilkern der Vorwelt das Bewusstseyn des geist-
lichen Verderbens und das Verlangen nach einer Versshnung
mit Gott herrschend gewesen, und nur nicht bis zur rechten
Heilsordnung , welche durch sittliche Reinheit, durch geistige
Aufopferung mit lebendigem Glauben an eine ewige Liebe be-
steht, hindurchdringen konnen; welches erst das Christen-
thum zu leisten im Stande war. Es ist daher natiirlich und
im richtigen Gefiihl der Gefahr fir ibr eigenes System gehan-
deit, wenn die verstandesstolzen Neuerer aus allen Kriften
sich dem Studium des religiosen Lebens der alten Volker
widersetzen. — Wer nun, wie ich, dieses letztere in allen
seinen auch unwiirdigen Erscheinungen auffasst und darstelit,
von der wahren Religiositit aber  mit Wiirme spricht, der;
muss sich auf die widersprechendsten Vorwiirfe gefasst machen
wie ich denn von einer Seite habe vernehmen miissen, ich rede
dem Aberglauben, dem Fanatismus und den sinnlichsten Orgien
das Wort; von einer andern: die Symbolik und Mythologie
sey «eine subjectiv-unphilologiseche Gefiihlslehre»; Andere ha-
ben des Philologischen zu viel in dem Buche gefunden, und
werden in dieser Umarbeitung sich noch mehr dariber zu be-
klagen haben. Christlichen Sinn und Glauben aber haben
die grissten Philologen seit Wiederherstellung der Wissen-
schaften mit dieser Disciplin sehr vertriglich gefunden.

Mein Buch hat auch denen nicht ganz zusagen wollen,
welche im Elemente des Schonen und in dsthetischen Sitten
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* die hochste Vollendung des Menschen suchen, und ‘denen die
religiosen Mythen, Sinnbilder und Allegorien nwr in sofern
etwas werth sind, als sich demselben cine dsthetische Seite
abgewinnen lisst, oder sie ihnen .als Materialien zu poétischen
und kiinstlerischen Darstelungen diemen konnen.. Diesen
Aesthetikern und poétischen Gleistern ist es listig ‘daran er-
innert zu werden, aus welch ecinem tiefen Gefiihl des Verfalls
und der Hiilflosigkeit des Menschengeschlechts die edelsten und
tiefsinnigsten/Dichtungen und ANegorien der Alten hervorgegan-
gen sind. Nach den letzten Griinden jener Lehren und Dich-
tungen zu fragen, und sich in der Mythen- und Religionsge-
schichte auf die ewig unabweislichon Bediirfnisse der] mensch-
lichen Seele einzulassen, heisst jenen Kunstjingern und Aesthe-
tikern ein Verstoss gegen die gute Lebensart.

Wenn ich nun einerseits. jene Nachzﬁgler wit 'verdnentem
Stillschweigen dbergehe, welche erst durch Vossens Vorkampf
ermuthigt werden, gegen die Symbelik zu Feld zu zichen, so wie
jene pedantisehen Kleinmeister , die mit grossem Geriusch an
dem mythologischen Kleid hier und da ein Féserchen ahge-
lesen, so begrisse ich andrerseits mit wahrer Verehrung und
Dankbarkeit jene gdwvag .fdvras mavsayiex; von denen ich
als berafeme Vorginger oder Mitarbeiter auf diesem -Gehiete
hier nur folgende namhaft machen will, vorerst unsern ehr-
wiirdigen Hug, sodann Schelling, Gorres, v. Hammer, Botti-
ger, Welcker, Vileker, K. 0. Miller, E..Gerhard, Th. Pa-
nofka und Andere, auch Auslinder, deren Werke schoa in
dieser Einleitang angefiihrt werden.

K. 0. Miiller hat sich durch genaune Darlegung der Ver-
zweigungen Griechischer Stimme sehr verdient gemacht; aber
wenn man seine Geschichten Hellenischer Stimme aufmerksam
liest, wundert man sich, ihn zum éftern so verfahren zu sehen,
als ob in der Mythologie eben Alles gethan sey, wenn ausge-
mittelt worden, unter welehen iusseren Umstinden in Grie-
chenland ein Mythus entstanden und fortgewachsen sey. Es
ist iiberhaupt der mythologische Stoff zu #usserlich genommen
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wad bebandelt. Dabei zeigt sich in den Grundlehren ein auf-
fallendes Schwanken. Ich muss es dem Capitel iiber Apollo
vorbehalten diesen Satz im Einselnen zu beweisen. Und den-
noch hat Miiller schon ver zeha Jahrem den Beruf in sich
gefihlt, in der Mythologie als Gesetzgeber anfzutreten. Die
Sache ferdert, dass ich mich dariiber ochne Riickhal¢ erklire:
Keinesweges verkemme ich das viele Gute, was Miillers Pro-
legomena enthalten, aber, abgesshen von manchen beschriink-
ten und unrichtigen Sitren, z. B. iiber die astronomischen
Mythen, muss ich das gemze Verfahren verwerfem, wodurch
diec Mythenerklirung in eine Verstandesoperation verwandelt
wird. — Unter selchem obstetricischea Manipulationen mrissen,
firchte ich, Mutber und Kind sterben. KEs filit niemand ein
zu behaupien, dass es Recepte za masikalischen Compositionen
gebe, und dass Hindel seinen Messias oder seine andern Orato-
riem blos mit Hiilfe des Generalbasses.gemacht habe. Der Genius
erzeugt Compositienen, welche Mit- und Nachwelt ergreifen und
erheben. Eben so thut dem Mythologen vor allen Ringen Noth
geniale - Dichtomgskraft, wie dem Kritiker; und wie man es
ciner genialen Conjectur Bentley’s gleich ansieht, dass sie das
Ziel getroffen, so sicht man es einer solchen Mythendeutung
an, dass sie diec wahre ist. Vor allen Dingen muss der My-
tholog besitzen was Speusippus *) die wissenschaftliche Em-
pfindang (ércarnuovexs) -aiodInes) nennt; das heisst der My-
thelog muss besitzen grosses umfassendes Wissen, wissen-
schaftlichen Geist, aber auch. Sinn und Tact. So ausge-
ristet geht er auf den Mythus geradezn los, und erfasst mit
Sicherheit und schnellem Geistesblick dessen Bedeutung. Wie
die Mythen von den Menschen der Verwelt nicht erdacht,
micht ergriibelt worden, sondern von selber in schine Seelen
gekommen; also ist der Mythen Deutung nicht jeglichem ge-
geben, und das, worauf es zuletzt ankommt, lisst sich auch
nicht lehren. Darum ist nicht jeder Philolog zur Mythologie

1) Beim Sextas Empiricas adv. Math. VIL. 145 sq. -
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berufen ;\ ich muss, um mit meiner obigen Vergleichung nicht
missverstanden zu werden, hinzusetzen, selbst oft der genialste

Kritiker nicht, und trage kein Bedenkén zu sagen, dass ich

unsern grossen Philologen und Kritiker Gottfried Hermann,
so sehr ich ihn verehre, nicht fir einen gliicklichen Mytholo-
gen halten kann. Eben so wenig scheue ich mich zu :sagen,
dass ich K. O. Miiller licher auf archiiologischem als. auf my-
thologischem Felde arbeiten sehe, und ihm oft meinen vollen
Beifall nicht versagen kann, wo er mythologische Kenntnisse
archiologisch anwendet, z. B. wenn er in seinem treflichen
Handbuch .der Archéologie der Kunst Gotter- und Heroenbil-
der unter gegebene mythologische Charaktere subsumirt. -

Nach Miiller hat sich neuerlich E. Gerhard iiber das We-
sen und die Behandlung der Mythologie ausgesprochen. Nicht
weil dieser Gelehrte iiber die Symbelik ein eben so gerechtes
als mildes Urtheil gefillt, ') sondern weil ich nach meiner
Ueberzeugung nicht anders kann, erklire ich offen, dass mir
die Grundsiitze und Ansichten dieses Mannes unter allen am
meisten zusagen. Hier finde ich Geist, Tiefe und Umsicht.
Ihm bleibt das Verdienst, die mythologische Betrachtung erst
entschieden von den blossen Dichtermythen abgelenkt, und
den. Ursprung und Geist der Griechischen und Italischen Re-
ligionen durch Hervorhebung, Zusammenstellung und . Aus-
legung der alten Cultushilder aufgeklirt zu haben. Wehn
noch neuerlich ein Philolog *) die Kunst der Alten zu den
Beiwerken der Philolegie stellt, so hat jener die innige Ver-
bindung der Mythologie und der Archiologie erwiesen, wie nun
auch der hochverdiente Eméric David gethan, und beide Dis-
ciplinen .als Grundlagen aller Alterthumswissenschaft gewiir-
digt. Von seinen Arbeiten fiir das archiologische Institut von
Rom, wie von seinen iibrigen, diirfen wir uns noch ferner die
erfreulichsten Friichte versprechen.

1) Im Prodromus der antiken Bildwerke I, Vorrede S. XXXVI.
2) Bernhardy in den Grundlinien zur Encyklopadie der Philo-
logie S. 339.



- Xiil -

Die Lehren der Symbolik und Mythologie mussten aof die
Erklirung der bildlichen Denkmahle ihren Einfluss #ussern;
und ich darf wohl ehne Anmassung sagen, dass seit der Er-
scheinung ‘dieses Buchs Vieles mit ganz andern Augen an-
gesechen worden. Welche Missgriffe aber dabei geschehen,
und welche Wendung die Kunsterklirung neuerlich genom-
men, mag, statt meiner, ein grosser Kenner und ghicklicher
Bearbeiter dieses Faches ') angeben: «Souvent les éditeurs
ont consulté avec fruit I'ouvrage — du docteur Creuzer sur
tes religions de P'antiquité; mais, soit qu’ils naient pas compris
toute la portée des idées de I'smteur, soit qu’ils naient pas
toujours su les appliquer avec discernement, leurs tentatives
n'ont guére abouti, qua remdre suspecte I'étude méme des
symboles et de I'antiquité figurée.» Wie wenig ich gesonnen
bin mit einigen Erklirern antiker Denkmahle in die Wildniss
za laufen, werden anfmerksame Leser aus den drei archiolo-
gischen Monographien *) ersehen haben, die ich newerlich
herausgeégeben; und die mich niher kennen, wissen, dass mir
eine neugewonnene Antike oder Anticaglia, ein neuaufgefun-
denes Zeugniss eines alten Autors mehr werth  ist als -eine
neue Theorie. Dagegen beneide i¢h die Beschrinktheit der-
jenigen Archiiologen nicht, welche in den antiken Bildwerken
nichts weiter gelten lassen als' was man eben mit leiblichen
Augen sieht, und withrend Andersdenkende ihre linguistische
und kritische Verdienste willig anerkennen, mit einer Undald-
samkeit, wie si¢ bornirten Menschen eigen ist, alles weitere
Forschen nach der hoheren Bedeutung antiker Gebilde als
Unsinn verschreien. Eine Mythelogie. und' Archiiologie nach
der Vorstellung soleher Leute konnte figlich schqn in den
Mittelschulen abgethan werden. ‘

1) Th. Panofka in der Introduction sum Musée Blacas pag. 1.
2) Ueber ein alt-Athenisches Gefass, Leipzig und Darmstadt bei
Leske 1832; Zur Geschichfe der R3mischen Cultur am Oberrhein
und Neckar, ebendaselbst 1833; Zur Gemmenkunde, ebendaaelbd

1834.
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losophie des Alterthums, und war mir darin forderlich; wie
ich hinwieder noch nach seinem Tode aus seinen Vorlesun~
gen iber die Beligionsphilosophie einige treﬂ'mde Stellen in
dieser Einleitung mitgetheilt habe.

Nach solchen Bekenntnissen wird mir niemand nachsa-
gen konnen, dass ich mit meinen Ansichten hinter dem Berge
gehalten; nach den von mir gemachten Erfahrungen. aber
wird auch jeder Kinsichtige es ganz natiirlich finden, wennh.
ich diese Vorrede mit der Erklirung schliesse: airap éywr
Bagsduar éuav 68dv. . S

Diesen ersten Theil oder die Einleitung habe ich gross-.
tentheils ganz neu ausgearbeitet. Die. iibrigen Theile werde.
ich abkiirzen, und so das ganze Werk, unbeschadet mehre-~
rer ganz neuer Capitel, auf 3 Biinde einschrinken. Manches,.
besonders zur Literatur gehorige, was ich in dieser dritten,
Ausgabe hinweglassen werde, kann der Leser.in dem zweck-
miissigen Auszuge, den G. H. Moser von der 2. Ausgabe

(Leip - T it 1822) von dem Buche geliefert, und
noch in der Franzosischen Bearbeitung vgn
Guig1 - Die. Abbddmgen zur ersten und zwei-,
ten A dem Texte beider zu sehr verwachsen,,
als d_.. w.. _____ as Bilderheft (Leipzig und Darmstadt

1819) oder den sehr vermehrten Recueil -des planches. zur
Guigniautschen Uebersetzung entbehren konnte Zur Erkli-
rung der Abbildungen werde ich in d:eser dritten Ausgabe
mehrere Benchugungen geben und ausserdem ein zweltes
Bilderheft, welches manche unedu-te Bilder enthalten wird.

Hudelberg am Tage Michnlh 1835., . T
R jmlmd) Ctmstr.

>

1) Religions de PAntiquité; ouvrage traduit de I'Allemand da’
Dr. Frederic Creuzer — par J. D. Guigniaut. Paris 1825 — 1835; —
eine meisterhafte Uebersetzang, derem Verfasser zugleich uele schitz~
bare Anmerkungen hinzugeftigt. hat, )
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Allgemeiner Theil;

Naturgeschichte Ethnischer Religionen, beson-
ders der Griechischen und Italischen.

Eiren Dienst der Elemente giebt uns ein altchristlicher
Schrifisteller als Ursprung und Inhalt mehrerer dieser Culte
an; und da meines Bediinkens hieran, auch in Betreff der
Griechischen, etwas Wahres ist, so will ich von dieser An-
sicht ausgehen, ohne mich vorerst durch ihre Einseitigkeit
storen zu lassen. Die Aegyptier, sagt er, haben das Was-
ser zu ihrem Gott gemacht, die Phrygier die Erde, die Assy-
rer und einige Vilker Afrika’s die Luft und die Perser das
Feuer.*) Was nun weiter von Griechischen und Romischen Cul-
ten berichtet wird, iibergehe ich hier, und wende mich sofort zum

Zeugniss eine sgelehrteren Kenners der alten Religionen, wel-
cher folgende sieben Quellen der heidnischen Vielgitterei auf-
zililt; Bewunderung der glinzenden Himmelskorper (daher

.1) Inl. Firmicus Maternus de errore profanarum rgligiunum
cap. 1—5. p. 2—3 ed. Fr, Miinter. Der gelehrte Herausgeber
erinnert machfraglich .(p. 121) au die B*yloni,er, die (nach Bero-
sus ap. Clement. Alex. Protrept. cap. 5. p. 57 Potter) Feuer und
‘Wasser verehrt haben sollen; also doch schon zwei Elemenie; — eine
etwas weniger einseitige Auffassungsweise.

1*
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der Sonnendienst der Indier, der Mondscult der Phrygier);
Dankbarkeit gegen die Erfinder des Ackerbaus; Bewusstseyn
eigner Verschuldung und Personification der Leiden und Stra-
fen; Verkérperung und Verechrung der menschlichen Affecte;
Personification von Tugenden und Gegenstinden der Furcht
und Hoffnung; Dichtungen der Poéten und Vergotterung der
‘Wohlthéter der Menschheit. *) Eine solche Aufzihlung kann
fir uns nur einen materiellen Werth haben, denn, um jetzt
von Alexandrinischen Beschriinktheiten dieser Ansicht des
christlichen Lehrers zu schweigen, so ist sie doch ganz ato-
mistisch, und ermangelt durchaus jener organischen Entfal-
tung, jener genetischen Ableitung, dic wir, ohne uns vom

.christlichen Standpunkt in der ‘Religionsgeschichte entfernea

zu wollen, doch heut zu Tage billiger Weise in Anspruch
nehmen. Zur Liosung dieser Aufgabe wird uns, denk® ich,
ein strenger Philosoph vorbereiten. Aristoteles nimlich giebt
uns iiber den Gang der alten Gétterlehre einige bemerkens-
werthe Winke. Nach der Beweisfihrung , dass nur Ein Him-

1) Clemens Alex.*Protrept. p. 22 Potter. Der christliche Kir-
chenlehrer leitet selne Betrachtang mit folgenden Worten ein: ‘Ey-
vowoe 8% :;yaptr;yevac xod lmpr]‘yyeyaz Tij§ sv3€l‘ag, oka.‘?pmt
wg akpdds Tov ovpawov GUTOD TOY av39w7rov ovpaviov ¢§é-
Tespay dairys xal ékevdvvoay éml yijg, yyivors moog-
avéyew dvameioadar nkaayaaw Zu der von CIemens nachge-
ahmten Homerischen Btelle Iliad. g. 58: Bdgov t" é&boroéipe
xal éEerdvvoo’ émi yaly (vergl. Heynii Obss. VIL p. 302) kommt -
nun dieses Beispiel der andern Lesart éml yaing, und hinwieder
kinnte Jemand im Clemens aus Homer zu lesen vorschlagen: &§é-
orp&ay. Wenn dbrigens Clemens an einem andern Ort (Stromm.
VL p. 751) den Homer diesen Vers aus einem Orphischen Ge-
dicht entlehnen lisst, so hat schon Heyne mit Recht seinen Zweifel
geiussert, und Lobeck (Aglaopham. p. 554) nimmt vielmehr einen
Orphiker fir den Nachahmer des Homer. — - Uebrigens bragght
wohl kaum bemerkt zu werden, dass die obigen Zeugnisse zweier
relativ spater Schriftstelleg nur deswegen von mir an die Spitze der
Erorterung gestellt worden, weil sie mit einer géwissen Vollstandig-
keit von den Religionen der vorsiglichsten Volker der alien Welt
Nachricht geben.
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mel sey, filrt er folgendermassen fort: ') «Es ist aber von
den Altvordern und zwar den sehr alten iiberliefert, was in
mythischer Gestalt den Nachkommen hinterlassen worden,
dass diese (die Gestirne) Gétter sind, und dass das Géttliche
dic ganze Natur umfasst. Das Uebrige ist nun schon my-
thisch hinzugethan worden *) zur Ueberredung, des grossen
Haufens und zum Behuf der Gesetze und des gemeinen Nut-
zens. Denn menschhchgwaltet, sagen sie, seyen jene (die
Gotter) und einigen andern von den lebendigen Wesen ihn-
lich, und was daraus dann weiter folgt und dem Gesagten
gemilss ist. Wenn hiervon einer absondernd nur das Erste
nihmg, dass sie (die Alten) glaubten, Gotter seyen die ersten
Wesenheiten (ovoias), so michte er dafir halten, das sey
gottlich gesprochen, und es seyen, da dem .Anschein nach
eine jegliche le_xst und Wissenschaft (gdooogias) so weit
miglich oftmals erfunden worden und sie wiederum unterge-
gangen, °) diese Vorstellungen jener (Altvordern) als Ue-
berbleibsel bis auf heute gerettet worden. Die Meinung der
Viiter also urd die bei den ersten (Menschen) bestandene ist
uns ‘nur in 8o weit offenbar.»-

Hieraus ergiebt sich. zavirderst, dass einer der besennen-
sten Forscher des Alterthums einen der vermensehlichten
Vielgbtterei vorausgegangenen Religionscultus kannte und
wiirdigte; eine Ueberzeugung, die auch sein Schiller Dikiar-
chos ) in seiner Schilderung der Griechischen Zustinde pife-

1) Maiaphyu XL 8. p. 207 Sylburg. p. 254 Brandis.

2) uvdoiig 1;61; mwpogixrae hat Brandis mit Recht gesetat,
statt woociydat, wie denn Sylburg aus Bessarios Uebersetzung
vermuthete : n‘poglmﬂq (p. 289), eine Lesart, die in der Orleaner
Ausgabe aufgenommen ist.

3) xai wolw @dagouévwy. Den Vorschlag gdetpoudvys
hat Brandis unerwalint lassen konnen. — Die Sage selbst von dem
ofteren Unfergehen und Wiedererfinden ven Kinsten und Wissen-
schaften lassen wir, so beachtungswerth sie ist, hierbei als¢ zu un-
serm Zweck, nicht unmittelbar gehorig zur Seite liegen.

4) Beim Porphyr. de Abstin. IIL. 2. p. 295 Rhoer; auf wel-
ches Zeugniss anch Huge Grotius de veritate religionis Christ. I.
16. not. 33 hingewiesen.
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gesprochen.- Wie et', so- driiekt aichi Pito *) diese Ueberliefe-
rung in der mythsch-poétischen Bprache aus, in ‘der sie un-
ter den Griechon nach Aristotelés war fortgepfianat worden.
«Als eine wahre Gabe von den Gottern an die: Ménschen,
woftir ich esiweénigstens erkenne, ist éinst von deit Gitiern
herabgeworfam worden durch irgend einen Prometheus, zu-
gleich mit einem glanzvollen Feuver; und di¢ Alten besseren
als wir und den Géttern nither wohriénden ?) haben wns diese
Sage iibergeben, aus Einem und Vielem sey Alles» u.s. w.

[}

1

1) Phileb. p. 16. p. 31 ed. Stailbanm, welchein'- g'rnmllﬁcllen
Ausleger das Zeuguiss des Dikaarchas nicht entgﬂng'eh M, vm[\!
aber das des ‘Afistoteles. -

2) So Schleiermacher, dessen Ueberaetzung ich hier i‘ol'gfe'
jm Griechischen heisst es: xoe/rvoves Hudy xal Eypvrépw
ey obxodvrec, welches zu iibersetzen war: die mit den Gitern
Umgang hatten. Dikdarch a. a. O. bedient sich des etwas verschie:
denen Ausdrucks: 7od¢ malacods xai éyyds Sedv yeyovdrug,
welches sagen will: die zunichst von den Gétters abstammenden..
Den correliten Ausdruck braucht Herodot II. 144 : Seodg oixéov-.
Tag aua volot dvIpuimoist, welche Lesart ich niemals haite .be-
zweifeln sollen (s. Vol. I. p. 816 ed. Baehr.) Die Ausleger de&
Philebus (s.. Stallbaum a. a. O.) haben die poetwche Quelle dicser
Redgnsarten nachgewxesen, sie findet sich in einer andern Stclle
‘des Plato, wo aus der Tragodie Niobe des Aeschylus diese’ Verse
angefiihrt werden (de Rep. IIL p. 391, E. p. 117 Bekker. p. 233 sq.
C. E. C. Schueider), welche Hermann (Opnsc 118 P 55) 80
geordnet : S
oi Yedy wyzum_‘ogo:, ' .
ol 7qvog "e‘y'yvg, olg év IBaiq) wdyp D
Atog irargwov Bwuds éat’ év az&sgt,
xodnw ogw é§itnhov alua Sayudva.

’

Vorstemmg ‘und - Ausdraek hatte auch hiér Aeschyles dem Homer:
abgeborgt, wie sich kus ‘dem Folgenden ergeben wird: -Man ver-
gleiche die vortreffliche Ausfahrung von I. G. Huschke in den- Ana-
lectt. ¥ifleratr. p. 322 sqq., worauf wir Wweiterhin rurtickkommen
werden, ' Dien Satz selbst von der Goftahnlithkeit der Menisthen der
Vorwelt haben nachfolgende Schriftsteller, zom Theil ‘mit Berufang
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Die mythische Gesialt; in welcher, nach Aristoteles, jener
ilteste Culy den Nachkommen iberlicfert worden, lehrt uns
der dlteste Zeuge der Vorwelt Homerus kennen. Er wird
uns auch am besten.vor,dem Ierthnme bewahren, solche Ur-
zustinde, besonders was Griechenland betrifft, zu hoch zu
nehmen, oder mb. philosophisch, wie sich Plato.und Aristote-
les inmitten metaphysischer Erorterungen dariiber auszuspre-
chen kein Bedenken trugen.') Wir werden uns vielmehr

auf Dikaarch, angenommen: Cicero Tusculann. I. 12: ,, Antiquitas,
quo prbirinq gberat ab ortu et divina progenie, hoc melius ea fortasse,
quae eraué verd, dernebat.« Varro de r. . II. 1. Seneca ep. XC.
44: ,,Aureae actsfis hominés alii spiritus fuerunt, et, ut ida dicam,
6 diis reventss, Pausdnias .Vﬂl. -2. 2. Hieronymus advers. Iovin.
IL 13. .
1) Wollie map emwenden. ;he Aristotelische Stelle, wovon wir
ausgegangen, gehjre dem 11. Buche an, von dem, wie von eini-
gen andern, behauptet wird, es sey nicht von Aristoteles selbst ge-
schrieben , 80 hat der Vertheidiger dieser Meinung sehon selbst an-
gemerkt, dass was in diesem und den nachsten Capiteln stehé, aus
den 4. und 6. Buche der achten Metaphysik entlehut sey (Buhle
dber die Metaphysik des Aristoteles in Heerens Biblioth. d. ali.
Lit. und Kunst IV. 1. 39). Auch nahm Aristoteles ausser ¢inem
hochsten Weltgeiste noch andere Gatter und namentlich den atheri-
schen Himmel an (Cic. de N. D. L"13. p. 56 #q. ed. Moser). Mit
vollem Recht hat daher Tennemann (Gesch. d. Philosophie VI.
S. 198) jene Worte unter Aristoteles Namen angefihrt. Auch bewei-
sen die angefiihrten Stellen des Platon und Dikaarch, dass in der
akademischen und in der peripatetischen Schule die Sage von einer
alten einfacheren Goiterlehre anerkaont war. Will man in Plato’s
Worten einen leichtér Anflag von Scherz finden, so ergab sich solche
Farbe dés Ausdrucks hier von selbst ans dem Gefiihl der. disparaten
Lage des Philuosophen, det dihldkhsch in Begriffen und Schlissen
erringen muss, und jener glacklichen Menschen der Vorwelt, denen
gresse Wahtheiten ohne iht Zuthun von den Géttern offenbart wor-
den. Wer wird in Abrede stellen, dass Scherz und Ironie in den
Platonischen Dialogen nicht selten das heitere Gewand seines eignen
Zweifelns oder Widerspruchs sind? — Man denke nur an den Kra-
tylos. —: ‘Ob uber Plato -mit Sagen und Mythen anur Kurzweile
treibe, davoh witd im Verfolg die Rede seyn.

\
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veranlasst schen, diesen Sltesteén Gidtterglauben, wovon die
Griechen Kunde hatten, als eine

L - |
Rcligion des Magismus,
oder als ein psychisches Heidenthum zn hezeichnen.

Auf diese Weise driickt sich nimlich ein tiefer und geist~
reicher Schriftsteller iber diese frihesten Erscheinungen im
Gebiete der Religionen aus, wo er die Idee vortrigt, dass
der Begriff und Name der Pelasger in eingm geistigen Sinn
zu nehmen sey, als Andeutung jenes alten psychischen Na-
turverbandes mit dem Meere als dem Element der Tiefe, wie
der Name der Kyklopen (Himmelschauer) als. Bezeichmung -
einer gleichén Verbindung mit den’ Gestirnen. ') Meines Be-
diinkens liegt hierin etwas sehr Wahres, und der zweite Satz
nihert sich der Ansicht eines gelehrten und ehrwiirdigen My-
thologen. *) Wenn der erstere aber «das innerste Wesen die-
ses dlteren psychischen Heidenthums in einem Versé aus den
Arimaspischen Gedichten ausgedriickt findet,» so ist ein solches
Zeugniss schon an sich von sehr zweifelhaftem Gewicht; so—~
dann besagen die Worte auch etwas ganz Anderes, als Schie-
gel vermuthete.’) Die Vorstellung selbst hitte er aus der

1) Friedr. Schlegel Geschichte der epischen Dichtkunst der
Griechen (Sammitl. Werke IIL) 8. 34 f.

2) Hug’s Untersuchungen tiber den Mythos d. ber. Volk. der
alten Welt 8. 161 ff., wo die Idee von den Kyklopen, als Beobach-
tern der Sonne oder vielmehr der Mondsscheibe ersrtert wird.

3) "Oupar’ év aorpowoe, Yuyiv &° év wovrg éxovow.
Schlegel fohrt nur diesen KEinen Vers von sechsen an und zwar
ohne Gewihrsmann. Sie stehen beim Longious de Sublim. §. X.
P 42 Weisk. Histte er sie im Zusammenhang gelesen, so.hatte er
fiber ihren Sinn nicht irren konnen. Ks wird. die Noth eines See-
volks, der Arimaspen, beschrioben, die bei einem Sturme sich in
eben so grosser Lehensgefahr als in leiblichem Ungemach befinden;
- wonach jener Vers die Darstellung giebt, wie sie ibre Augen Angst-
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Homerisckien Schillorung des Atiss rechifertigen kimnen, als
eines Wesens, welches des Meeres Tiefen durchschamet und
des Himmels Siulen hilt. )

" Achnliche Erinnerungen bewahrte das Alterthwm an die
Atlantiden als glickseeligen und michtigen Vélkern in see-
genreichen Westlindern; *) welche die alte Sage von Attika
mit den Schicksalen dieses Landes in Verbindung brachte.
Achnliche Verstellungen kniipften sich auch an den Tantalus
und die Tantaliden. . Jenen des Umgangs der Gétter gewiir-
digten aber von ihnen auch schwer bestraften Konig machte
¢ine Sage za einém Atlas des Morgenlandes, d. h. zum Trii-
ger des Himmels,>) und es ist nicht unwahrscheinlich; dass
selbst die Namen Atlas und Tantalos von einer und derselben
Wurzel abstammen. ¥) Besonderer Gunst der Gotter erfreuen
sich auch des letzteren Nachkemmen, so wie einer vorziigli-
chen Himmelskunde. Atreus und Thyestes sollten der Sage

lich zu den Siemcn orhebeu, wiahrend der Abgrand des Meeres
jeden Augenblick ihr Leben bedroht (vergl. Ruhnken. und Weiske
Peg- 295).

. 1) Odyss. d. 52. Du Vorstellung des Atlas als eines lebenden
gew.lhgen Wesens bleibt fest stehen, mag man nun mit Herrn Nitzsch
(Brkl. Anmerkungen zur Odyssee S. 17 f) 6Aod@govog lesen, und
allkundigen verstohen, oder mit Buttmann u. A. (s. S. 323) 6Aod-
@oovog, und. venderblick gesinnten ibersetzen. Ucber diese Vor-
stellang erklaren sich Hug (Mythos S. 214 f.) und Volcker (Mytho-
logie des Iaggtjsghgn Geschlechts S. 53 — 65).

2) 8. Volcker a. a. 0. S, 313. ff — Die Athenische Sage beim
Plato, Critia p. 120. p. 172 Bekker, Timae. p. 25. p. 18.

3) Scholiast. Butipid. Orest. 970 — 76. p. 449 Matth. dA)’ ;) udy
ioropla Aéyei, vov Tdvraloy dvarsvapévars yepal gpépew wov
0bpavdy. Seines Aufenthalts im Olymp, im Himmel bei den Gt~
tern, wegen, :oder wegen seines Aufiretens auf dem Gipfel des Si-

pYlos . scheint.ibn Nonnus Dionyss. XVIIL. 32 u. XXXV, 295
T analov 7j6pogoiryy zu nennen (Tafel Dilucidd. Pindarr. L 27
su Olymp. 1. 60 sgq.)-

4) Ven taldm. S. dariber Voloker Mythol. d. Iq)ot. Geschl.
8. 64. 66. 350.
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nach awei . Zoiohén enipfangeit . habény ven .dot Gotthiit gegre-
ben, das vém gobdemer Lamihe oder vem Widder und das
von der Aenderung im Auf- und Uhtdérgahg der .Seahe ')
unid ‘der wwdern Sterne: Demsélben Kreise gehirt der Mythus
ven eifem alten Titan oder Titenios ( Terdvog, Tirywiss) an,
dér auf einem  Berge dér -Ldandschaft von Sikyon gewobnt,
den Wechsel der Jahreszditen beobachtet' so wie den Ein
fluss der Sonne auf den Wachsthum vnd auf das- Reifen der
@ewiichse, und deswegen  fiir éinen Bruder des Sonnengottes
gehalten worden, ingleichen von einem andern Marathoni-
schen Titanﬁl welcher allein nfeht gegen -div- Gitter gekimpfe
Rabe. *) Nwlits bezeuget aber jene Vorstelkmgen susdrichli-

" cher als die Aeusserung, welche Homer-dem ng der Phﬁa-\

ken Alkinoes in-den Mund legt: *)

" «Tmmer von Alters her erscheinen ja sichtbdré Gotter
Uns, wann wir sie ehren init heiligen Festhekatomben, ~
Sntzen an unserem. Mahl und essen mit uns, wie wir

andern.
thmais auch, wann em Wanderer ihnen begegnet,

" 1) Plato Politic. p. 269, A. p. 272 Bekk. Die g'elialieré Er-
drterung dieser ganzen Stelle’ litgt von meinem Zweck entfernt.
Hierher gehdrt nur die allgemelnére Beziehung auf die Gnadd der
Gotter und die Himmelskunde, tnd ‘wir lasten selbst die Deutting
auf sich berthen, wonach die Sage vom goldnen Widder daker ent-
standen sey, ‘weil Thyestes zuerst den Widdér am Himmel nachge-
wiesen, Atreus aber die entgegengesetzie Bewegung der Sonne und
der Welt gezeigt, und deswegen das vitterliche Reich erhalten habe
(Lucian, de Saliat. cap: 42 and de Asirologia cap. 12).: Die ¢ben-
dort vorkommende Sage von den Brdgebornea (yyyevels) der Vor-
weld gehirt aber . in diese Sagenreihe (vergl. Hesiedi Theogon. 139
und das Orphische Fragment im Etymel. M. p. 231).

2) Padsah. H. 1f. 5. verfE VIL 23. 6 und L @&. Haschke
Analecta litterr:' pag. 326 sq. u. p: 336 8qq. Dass ein Titan ier
Bruder-'des Helios genannt wird, seheint den Satz K. O, MaNers
(Prolegg. zur Mythologie S. 373) ,,dass alle Sparen goillicher Ver-
ehrang .der Titanen fehlen nitht m beginstigen.

3) Odyss. 7j. 201 sqq.
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Hillen sfe sich in Gestalt; demn wir sind jehen so nahe’
Als der Eyklopen Volk und das wilde Geschlecht der
Giganten. »

Zum denﬂichen Beweis, wie unfihig oft die spiteren Grie-
chen waren, ihren éltesten Singer zu verstehen, wo er von
den friiheren Zustinden redet, haben die Ausleger sich lieher
den kiinstlichsten, ja ahgeschmacktesten Deutungen hingeben,
als sich dberreden lassen wollen, dass Kyklopen und Gigan-
ten den Gottern eben so verwandt und befreundet seyn soll-
ten. wie jeme wanderbaren und glickseeligen Phdaken. *)
Dagegen hat der spite Perieget die Homerischen. Worte mit
Recht als einen Beleg gebrancht, dess wir uns unter diesen
Giganten menschliche Wesen za denken haben. >) In der
That hat der Dichter hier die alte Sage von drei Urvétkern
aufbewahrt, welehe durch mittel- oder unmittelbare Abstam- °
mung mit eirander verwandt, sich dech in Gaben und Lebens-
art von einander unterscheiden, und mit Homer und Hesiodos
ibereinstimmend hatten Lyriker und Logographen theils die
Kyklopen, die Giganten, theils diec Phiaken aus der vom

.} . - . -

1) Blllng ﬁbergehen wir ;diese gezwulgenen Erklarungen, die
sich in den Scholien zu dieser Stelle und beim Eastathins finden
(s. ed. Lips. p. 272 uad _dagegen das Ihchhge bei Nitzsch za Odyss.
VI. 1. 8. 73 . nnd .zu unsrer Stelle B. IH. S. 166 f.). Ich be-
merke pur noch, dass der sonst so kritische und umsichtige Fréret
sich gleichwohl darch jene Auslegung hat bestechen lassen, da er
in seinen Recherches sur I'histoire des Cyclopes, des Daetylea, des
Telclnnes, des Curetel, des Corybantes et des Cabires, in. den Oeurres
Paris Tom. X Vllf P-4 sqq. unsrer Stelle gar nicht gedeukt, son-
dern ams Odyss. IX. 106 sqq. Homerische Kyklopen als riesenhafte
Anthtopthagen Siciliens anfihrt, die er blos fiir. postische Wesen,
far Geschopfe der Phantasie, wie in unsern Feenmshrchen, nimmt.
Diesem . sonst so tichtigen Forscher ging doch eine gewisse Tiefo
des .Geistes und ein- Sion fiir das hohere Alierthom ab. . -

2) Pawsatiias- VIH. 29. 2, wo Clavier und Siebelis tait Recht
ergunst habent olvew tod¢ Pdiaras Yedy éfyls womep Kv-
. xheorarg wad 8 Tiyavrww §9vos.
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Blute des Uranes befruchteien Gia eatspangen lassen. ') Von
dieser Befrenndung mit den Géttern und einem darauf gegrin-
deten Vertrauen zu diesen ist selbst da noch eine Spur .ibrig,
wo der Mythos die Kyklopen als ungeschlachte Wesen schildert :
«Und an das Land der Kyklopen, der Frevier, wild uad
gesetzlos, ~
- Kamen wnr y vdcln nur den unsterblicken Gditern ver-
trauend,
Nn'gend baun mit Hinden, zn Pflanzungen oder zur Feld-
- frucht» u. 8. w.*)

‘Es ist nicht ohne Bedeutung, dass einige Sagen auch jene
wunderlichen Silene Sohne der Erde neamen, und sie aus
dem Blute des Uranos entstehen lassen, und dass jener alte
durch ausserordentliche Sehergabe und Weltkunde ausge-
zeichnete Silenos won einer Stadt der Frommen zu berichten
weiss, die im tiefen Frieden und grossem Ueberfluss lebend
ohne Pflug und Ackerstier die Friichte aus dem Scheosse der

Erde gewinnen. *)

1) Hesiod. Theog. 183; Alcaeus und Acusilaus ap. Scholiast.
Apollon. Rhod. IV. 992 vergl. Acusilai Fragg. X. p. 216 Stars. und
8. Huschke Analectt. litterr. p. 324 sqq. Was die Verschiedenheit
der ' Eigenschafien und Lebensweise betrifft, so denke man nur an
die Roheit der Kyklopen, an ihre Beziechung zu den Gestirnen
(s. oben), wahrend sie von Seewesen und Schiffahrt gar nichis ver-
stehen (Odyss. IX. 125 ff.), dagegen an die Cultur der Phaaken,
ihre Uepp:gkert und ihre wunderbare Verbmdung mit Meer und
Schiffahrt u. s.

2) Odyss. IX 106 ff. In solche dupnafo Pridicate haben sich
AMere und ‘neuere Ausleger ofi ‘micht su finden gewusst (Eustath.
ad ‘h. L p. 350. vergl. Heyne zum Tischbeinischen Homer in Bil-
dern IL. 8. 13). In der Lehre von der Vorsehung hat der Alexan-
driner Philo diese Stelle benutzt (s. Philo Tud. de Provident. Serm.
vers. Armen.-Lat. Venet.' p. 104 sq.). So wie die altesten Got-
ter, ebenso erschiemen auch solche Urstdimme in dem neueren Hel-
denepos der Griechen in einem ungiinstigen Licht.

3) Servius ad Virgil Eclog. VI. 3. VL. 13. Nonni Dionyss.
XXIX. 260, wo zu bemerken, dass einer der SShue des Silenos
den Namen Asirios (Sternenmann) fihré, Theopompus ap. Aelian.
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Pieser letztére Zug bezeichnet jenen primitiven Stand
der Unschuld. Als solchen hebt thn derselbe Peripatetiker
hervor, dessen Zeugniss wir oben aus einem' andern
Schriftsteller angefiihrt haben; indem er als die hochste und
erste ‘Stufe jenen Naturzustand angiebt, worin die Menschen
nur von solechen Dingen lebten, welche die unverletzte Erde
freiwillig hervorbrachte; oder in der Sprache des Mythos zu
reden, jene Kinder dés Himmels und der Erde waren ihren
grossen Eltern se befreundet, dass sie die Mittel zur Erhal-
tung ihres Lebens als freiwillige Geschenke von ihnen em-
piingen. ') Von den Gottern, fhren Elern, um in dieser
Sprache fortzureden, war ihnén dann auch Alles was sie
wussten und konnten angeboren, jene Himmels-, Erd-,
Welt- und Meereskunde, jene Gewalt tiber die Elemente. Es
war ein durch Geburt ererbtes Wissen und Vermidgen, nicht
ein erlerntes, erworbenes. Oder, fassen wir lieher diese Ue-
berlieferung Pelasgischer Urzastinde auf unsere Weise 'auf,
und lesen die einvelnen Merkmale zusammen, -die uns' die
Griechische Sage von diesen Urstimmen aufbehalten hat, so
werden wir allenthalben einen Charakter von Unmittetbaikeit
ihnen aufgepriigt finden. Ks ist als "hiitten wir nicht mit
Fleisch und Blut geborne Menschen, sondern Elementargei-
ster vor uns, begabt mit einem wunderbaren Einblick in die
Naturen der Binge, mit einem so zn sagen magnetischarti-
gen Allgefiihl. Sie besitzen Krifte, KFeuer, Wasser, Winde

V. H. IIL 18 vergl. Theopompl Fragg. ed. Wichers pag. 73: Todg
piv ody Euoaﬂelg év upr;vy 78 dtayew xal whovrw Padel,
xai Aayﬂdvaw Todg xapmodg éx ¥ijs yijs qweis: dodrowy xal

1) Varro de r. r. II. 1. 4. p. 215 Schneider: Necesse est
huinanam ‘vitam a summa memoria gradatim descendisse ad hanc
aetatem, ut seribit’ Dicaearchus: et summum gradum fuisse natura-
lem, cum viverent homines ex iis rebus, quas inviolata ultro ferret
terra etc. Idem I {. 5. p. 130: Primum, qui omnes fructus agri-
culturae coelo et terra coutinent, Iovem et Tellurem.” Ttaque quod
i parentes magni: dwunm, Tuppiter pcmr appellatnr, Tellus,
terra mater.:
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zu bemeistern. — Daher jeme Sag'eni- von wunderbaren Me-
tallarheiten und Schifferkiinsten; denn mehr oder wepiger wird
ihnen, -neben . einer elementarigschen Abkuynft, Neigung und

Kraft der Zauberei heigelegt. Jeder wird hiehei sich des-

sen erinpern, was von Daktylen, Kureten, Korybanten, Ka-
biren,. Telchjnen u. s. w. gemeldet wird. PBesonders in den
letzten tritt dieser magische Charakter herver; sie wurden
Sohne des Wassers gepannt und sollten aus dem Meere )
geboren seyn. Sie hiessen aber auch Sohne des Meeres im
schlimmen Sinn, weijl sie ihre Zauberkiinste znm, schidlichen
Gebrauch verwendet haben. sollten, z. B. sie sollten die Saa-
ten verderbt *) und somit gapz andere Gesimnungen bewiesen

1) Nich¢ aus dem stirmischen Meer, wie man nach Schneider,
im Lex. unter {d%), meinen sollte, welcher @bersehen hatte, dass
in der von ihm angefithrten Stelle des Euphorion dAérecpa als Pradicat
dabei siebt. Zay heisst nach Clemens Stromm. ¥. p. 674 Potter. (of.
Euphos. p. 57 Meinek.) das Meer, 9@Aq06a, und dicaes wir ebendaselbat
von Simmias dem Rhodier Mptter dar Telchinen genannt, wis ebenda-
selbs} gesagt wird, Bé0v bedeute bald Wasser bald Luyft, namlich
im Pbrygischen (vergl. Jablonski Opuscall. IIL p. 67 nnd Meineke
ad Euphorionis fragg., welchem Ausleger Te Water zum Jablonski
L 1 mit der Verbesserpng ®ihvAdeog zuvorgekommen ist).

2) Strqbo XIV. p. 601. Nonni Dionyss. XIV. 36 sgq Vel'gl.
Symbohk IIL p. 306. Guigniaut Religions de I'Antiquité 1I. 1. p.
280 und Lobeck Aglaoph. p. 1191 sq. Wenn Fréret Oeuvr. X VIIL
P- 24 sqq. dieses Verderben der Saaten durch Styxwasser und Schwe-
fel sus einem Missverstand zu erklgren sucht, indem sie das’ des
Landbauern tbliche Mittel gebrancht, die Pflanzen durch bitters
Anfgisse gegen schadliche Insekten su schitzen (Cato de r. n
cap. 95 mit Schoneiders Commentar I. 2. p. 151 sq.), so ist hiermit
vielmehr das Beispiel einer modern- prosaischen Erklarnngsyeise go-
geben. Wir haben schon oben bemerkt, wie Kyklopen, Giganien
u. . w. im Griechischen Epos in nachtheiligem Lichte erschejpen:
hier muss noch bemerkt werden, dass iberhaupt in alten Vplkersa-
gen solche magische und theurgische Wesen, wie die Telchinen,
Kobalen u. s. w. umschlagen, d. h. dass sie zweideutiger  Natur
erscheinen, und bald als Heils- bald als Unheilsdamonen darge-
stellt werden (Schelling Gottheiten von Samothrake p, 107 f.).
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haben, als wir mivor von jenem.frouimén Verehemdernah-
reden Erdgittia vernemmen.

Unter “soleheéh und verwandten Kennzeichen stellt sich
jener Pelasgercultns dar, den wir eben deswegen als peychiseh-
magisches Heidenthum hezeichnet haben. - Diese 'Religion ist
noch hoehst einfack und unbestimmt. Denn dieselben zwei We-
sen, die man die Viter jener Urvblker nannte, waren ja keine
andern als’ die dltesten Gotter, Himmel und Erde: Das wa-

- ren ja die grossen, michtigen, auch-die guten Gottheiten (Oso?
ueydho, dvvavof, yoperof) der éltesten Culte von Samo-
thrake; dieselben, die der Romer als Dii potes in seinen Au-~
guralbuchem wiederfand. *) — Kabiren (Kd@epor) hiessen
si¢ unter den dortigen Stimmen, sey dieser Name nun mit
dem Dienst selber aus den Morgenlindern gekommen, oder
ein blosser Ehrenbeiname gewesen, den ihnen die Griechi~
sehen Stimme beigelegt. ) Eben so einfach und unbestimmt
mochte auch die élteste Religion der Pelasger um das Thessa-
lisehe und das Thesprotische Dodona gewesen seyn, hier aber
mit besonders hervortretendem clementarisch-tellunschem Cha-
rekter, wie die dertigen Grundwesen Okeanos, Fethys, Ache-
loos, Dione, Zeus- Aidoneus verrathen, und wie die dortige
wunderbare Wasserquelle, uvavavoyevog genannt, vermnthen
lisset. ¥) | .

1) Varro’ de L. L IV 10 vergl Eckhel D N V Vol V.
pag- 319 sqq.

2) Latsteres Ansichten von K.O. Muller; Welcker (s, Guigniaut
IL 4. p. 287—204 ff. vergl.  MtHers Prolegomena rur Mythologie
P 146 £) und Gerhard (Hyperboreisth-Romische Studien I. 8. 82),
die schern Feéret vorgetragen, der ‘auch  die Ableitung Kdidue,
Kdduthog ven xd{w, orduen, schon angenommen (Oeuvr. XVIIL
p- 58 —'78). Wenn der Letztere bei der Ableitung der Kabirischen .
Weihen aus Béotien und Atiika, den Pausanias von einer Buotischen
Stadt Kabira Hetichten lasst, so gab es wohl eine solche im Pontus;
in Baotien aber 'kenni der Perieget ein- Kaﬂelewv {egdv, ein Ko-
Betprov oder !Ieiligtixﬂmer der Kabirischen Demeter tnd der Kora
(EX. 22. 5. ¥X' 25 5. IX. 26. 1uml4) e

3) Hesiod, Theog. 340. Philochor. Frr. p.33. Senec. N. Q: IIL. 16-



- 16 ~

Aber eben dort hatte man solche bestimmie Namen der
Gottheiten erst spiiter vernommen. Die iltesten Pelasger hat~
- ten sich fiir die Gegenstéinde ihrer Verehrung lange mit der
unbestimmten Bezeichnung @dtter (320()beholfen. «Es brachten
aber die Pelasger, so berichtet Herodot, wie ich zn Dodona ver-
nommen, anfinglich unter Gebeten den Gittern Opfer aller Art.
" Jedoch legten sie Keinem von jenen einem Beinamen oder
Namen bei, dieweil sie noch niemals dergleichen gehort hat-
ten. Gotter benannten sie dieselben, und deshalb, weil sie
alle Dinge in Wohlordnung gesetzet *) und alle Eintheilungen
gemacht. Spiiter, nach Ablauf geraumer Zeit, erfuhren sie
die aus Aegypten gekommenen Namen der iibrigen Gotter,
des Dionysos Namen erfuhren sie aber viel spiiter. Hernach
befragten sie sich dieser Namen wegen zu Dodona; denn die~
ses Orakel wird fiir das élteste in Hellas gehalten, und war
dazumal das einzige. Da die Pelasger nun das Orakel befrag-
ten, ob sic die von den Barbaren iherbrachten Namen auf-

nehmeén sollten, so antwortete die Wahrsagung: sie sollten'

sic gebrauchen. Von dieser Zeit opferten sie dann diese Got—

ternamen gebrauchend. Von den Pelasgern aber empfingen

sie nachher die Hellenen.» .
Dass diese Gottheiten, zn denen jene alten Pelasger mit
so dunkeler Andacht beteten, und denen sie mit so unbestimm-
ten Namen opferten, zuvorderst Himmel und KErde waren,
lisst sich bereits aus dem Bisherigen vermuthen, und Platon

1) Herodot IL. 52. Oso0d¢ O% mposwrduasdy apeas dneé
tol votovrov, Ort xdoup Hévves e wdvre wejyuare xal
wdoag vouas slyov. Also von Jelvar leitet Herodotus den Namen
ab, Plato in einer gleich anzufithrenden Stelle von 9ésey, in Betracht
des Laufs der Gestirne; Andere von 3edouat, ich schaue, wieder
Andere von déw und ds/dw, ich firchte. — Allé diese Etymolo-
gien scheitern an dem durch die meisten Indo-Germanischen Spra-
chen durchgehenden Namen 32dg, von dem sur Zeit sich nur sagen
lasst, dass er mit den Zalg, dslg, Ais, Deus, Devs, Div, Dew,
Tivi, Teut verwandt seyn mdchie, und sich dcmnach an eine bei
vielon Volkern gebriuchliche Benennung der Gottheit smschliesso,
(vergl. Guigniaut IL f. p, 289 £).
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bezeuget im Grunde dasselbe, nur auf eine etwas bestimmtere
Weise, wenn er sagt: «Die iltesten Bewohner von Hellas
haben, meines Erachtens, die allein fiir Gotter gehalten, welche
auch jetzt noch vielen Barbaren dafiir gelten, Sonne, Mond
und Erde, die Gestirne und den Himmel.» *) Fragen wir
weiter, was das fiir neue Gotternamen waren, welche zuerst
die Pelasger von den Aegyptiern und von jenen dann die Hel-
lenen angenommen, so denkt sich ein neuer kundiger Archio-
log und Mytholog %) die Sache so: Diese iltesten Gottheiten
der Pelasger waren die von Herodot und Plato angegebenen
Himmel , Erde, Sonne u. s. w., und jene fragten das Orakel
nur, ob sie die bis jetzt unbekannten Gétternamen anerkennen
soliter.. Da die Pelasger dieselben Gotter wie die Aegyptier
gehabt, so hiitten sie auch wie diese die Elemente und die
Himmelskérper verehrt. Es habe sich bei jener Orakelbefra-
gung nicht um Vertauschung genereller Namen mit speciellen,
sondern um die Vertauschung eigentlicher Namen, wie z. B.
Sorine (7o), die dic Pelasger bisher den Gegenstinden
ihrer Verehrung gegeben, mit Namen, welche verniinftige;
mit Macht und Willen begabte Wesen bezeichneten, d. h. mit
symbolischen' und mystischen Namen, gehandelt. Diese Er-

1) Cratyl. p. 397, D. p. 32 Bekker. vergl. Epinom. p. 982, D. Plato
konnte dabei an die Perser denken, von denen Herodot I. 131 dasselbe be-
richiet, und von einer Seite auch an die Aegyptier, wir aber an. unsere
alten Deutschen Vorfahren, wenn wir die Berichtr des Casar (de B. G.
VL 21) nnd'de_s Tacitus (German. cap. 40) erwigen, und wenn wir
beim Apostel der Deutschen noch ans den Zeiten der Pipine gleich-
lautende Besclireibungen der Deutschen Culte finden (Bonifacii Epi-
stolae p. 170 ed. Wirdtwein; vergl. Othlon in vita Bonifacii cap. 27).

~ 2) Eméric David in seinem Werke betitelt Jupiter Paris 18333
Infroduction pag. CXXXI—CXXXIII: ,,Ce que paroissent vouloir
dire’ Platon ‘et Hérodote, c’est que les astres et les élémens avoient
des moms qui les qualifioient seulement comme des astres et des élé-
iéns, wmais qu’ils n’en avoient pas encore recu comme des étres in-
telligens, doués de puissance et de volonté, et faisant usage de leur
puissance pour concourir au bonheur des hommes; qu’en un mot ils
Wavoient pas des-monis' mystiques et symboliques.* ete. .
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klirungsart hingt mit der Grundansicht zusammen, die sich
der wiirdige Verfasser von dem Wesen der Griechischen Re-
ligionen gebildet hat, und woven ich hier die Hauptsiize mit~
theilen muss: Die Christen (auf deren Berichte der Verfasser
im Ganzen viel hilt) hitten den Heiden gegeniiber Recht gen
habt zu behaupten: Die Gotter der Griechen seyen niehts
Anders als dic Gestirne und die Elecmente, Sonne, Mond, Ae-
ther, Feuer, Luft, Wasser, Erde, und die mythologischen
Gitter (les dieux mythologiques), genannt Zeus, Hephistos,
Poseidon u. s. w., seyen die ersonnenen Reprisentanten jemer
natiirlichen Dinge, ') symbolische Personen. So sey aueh
der primitive Cult der Griechen eine unmittelbare (direct) Ver-
ehrung der Sonne, des Mondes, der Sterne, der Erde und
der Elemente gewesen; womit sich spiter ein symbolischer
Cultus verbunden habe durch den Einfluss der Fremden, die
auf Griechischem Boden sich eingefunden. *) Auch habe sich
jene primitive Verehrung der natirlichen Dinge nach der Ent-
‘stehung des symbolischen Cultus, aus welchem letzteren man
das Gewand des ersteren gemacht, als das Wesen der Na-
tionalreligion immer erhalten, und diese beiden Culte, der un~
mittelbare (direct) und der symbolische, hitten von den ilte~
sten Zeiten an bis ins vierte und fiinfte Jahrhundert der Christ-
lichen Zeitrechnung immer neheneinander bestandén. *)

\

1) Introduction p. X: ,,—et les dieux mythologiques, nommés
Jupiter, Vulcain, Neptune — etoient des personnages fictifs, symboli-
ques, qui représentoient ces substances naturelles et ces corps cé-
lestes. ¢ .

2) Introd. p. CXXXYV sq.

~ 3) Introd. p. CXXXIX sqq.: ,,Cetle antique adoration do
Paether, de la matiére organisée, des élémens et des astres ne cessa
point aprés D'établissement du culte symbolique, dont on en fit le
voile ; ce fut 1a toujours essence de la_religion nationale. L’établis-
sement du culte symbolique n’y apporta quant an fond aucun chan-
gement, Rien de moins remarqué, mais, si je ne me trompe, rien de
wieux prouvé.* etc. — Was diesen letzteren Satz betriffé, so betet
allerdings Sokrates zur Somne bei ihrem Anfgang (Plate Sympos.
P- 220. p- 403 Bekker). Allein dass solche Privatgebrauche im Na-
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. So erfreulich mir die Wahrnehmung seyn musste, diesen
gelehrten und ven mir hochgeaehteten Archéologen in wesent=
lichen Grundséitzen mit mir einstimmig zu finden, 80 muss ich
doch widersprechen, dass dies der wahre Sinmn jenes wichti-
gen Zeugnisses des Herodotus sey. Es kommt hierbei haupt-
sichlich auf die Worte an: «Nachher aber, nach Verlauf
langer Zeit, erfuhren sie die aus Aegypten gekommenen Na-
men der tbrigen Gitter, den des Dionysos erfukrem sie aber
viel spdter.» ') Wie hitte sich der Geschichtschreiber so aus-
driieken kionnen, wenn hier blos ven Vertauschung der eigent-
lichen Pelasgischen Gotternamen, als z. B. Himmel (odpavds),
Erde (7), mit symbolisch-Aegyptischen Namen die Rede wiire ¢
Vielmehr geht aus diesem ganzen Zeugniss folgender That-
hestand hervor: Jene alien Pelasger hatten bisher in dumpfer
tiefer Unterwiirfigkeit zu grossen Michten gebetet, und ihnen
allerlei geopfert; vermuthlich nur sehr wenigen, vielleicht nur
zweien, dem Himmel, dessen blaues unermessliches Gewilbe
ihre erstaunten Blicke auf sich zog, und der ausgebreiteten
Erde, wie noch das alte Beiwort eipvaregvos zu erkennen
giebt, nebst dem unermesslichen wogenden Meere, und hatten
sie in ihrer armen Sprache Gotter ($eo/) ganz unbestimmt
genannt. Bestimmte Namen dafiir hatten sie von den Aegyp-

tionalbewusstseyn des dffentlichen Cultus doch schon damals sehr in
den Hintergrand getreten waren, beweist die angefihrte Platonische
Stelle im Kratylos, wo der Philosoph sonst hatte sagen miissen:
ndie altesten Bewohner von Hellas haben die allein fir Gotter ge-
halien, welche uns Hellenen auch noch dafiir gelten, Sonne u. s. w.¢,
anstatt dass er jetzt sagt: ,,welche auch heute noch m‘dm Barba-
ren dafir gelten.**
1) émevey 02, xgovov noMou JteEGJ.Soutog, énvdovro
éx T Atyvn"rov ¢mxoyeva Td obvdpara TEY IS v TGy
dilwy, Adiov¥oov 83 Parepor moddg émdIovro, wo
Schweighauser statt aliorum deoram nomina hitte ibersetzen sollen:
religuorum d. n. Denn der Zusatz iber den Dionysos zeigt hin-
langlich , dass Herodotos hier, nachdem er von den wenigen Gottern
der Pelasger geredet, nun die tbrigen meint, die zu seiner Zeit
Gegenstande des Griechischen Nationalcultus waren. -
2+
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tischen Ankﬁmmlmgen gelernt. Aber von ebendenselben hat- _
ten sie auch Kunde der -ibrigen Gétter erhalten, welche, seit-
dem das Orakel sie dazu ermuthiget, nun ebenmissig von
ihnen verebrt wurden. Also nicht bles neue Namen, sondern
auch nene Gotter mit ihren Namen hatten ihnen dlese Fremd-
linge gebracht, und ebendeswegen haiten die Pelasger nicht
ohne Krmiichtigung des Gotterspruchs diese neue Wesen mit
ihren nie gehérten Namen annehmen wollen. Waren es fremde,
Aegyptische Namen ? Dies scheint Herodotus zu sagen; ') aber
wollte man auch den, wie man sagt,*) eigentlich Gott iiber-
haupt bedeutenden Namen Phthas (@9d¢) mit dem altgriechi-
schen 3%abs (devs, Zevs) zusammenstellen, und sich der
Vermuthung hingeben, dass Athena (‘49pv@) durch Umstel-
lang aus Neitha entstanden sey, d. h. anf sehr ‘schwachen,
schwankenden Grundlagen fussen, so haben doch. die iibrigen
althellenischen Gotternamen, wie z. B. der von Herodot selbst
genannte des Dionysos, ganz und gar nichts mit den Aegyp-
tischen gemein, und der Geschichtschreiber hatte ja zuvor
schon angemerkt, dass mehrere Gottheiten, Poseidon, Hera,
Hestia, Themis, die Chariten gar nicht aus Aegypten her-
stammten. *) Auch hiitten sie den Pelasgern unverstiindliche
Laute vorgesprochen, hiitten sie selbst fir Aegyptische Gott-
heiten auch- Aegyptische Namen mitbringen wollen. Diese
Dodonier wohnten auch schon lange genug unter den Pelas-
gern, um aus dem obwohl geringen Vorrath der Pelasgischen
Sprache die wenigen Benennungen, die sie fiir die paar alten
und fiir die mehreren neuern Gétter nothig hatten, auszulesen,
und den Begriff der Wesen, die sie im Pharaonenlande unter
andern Namen kannten, ihren Lehrlingen verstindlich zu

1) Auch Huschke Analectt. literr. p. 331 hat diese Ansicht:
g Krant enim haec nomina a summa antiquitate propagata, peregriua,
ex Aegypto, ut Herodotus scribi¢ II. 52, translata et a-Pelasgis
quasi per manus tradita Hellenibus. ¢

2) Silvesire de Sacy Lettre sur Pinscription de Roseite p. 22.
Schelling Gotth. von Samothrace 8. 68.

3) IL 50.
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machen. ¥) — Woraus sich dann von selbst ergiebt, dass hier
von'Seiten der Priesterschaften ein Anbequemen an-den éngen
Vorstellungskreis der Landesbewohner und ein Uebertragen
fremder Gdtternamen in einheimische Statt gefanden; welches,
Klima, Land und Lehensweise, denen sie sich auch unterwerfen
mussten, hinzugenommen, schon bei der Einfihrung fremder
Culte unter diesen halbwilden Pelasgerstimmen, in den Leh-
ren und Gebriiuchen selber bedeutende Veranderungen herbei-.
fihren musste.

Das waren hieratische Namen, welche die Pelasger ob-
wohl aus ihrer eignen Sprache von den auslindischen Leh-
rern angenommen; d. h. Gitternamen, die sich wohl gross-
tentheils aus dem Cultus selbst gebildet, indem sie grossen-
theils aus Gebetformeln und Litaneyen entsprungen seyn moch-
ten. *) Indem ich mich hiermit zur Betrachtung dieser’ friiheren
Aeusserungen religioser Gefiihle und Vorstellungen bei den
Griechen wende, begniige ich mich, was die Gebete he-
trift, um bei diesem Dodoniercult stehen zu bleiben, an den
allbekannten aber sehr alterthiimlichen Anruf*) des Achilles
an den Pelasglsch-l)odoniuschen Zeus zu erinnern, und in
Betreff der - ) '

T
Hieratischen Poésie’

einige Bruchstiicke hervorzuheben, welche mit unserer Eror-
terung organisch zusammenhiingen, indem sie sich auf den-

1) IL 52 von dem alten Bestand dieses damals in Hellas noch
einzigen Orakels, vergl. II. 57, welche leiztere Stelle ja deutlich
besagt, wie ' Anfangs die 'Sprache der Dodonsischen Priesterinnen
den Pelasgern unverstandlich gewesen, -bis jene angefangen, sich ih-
rer eignen, Pelasgischen Sprache zu bedienen.

2) F. G. Welcker im Nachtrag zu C. Schwencks Etymelogisch -
mythologischen Andeutungen S. 338, worin von 8. 253 an dber die
alten Gotternamen ein Mehreres bemerkt und mit Beispielen be-
legt ist. :

3) Iliad. XVI. 233 f.
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selben Elementendienst begichen, dep wir als Cultus von Ur«
vilkérn aus Homer und andern Autoren nachgewiesen haben.
Hiermit werden sich einige Beispicle iltester Cultushilder von
selbst verkniipfen.

Ein in der Religionsgeschichte seiner Griechischen Lands-
leute wohl bewanderter Schriftsteller vergleicht in einer beach~
tangswerthen Stelle ganz vom Standpunkte der Volksreligion
dltere hieratische Sanger mit dem Homerus: «Den Orpheus,
sagt Philostratus, ') hat Homeros in vielen die Theologie be-
treffenden Stiicken iibertroffen, den Musios aber in den Ge-
siingen der -Gotterspriiche. Ja wenn auch Pamphos (Hdpe-
@wg) sich zwar einsichtsvoll den Zeus als dasjenige gedacht
hat, was die Lebendigen erzeuget, und durch welches alle
Erdgewichse hervorkommen, so hat er dies jedoch etwas
albern ausgedriickt, und auf eine sehr gemeine Weise von
Zeus gesungen (denn Kolgendes sind Verse des Pamphos):

«Zeus, hehrester , grésster der Gétter, eingewickelt

in Mist von Schafen, Rossen und Miulern.»

Wie unsicher auf diesem Gebiete die Sage mit der Angabe
von Dichternamen ist, erlicllet schon daraus, dass dieselben
Verse von Andern dem Orpheus beigelegt werden,*) denn
Orphisch nannte man alles, was alttheologisch war, und alt
~ und ungeschlacht ist diese Vorstelling gewiss. Es ist von

mir und von Andern sehon das Aethiopisch-Aegyptische Symbol
bemerkt worden, unter welchem dieser alte Singer seinen
Zeus sich vorgestellt,*) nimlich der Kiifer (Scarabius) als

1) Heroic. p. 98 ed. Boisson.

- 2) Was Schéll (in der Histoire de la Littératare Grecque pro-
fane Vol. I. p. 33 sq.) tibersehen, wie ich schon in dem Bericht
tiber dieses Werk (in den Wiener Jahrbb. der Literatar B. LXT.
8. 178) bemerkt habe; aus welcher Kritik ich Einiges in dieses
Kapitel iber die hieratische Podsie der Griechen heriibernehme,
und mit einigen Zns4tzen vermehré. Dort habe ich schon, diese
Verse betreffend, die Orphica Nro. XXX. P- 489 ed. Hermaun.
angefiihrt.

3) 8. Scholl a. a. O. und Thiersch Epochen der bildenden
Kunst unter den Griechen 8. 83. 2. Ausgabe.
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Bezeichnung der aus sich selbst alles Lebendige hervorbrin-
genden Gottheit. Wollte man gerade darauf, dass dieses an
Aegyptischen Tempeln und Mumien so hiiufig verkommende
Sinnbild hier zar Bezeichnung eines Griechischen Gottes ge-
braucht werde, den Verdacht griinden, dass irgend ein Ale-
xandrinischer Poét, welcher solche Gebilde tiglich vor Augen
hatte, jene zwei Verse unter eines alten Sangers Namen ab-
gefasst‘haben mochte, so dient zur Antwort, ob diese Verse
urspriinglich so gelautet, lassen wir dahin gestellt seyn. Dass
sber Bild und Sache uralt sind, dafiir leistet uns der Homeri-
sche Hymnus auf die Ceres Biirgschaft, der auf ein anderes
Bild Gewicht legt, welches in einem demselben Pamphos bei-
gelegten Gesange vom Raube der Proserpina sehr bedeutsam
hervorgehoben war.’) Und sind denn, entgegnen wir wei- -
ter, unter den Griechischen und Etrurischen Gemmeéh die Ki~
fersteine als hieratische Typem, nicht gerade die #ltesten?
Zeig'en -micht diese durchlécherten Scarabiien ganz deutlich an,
dass Bxtrusker wnd Griechen sie als Amulete getragen? Der
Kifer, dieses Sinnbild der Leben gebenden Gottheit, mit den
auf seiner flachen Seits eingegrabenen religiosen Bildern, sollté
ihwen als Schutzmittel ihres Lebens dienen. Gerade der ma
gische Charakter solcher Vorstellungen spricht fiir ihr Alter.
Dénn solches- Gepriige hatfen, wie wir bereits gesehen, die
iltesten Religionen, auch die der Griechen.

_Hier ist also Zeus als Kiifer das ohne weibliches Zuthun
alles Lebendnge erzeugende Lehen. Die Vorstellung bildet
sich organisch fort, und der Juppiter Eines Geschlechts muss
beide, Geschlechter in sich aufnehmen. So stellt ihn ein Or-
phisches Gedicht dar: *)

1) Namlich auf die tiuschende Zauberblume Narkissos (Pau-
san. IX. 31. fin. vergl. Ruhukenius ad Homeri h. in Cerer. vs..8,
welcher Ausleger darauf aufmerksam macht, dass dieser Homeride
sich hierbei an den alten Griechischen Volksglauben angeschlossen; —
eine Vorstellung, woraus, wie Pausanias andeutet, der spatere Thes-
pische Mythus von der Verwandlung des schénen Jinglings in diese
Todesblume sich gebildet hatie).

2) Beim Proclus in Platonis Tim. IL p. 95, beim Stobaeus
Eclogg. physs. et eth. I ar. 23. p- 40 sq. Heer.; Pseudo-Aristoteles

]



sZeve wurde der erste, Zeus der letzte Herrscher des
. Blitzes;
Zeus das Haupt, Zeus die Mltte, aus Zeus ist Alles be-
reitet;
Zeus ward Mann und Zeus ward unsterbliche Jungfrau.
Zeus der Erde Wurzel und des gestirneten Himmels,
Zeus das Wesen der ‘Winde, Zeus die Kraft des unver-
, Ioschlichen Feuers,
Zeus des Meeres Wurzel, und Zeus der Mond und die
Sonne,
Zeus der Konig, Zeus der selber Alles geboren» u. s. w.*)
Hier ist die Ahnung der géttlichen Einheit in dem Bild
eines korperlichen Ganzen, eines Riesenkbrpers, ausgepriigt;
nnd, ven der KFassung und Sprache der Verse ahgesehen, ist
das Alterthiimliche der Vorstellung in der androgynischen Natur
dieses Juppiter nicht zu verkennen; indem es keines ‘Beweises
bedarf, dass in den meisten heidnischen Religionen der Vor-
welt die dltesten Gottheiten manneweiblich vorgestellt wurden.
Die Trennung der Geschlechter, so dass dem Zeus ein
weibliches Wesen untergeordnet ist, zeigt nun den erstem
Uebergang zum Anthropismus, oder vielmehr nur erst eine
Ankiindigung einer spiter sich entwickelnden Vermensc¢hli-
chung dieser Gottheit. Davon zeigte sich noch keine Spur

oder Chrysippus (s. Fr. Osann’s Beitrige zar Griech. u. Rom. Litte-
raturgeschichte I. p. 143 fI.) und daraus Appuleins de Mundo cap. 7.
Die Orphiea liefern dasselbe pag. 457 ed. Hermann.

1) Dass eine gewisse pantheistische Vorstellung von der Gott-
heit bei denm Griechen althergebracht war, beweist die Art, wie
Platon (de Legg. IV. p. 715, D) auf die Orphischen Verse: Zedg
doxy, Zebs puéooa, Aios 8' éx mwdvra vérvxras auspielt, indem
er sie mit der Formel 6 wakatog Adyog einfihrt. Im Aglaopha-
mus pag. 529 sqq. ist dariber Mehreres znsammengestellt. — Das
Anhaufen  so vieler Pradicate auf Ein Subject, so wie die Viel-
namigkeit (ToAvwyvyia) der Gottheiten in solchen Orphischen Ge-
singen bezeichnet eine Ahnung des Unendlichen, wo der religidsge-
sinnte Mensch jede emzelne Beazeichnung der Goﬂhext nngenﬁgend
findet.

—_ 0
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. in jemem Kiifer- Zensdesl’mphos, in welchem mystisch die
in der Erde walttnde und aus der Erde Lebendiges hervor-
bnngende Kraft, wie Philostratus sie nchtng genommen (a. a.
0. oxe Zadg eu] 10 (woyovody, xal &' ov dviovatat ta éx
tjs 7ijc wdvra), angedeutet war. Die Erde neben dem Zous
tritt nun schon, wiewohl noch unbestinmt genug, in zwei
Versen hervor, die man den Peleiaden beilegte. Das waren
jene  Wahrsagerinnen zu Dodona, wo Pelasger und Hellenen
unter der heiligen Eiche Belehrungen tiber Juppiters Rath~
schluss einhoften. Sie wurden nicht Sibyllen von den Men-
schen, sondern Peleiaden genannt, und ihre rithselhaften Aus-
spriiche bedurften der Dolmetsche, die sié in verstindlicherer
Rede dem Volke ansdeuteten. Jene waren unter den Frauen
die ersten gewesen, die sich iiber den Pelasglschen Gott in
folgenden Versen vernchmen liessen:

«Zeus war, Zeus wird seyn, o grosser Zeus! —
'Die Erd’ bringt Friichte hervor, drum preiset die Mutter
Erde.» *)

Wollte man im ersten Verse dic Momente: «war, ist und
seyn wird» metaphysisch nehmen, so wiirden sie freilich einem
so naiven Liede Pelasgischer Wahrsagerinnen nicht angeho-
ren konnen. Sehen wir aber von den Worten ab, und fassen
die Sache ins Auge, so ist damit nichts Anderes gesagt, als
was der Volksmythus in genealogxscher Weise so ausdriickte:
Zevus hat die Horen gezeuget;*) d. h. das Leben der Natur
entwickelt sich in den cyklisch wiederkehrenden drei Jahres-
zeiten, nach der Eintheilung der alten Vilker; und wenn *)

1) Pausau. X. 12. 5. Dass.die Lesart des Camerarins I'G
zapmwg aviet tber allen Zweifel erhoben ‘ist, habe ich durch Zu-
ssmmenstellung mi¢ des Philostratus Erklarang der Worte des Pam-
phos, wie ich hoffe, noch mehr bestatigt. — Juppiters Rathschluss
(Odyss. XIV. 327 sqq.) Aeds Bovkij. Die Peleiaden (IIeherddes)
Herodot. II. 56. Pausan. a. a. 0. — Die Dolmetsche der Gotter-
spriche (Jmwogijras) lliad. XVI. 233 sq.

2) Apollodor. I. 3. 2. 3.
3) Philostratus a. a. O.
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Homer selbst dem in finstere Wolken gehiillten Zeus dcn
Aether zur Wohmmg giebt, und ihn alles' Lebéndige ‘urter
dem Himmel hervorbringen lisst, so kann dies entweder in
¢inzelnen jihrlich wiederkehrenden Momenten aufgefasst wer-
den, wie z. B. Virgilius thut, wenn er des Himmels Feuer-
kraft mit befruchtendem Regen (foecundis imbribus aether) im
Friihling mit dem Riesenleibe der Erde sich vermischen lisst
(magnus alit magno commixtus corpore foetus), 1) oder allge-

1) Virgil. Georg. II. 324 sqq. vergl. Lucret. I.- 251:

Postremo_pereunt imbres, ubi eos pater Aether:

In gremium matris Terrai praecipitavit.
= Beide Stellen gehdren zu den vielen Nachahmungen #lterer Dar-
stellangen dessen, was in der Cultussprache die heilige Vermihlung
(lep0s ydtuog) genannt wurde; eine Idee, welche von Griechischen
Philosophen, Stoikern besonders wud Platonikera bis zam Porphy-
rius hinab, nach ihren Ansichten ausgelegt, und von Kirchenvatern
besprochen wird. Das dichterische Vorbild fir die nachfolgenden
Posten waren die Worte des Aeschylus in den Danalden (ap. Athen.
XIII. p. 600, A. vergl. Aeschyh Fragg. nr. 36 p-. 39 ed. Schiitz).
Aphrodite spncht:

eegt uév dyvos oveavo; tpwaaz x&ova, ,

&pwg 88 yaioy layﬂavet 7ayov ey,

oyﬂpog 4" dan’ 8vvaovro; ovpavol meowy

. &xvoe yaiav 3 Ot vixrerar ﬂporot;

pyhwy te Booxds xai Biov Apuijroov x. . A,
(nach Hermanns Verbessernngen, de Aeschyli Danaidibus, Opuscull.
‘IL p. 334). Wie von der gesammten Theogonie sich doppelte Mei-
nungen gebildet hatten, entweder dass man sie physisch erklarte,
oder dass man sie als Verschleierung der unanstandigen Gotterver-
bindungen- betrachtete ; welche letztere besonders die Christlichen
Viater verfochien, um ihre Glaubensgenossen von den Griueln des
Heidenthums abzuschrecken (s. Tib. Hemsterhuys Anoott. in Hesiod.
Theog. Tom. IV. der Pottae Graeci minores ed. Gaisford, pag. 544),
so wurde auch dieser t'ep&g 70'1,40’; in diesem doppelten Sinne aus-
gelegt. Im Aglaophamus ist diese Meinung vorgetragen (p. 609. vergl.
p- 650 sqq.): ,,Haec autem allegorica delinimenta non a Stoicis de-
mam sed iam multo prius ascita reor mon solam ad excusandas poe-
tarum fabulas, qui Iovis et Iunonis, Cereris et Xasionls, Ariadnae

L wt e am. ™ om -
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meiner nach alttheologischer Weise, nach welcher in den
Kosmogonien viel von Mischungen der Elemente die Rede
war. Daher auch die Alten einige Beschreibungen des Ho~
met, z. B. die, wo Apollon (die Sonne) mit Poseidon, (dem

Meere) oder wo Hephistos (Feuerskraft) mit dem Skaman-
dros (_'Wasser) rangen, und sich gegenseitiz zu zerstbren
trachteten, in Orphischer, d. h. in alttheologischer Weise, ge~
dacht und dargestellt finden wollten. ') Denn von Krdften
und Mischungen zu singen war Orphisck, von Persomen und
Hendlungen, Homerisch.

Jene Orphische, oder alttheologische, bildliche Siitze em-
pfing spiterhin die beginnende Philosophie, und suchte nach
und nach sie in Begrilfen auszupriigen, doch je néher ihrer
theologischen Quelle, desto bildlicher und mythischer noch
selbst. Um bei dem vonhegenden Gegensta.nde zu bleiben, so

et Liberi, Adonidis et Veneris, aliornmque deorum atque heroum
amores et nuptias quasi ex composito celebrarunt, sed etiam ad com-
mendationem solemmium publicorum et privatorum, quibus idem ar-
gumentam sabiéctum erat.* Ganz anders F. G. Welcker (zu Schwencky’
etymol. - mythel. Andeutt. S. 268: ,,Meiner Ueberzengung nach ist
es nicht Erfindung eines theogonischen Dichtérs, dass Himmel und
Erde alle Gdtter erzengten: diesem Satx liegf viélmehr alte Mystik,'
ein {8006 yduog von Himmel wnd Erde za Grand. Einen alteren
Schriftstelter, der ihn auvsdrdcklich bezeichuete, als Aeschylus in
den Danfiden, wilsste ich zwar nicht anzufihren u. 8. w. — Wir

' werden sogleich sehen, dass diese Vorstellung von einem lepdg yof-

pog, wie Welcker vermuthete, witklich noch &lter als Aeschylus
ist, indem dor frihere Pherekydes sie schon vorgetragen, und dass
si¢ ans der altesten. Volksreligion der Griechen sich nothwendig her-
ausbilden musste, ergiebt sich aus der bisherigen Erorterung: Wenn
Himmel und Erde die #dltesten Gottheiten der Griechen waren, so
war nach ihrer Auffassungsweise die Entstehung aller ubrigen We-
sen und kosmischen Dinge ohne eheliche Verbindung dieser Grund-
wegsen und, ohne Zeugung nicht denkbar, und die Dichter und Phi-
losophen kannen mit ihrem t'tpog yopo¢ nichts Anderes gemeint:
haben als dies Verhaltniss ‘der phy:uchon Urpotenzen der allgeme;—‘
nen Volksreligion. :

1) Philostrat. a. a. O. pag. 100:
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‘hatte einer der. frihesten Philosophen, einer von denen, die
Aristoteles *) in einem andern Sinn, als das Wort so eben
gebraucht worden, zu den gemischten (ueucypévor) d. h. zu
denjenigen zihlt, die nicht mehr Alles auf mythische Weise
auszusprechen pflegten, sondern sich einigermassen der iibli-
chen Schreibart anniiherten, Pherekydes von Syros den alten
Naturgott Zeus (Juppiter) an die Spitze seines Systems ge-
stellt, und sein Buch iiber die Theologie mit folgendem Satze
eriffnet: *) « Zeus und Chronos war fir immerdar und Chthon;
Chthonia empfing aber den Namen Erde (I'j), nachdem ihr
Zeus die Wiirde verliechen.» Das heisst: von jeher, von und
in Ewigkeit, sind die beiden Grundwesen: das Alles erzeu-
gende Urbeste (z6 yevvijoay mpdirov dotorov, wie Aristoteles
a. 8. 0. der Zeus des Pherekydes bezeichnet), daneben Chthon,
X9, der unbegriinzte, unbestimmte Grund und Boden (der
weite Abgrund, mit dem Begriffe der Materie). *) Jenes We-

- 1) ‘Aristotel.. Metaphys. XIV. 4. p. 301 ed. Brandis.

.- 2) Diogen. Laert. I. 119 (vergl l’herecydea ed alter. Sturs.
p-40): Zedg udy, xal Xpdpog els. del xal X0y v, X9oviy 8}
ovoua. éyévevo Iy, émewdy avey Zevs yépas 8dol. Vergl. Da-
mascius de Principiis p. 384 ed. Kopp und Pherecyd. ed. Sturz
p- 42. Da keiner dieser Texte ganz rein ist, so setze ich die
Worte hierher, wie sie zu verbessern sind: d)apaxvar]g o Sdpwog
Zijva pulyv elvar del xal Xodvov (statt y3dvov, beides fehlt
bei Sturz; bei Kopp, der die Sturzische Ausgube nicht anfalrt, steht
X9dvov) xai Xdoviav tag tpsis medrag doyds, x. 7. A

. 3) 134y, 3 yij els uéyedos neyvuévy, cf. Hesych. IL 1553.
Etymol. M. p. 733 Lips.‘ und tellus, mit dem Nebenbegriff der fin-
steren Unterwelt; y7j, ferra cultu subacta et polita (vergl. Valckenaer
Scholl. in N. T. Vol. L. p. 332). — Eméric David (Introd. p. CCXXIX
und Jupiter pag. 79) berihrt diese Prmcnplenlehre des Pherekydes,
.und bemerkt an der letztern Stelle: ,,L’Aether et la Matitre de
Phérécyde me sont évidement autre chose que I'Esprit et le Chaos,
ou le dieu Phtha .et la deesse Athor des Egyptiens. Phérécyde
donnoit 3 L’Aether le nom de Zeus, 2 la matiére celui de Chthin:
nous remarquons tout & Pheure que le nom de Zeus est le nom vé-
ritable da dieu supréme de la Gréce, reproduction du dieu Aether
de I'Egypte; celui de Chthon signifioit la terre. l’hérécyde intro-
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sen ist minnlich, dieses weiblich; daher im zweiten' Satze
X9ovia von diesem letztern gebraucht wird. In der Zeit hat
nun Zeus der Chthonia die Wiirde gegeben, d. h. die Wiirde
seiner Gattin, und so ist sie die fruchtbare Erde (I7) gewor-
den. Es bedarf nun keines weiteren Beweises, dass wir hier
dieselben Momente haben, die in den _obigen Versen der Prie-
sterinnen ,des Zeus enthalten sind; nur bei Pherecydes mit
Beifiigung der ursiichlichen Verbindung, da es im Liede der -
Peleiaden einfach hiess: Zeus war, ist, und wird seyn, und:
preiset die Alles gebihrende Mutter Erde. D. h.: Zeus, Zeit
und das unbestimmte, chthonische Wesen, das, durch,des
Zeus Umarmung befruchtet, Mutter Erde wird, und im Jah-
reslauf Alles hervorbringt, — ‘das sind die Principien der
Dinge. — Auf diese Weise nahm auf dem Scheidepunkte Hel-
lenischer Geistescultur die Philosophie ihre Lehrsiitze aus dem
theologtschen Gesang, und entfernte sich immer weiter von
der mythischen Sprache desselben, um sich allmithliz ange-
messenere Formen zum Ausdruck ihrer Ideen anzubilden. —
Ehe wir nun iiberblicken, welche neue Wege die Poésie schon

friher eingeschlagen, miissen ‘wir uns um die andere Aeusse=

rung des religiosen Cultus, um die alteste Bildnerei bekim-
mern. " Dass die

m.
Hieratische Bildnerei

auch bei den Griechen urspriinglich ganz symbolisch gewesen,
d. h. dass der religiose Geist auch hier sich, auf seiner un-:

duisoit dans la creation un froisitme’ agent, qui' éloit Chromos, ou
lo Temps: cétoit la un mélange de la théogonie phénicienne avec
le Systéme égyptien.* — In wie weit diese Ansicht, der Erklarung
der Satze nach, mit der meinigen ubereinkommt, wird man aus der
obigen Darstellung ersehef. —— Die Ableitung aus Aegyptischem und
Phonicischem Gottersysteme lasse ich vorjetzt auf sich beruhen, und
bemerke nar, dass, da der Pherecydeische Schlangengott (Ophioneus,
‘Ogrovevs) der Weltordnung des Kronos widersirebend dargestellt
wird, ein solches Bild noch andere als Aegyptisch «Phonicische , viel-
leicht Persische, Elemente dieser halbmythischen Philosophie verrath.
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tersten Stufe, gewagte und sanderbare Verbindungen der
" Idee vom gittlichen Wesen mit #usseren sinnlichen Gegen-
stinden erlaubte, ja dass er kein Bedenken trug, aus den
untersten Thierklassen eine Gattung zum Zeichen und Stell-
- vertreter der Leben gebenden Gottheit zu machen, hahen wir
aus dem Beispiel des Kiifer - Zeus (Iuppiter-Scarabaeus) er-
sehen, zugleich eben daraus schon, wie die Bildnerei ein so
rohes Natursymbol in ihr Gebiet heribergenommen, und es
erst plastisch in weicheren Massen und weiterhin glyptisch in
Steinarten zu einer hieratisch-magischen Bildform ausge-
prigt. — Hier befinden wir uns auf dem Gebiete des Thier-
dienstes, einer Cultusweise, wozu wohl alle Naturvilker An-
lisse und Neigungen haben. Das im Thiere sich kundgebende
Leben, verbunden mit etwas Geheimnissvallem seiner Natur,
musste dazu veramlassen, es mit einer Art von Ehrfurcht za
betrachten; von wo der Schritt zur wirklichen Verehrung
picht entfernt war. ') — Aber such, nachdem die Griechen
einem so fetischartigen Cultus sich lingst entwunden hatten,
wirkten jene in religioser Naturanschauung gegriindeten Mo~
tive im offentlichen wie im Privatdienste noch fort, aber es

1) Was Fr. Richter in der Levanna II. 8. 297 bildlich aus-
driickte : ,,Der Mensch sieht in der Thierform den seltsamen Isisschleier
einer Gottheit,* hat Hegel (in dem Vorlesungen iber die Philoso-
phie der Religion L. 8. 235 f.) dentlicher und richtiger dargethan,
wenn er unter Anderm sagi: ,,Das Thier hat diese stille Selbstan~
digkeit, Lebendigkeit, die sich nicht preisgibt, die diess und jenes
.vornimmt; es hat zufillige willkihrliche Bewegung, es ist niché sa
verstehen, hat eiwas Geheimes in seinen Wirkungsweisen, seinen
Aecussernngen; es ist lebendig, aber nmicht verstandlich, wie der
Mensch dem Menschen. Diess Geheimnissvolle maché das Wunder-
bare fir den Menschen aus, so dass er die thierische Lebendigkeit
fiar hoher ansehn kann, als seine eigens. Noch bei dem Griechen
gind die Schlangen verehrt worden® u. 5. w. Denn man muss die
ganze Entwickelung durchdenken. — K. O. Miller bemerké (im
Handbuch zur Archiologie der Kunst S. 17. 2. Ausg.) richig: ,Sel»
cher Art sind die Thiersymbole Griechischer Gdtter; nur der vom .
dem I:eshmmton Gefiihl und Glauben Durchdrungene sicht das gbﬁ-
liche Lebea in dem Thiere.¢
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traten .moch andere hinzp, welche dip Schonung und Pflege
gewisser Thiere zur Religionspflicht machten, und. den Kiinst-
lern die Verbindlichkeit auflegten, gewisse Thierattribute man-
chen Gétterbildern beizugeben; wié z. B. die Schlange bei
einigen Darstellungen der Pallas und der Heilgotter stindig
geblieben. Hinwiederum genoss der Storch, der Sehlangen
natirlicher Feind, in einem Griechischen Lande Ehre und
schonende Pflege.*) Hier war nun schon die Reflexion ein-
getreten, und hatte gewissen Thieren wegen ihrer Nutzbar-
keit Schutz und Verehrung zugesichert. Hinwieder gab die
Schidlichkeit gewisser Thiere der religiosen Scheu Anlass,
Abwendungsbilder von ihnen aufzustellen. Namentlich waren
es astronomische Thierbilder, die der Griechische Himmel jn
Bezug auf Jahrszeiten und die Kinflisse auf Menschen, Thiere
und Plamzen darbot, und die als Abwendungszeichen mit ma~
gischen Absichten geweihet wurden. *)

1) Plin. H. N. X. 311 ,,Honos ciconiis serpentium (serpentum)
exitio tantus, wt in Thessalia capitale faerit occidisse; esdemgque
legibus poena, quae in homicidam.« vergl. Plutarch. de Iside e
Osirid. ‘p. 380, F. und was Wyitenbach (Animadyv. p. 260) dazu
angemerkt hat. — Keinen andern Grund als das Bewmssiseyn der
Nitzlichkeit oder Unentbehrlichkeit genincr Thiere hatten die son~
derbaren Gebrauche der Buphonien (ﬂovqmma) an gewissen Zeus
festen (Diipolien) zu Athen, (S. Symbolik IV, 8. 122 fI,)

. 2) Hiersn liefern zwei astronomisch - - hieratische Bildwerke. dex
Insel Ceos rechi evidente Belege.. Da sie erst neuerlieh. ihre Done
tung gefanden und mit der Religion des Zeus, woran ich haupisach-
lich diese Grundatige einer Natargeschichte der Griechischen uand
Italischen Culie ankniipfe, in Verbindung stehen, so gehe ich ans den
Wiener Jahrbb. der Literatur den abgekirzten Bericht dariiber, dem
ich in den Heidelb. Jahrhb. 1826. Nr. 45 und 46 ausfibrlicher abge-
siattet hatte. Namlich Brondsted hat in seinen Reisen ugd Unter~
suchungen in Griechenland I. tab. 11 die Abbildung eines aus dem
Felsen gehauenen Lowen auf der Insel Keos miigetheilt, aus einem
Bruchstick des Heraclides Ponticus vortrefflich erklart, jedoch die
. astronomisch - mythische Deutung dieses. Weihebildes hinzuzafigen
unterlassen; welche Iniicke ich zn ergangen. versucht habe. Ich
schicke das Bruchstick des Heraklides (de rebus publigis cep. IX)
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Diese hieratische Bildnerei ist noch ganz unmittelbar, in-
dem sie auf Erden die Abbilder von den Thieren aufstellte,

in Deutscher Sprache mit ndthigen Bemerkungen vorans, weise die
Anwendung nach, die Brdndsted davon gemacht, und fiige endlich
meine nachtragliche Erklarung hinzu: ,,Die Insel Keos, fangt die-
ses schatsbare Fragment des Geschichtschreibers an, ward Hydrassa
genannt.  (So muss geschrieben werden: ‘Fdpoiooa, und so hat
Koray drucken lassen; man vergl. dessen Syucicoecs p. 354.) ,Man

" sagt, die Nymphen haben sie friher bewohnt, weil aber ein Liwe

diese in Schrecken gesetzt, so seyen sie nach Karystos hiniiberge-
gangen. (Dies ist die Stelle , woraus Brondsted S. 31 ff. — vergl.
8. 77—"79 — das Kolossalbild des Lowen bei Zea so ghicklich
erklart hat. Er bemerkt auch die Sage von einem friheren Zusam-
menhaug der Insel Keos mit Eubda, nach Plin. H. N. IL. 92. IV.
20.) Heraklides fahrt fort: ,,Daher wird auch ein Vorgebirge der
Liwe (Aéwv) genannt. Keos aber, der von Naupakios heraberge-
kommen, baute die Insel an, und nach ihm nannten sie sie% (wyd-
pooay, so hat schon Koray. Es folgt eine Licke im Heraklidei-
schen Text. Der Lindenbrochische Scholiast za Virgil. Georg. L
14 erganzt sie sum Theil, dessen Worte aber so verbessert werden
missen: Cea insula Aegei maris est quae primo dicitar Nymphis -
habitari; ideoque ot Idrussam (Hydrussim) dictam, postea a Ceo
Nuupactumm Ceam appellatam; in guam Aristaeus ex Arcadia ve-
nisse fertur [et] responso patris Apollinis monitus, qui ex pecoribus
asum lactis invenit, et mellis studium apium solertiam (solertia ed.
Burmann.) consecutus est. — Wenn Herr Brondsted klagt, dass
Griechische Schriftsteller sonst von diesemn Stammvater Keos schwei-
gen, so0 habe ich aus dem Etym. M. p. 507 Heidelb. p. 460 Lips.
nachgewiesen, dass dies niché der Fall ist, indem wir erfahren:
»Keos ist eine Insel. Sie hat ihren Namen von Keos dem Sokne
Apollow’s und der Nymphe Rhodoessa ¢ wodurch der zweite Ansied-
ler eben so hoch gestellt wird als der erste, Aristios, der ebenfalls
ein Sohn Apollon’s heisst, und eben so wie dieser letztere in die'
Worter- und Handbicher der Mythologie aufgenommen zm werden’
verdient. Hiermit ist zugleich bewiesen, dass auch'die zweite Colo~
nie den 'Apollodienst mit nach dieser Insel gebracht, und fast micht
su zweifeln, dus, wie Br. vermuthet, auch der Stammheld Keos' -
daselbst Gegenstand eines Cultus gewesen.). Heraklides erzahlt wei-
ter: ,,Aristios aber, sagen sie, habe von (Koressischen) Nymphen die
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welche di¢ Hinbildungskraft alter Volker in den Sterngruppen
am Firmamente zu sehen gewohnt war; gerade so wie die

Schaf- und Rindviehzucht, von der Brisetschen aber die Bienen-~
zucht gelernt.¢ (So fiillt By. theils aus Vermuthung, theils aus Hand-
schriften die lickenhafte Stelle aus. Ich schreibe aber nicht mit
ihm und Lennep uehtvovpyiav, sondern mit Koler und Koray us-
Aczrovpyiav, denn das erstere ist das Geschaft der Bienen, das
sweite, das des Bienenpflegers. — Nachtsaglich bemerke ich jetzt,
dass es mir doch misslich scheint dass Welcker zu Schwenck S. 342
diesem klaren Zeugniss des Heraklides su widersprechen gendthigt
ist, um Biene und Bienensucht aus ihrem natiirlichen Kreise in
den Cerealischen zu versetzen, und seine Ableitung von Boird, siiss
in der Bedeutung segensreich zu retten.) Heraklides: ,,Da aber ein
Yerderben die Pﬂanzen lmd Thiere befiel, weil die etesischen Winde
nicht weheten* (d:c 70 (,u; VeV an}mag) Aus Cic. de Divinat. I.
§7. Varro Atacinus ap. Probum in Virgil. Georg. I. 14 und Cle-
mens Stromm. VI. 753 wird diese Liicke weiter ausgefillt, und wir
vernehmen: Einst seyen die etesischen — die nordlichen- Passat-
Winde ausgebliecben; nun sey Aristdos aufl Geheiss seines Vaters
Apollo nach Keos gekommen, habe einen Altar gebaut, dem Zens
Demios (‘Ixuaiog) geopfert, dadurch die kihlenden Winde wieder
auriickgefihrt, und der Alles versengenden Hitze ein Knde gemacht;
wodarch dann Aristios der Erretter nicht allein zur gottlichen Ehre
gelangte, sondern auch die Sitte der Keler begriindet ward, dass
sie aus der Beobachtang des Sirins fiir jedes Jahr Prognostiken stell-
ten. Daher denn auneh, wie Br. richtig bemerkt, anf den Miingen
von Keos das Bild eines Sterns (des Sirius) und eines Hundes so
haufig ist.

Da ich mich wundern muutc dass Herr Br. diese mythische
Culturgeschichte von Keos oder die physisch-astronomischen Symbole
und Sagen dieser Insel nun micht auch mit demi Bilde des kolossa-
len Liwen daselbst in Verbindung gebracht, so habe ich in mei-
mem ersten Bericht diesen mythischen Organismus za vollenden ge-
sucht. Ansgehersl von den Worten des Horatius (Od, ILL. 29.
18 8qq.) — ,,Jam Procyon furit, Kt stella vesani leonis, Sole dies
referente siccos; Jam pastor umbras cum grege langnido Rivamque
fessus quaerit; ingleichen von der Stelle des Cacsar Germanicus in
Arati Phaenomm. 149 sqq.: ,,Huuc (leonem) ubi contigerit Phoebs
videntior axis, Accensa in Cancro iam, tum gemiaabitur aestas;

Creuzer’s deutsche Schriften. 1. 1. 3
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alten Pionier ihren Sonnendienst an die Sonnenscheibe rich—
teten, die sie auf einer Stange aufgerichtet hatten (Max. Tyr.

Hinc lymphae tenues; hino est iristissima tellus*; ferner gestitzt auf
den Satz, dass mit dem Heliakaluufgang des Hundssternes, wenn
die Sonne in das Zeichen des Liwen eingetreten war, die Hunds-
tage begannen (die Opora anfing — s. Theophrast. de causs. plantarr.
I. 14. 13. Olympiodor. in Aristotel. Meteor. IL 5. Plin. H. N. IL
27. To. Laur. Lyd. de Ostentis p. 196 ed. Hase); — weiter die
mythische Erzahlang beniitzend, dass Apollo einst am Thessalischen
Berge Pelion die Nymphe Kyrene waffenlos mit einem Ldwen. rin-
gen gesehen, d. h. dieselbe Nymphe , mit der dieser Sonnengott nach-
her den ersten Ansiedler und Erreiter der Insel Keos Aristios er-
zeugt hatte (Pindar. Pyth. IX. 45. Callimach. h. in Apoll. vs. 90
sqq. Schol. Apollonii IL vs. 500 sqq.; IV. 1561); endlich an den
Ausdruck der Araber erinnernd, welche noch heut zu Tage die
grosste Hitze und ddrresie Jahreszeit den érillenden Léwen nen-
nen — dem Allen gemass habe ich die Sage von Keos so aufgefasst
und auszudeuten gesucht: Zuerst haben auf diesem Wassereiland
(‘Pdpoiooa) die Nymphen gewohnt; aber ein Liwe hat sie verjagt.
Das heisst: die Nymphae fugaces sind jene lymphae tenues, die vor
dem Lowen entflohenen Nymphen sind nichts anders als die in der
heissen Jahrszeit verschwundenen Wasserquellen; und wenn darauf,
wie die Ketsche Sage weiter erzahlt, jene Inselbewohner, nachdem
der Noth abgeholfen worden, ihrem Erreiter gittliche Ebre erwie-
sen, und den besanfiigten Hund und seinen Stern auf ihren Ménzen
verewigten, nicht, minder aber ein Vorgebirge von Keos nach dem
schrecklichen Liwen benannten; — dann darf man doch wohl glau-
ben, dass jener Lowenkoloss nichts anderes sey als ein Abwendungs-
bild (eidwhov dmorpdmatov), welches, nach den Winschen jener
alten Naturmenschen, eine magische Schutzwehr seyn sollte gegen
den heissen wiithenden Liwen am Himmel. — Jetzt will ich aber,
zum Beweis dass solche hieratische Ausdrjicke, Mythen und Bilder
ganz verschiedene Bedeatungen, ja vollig entgegengeseizte haben kon-
nen, und dass man also hierbei Land, Zeit, Culfund Denkart sorg-
Saltig zu unterscheiden habe, Folgendes hinzufigen (Platarch. de
Lsid. et Osirid. p. 670, C): ,Den Lowen verehren die Aegyptier,
und verzieren mit Lowenrachen die Tempelthiren (oder auch die
Tempelschliissel, Schol. in Arat. Phaenomm. 351), weil der Nil austritt,
weon die Somne zuerst mit dem LoOwen zusammenkommt. Daher
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VIH. p. 142 Reiske); nicht anders wie die Strahlenseheibe
des alten Sunna-Odin im Heiligthume zu Upsala hinter dem
Bilde des neuen Odin hervorglinzte. Gleichwie dorten die
Asen des neuen Cultus sich vor die androgynischen Sonnen-
wesen des alten stellen, also mussten sich hier die alten Ele-
mentarmiichte in der Folge von den ganz vermenschlichten
Olympiern allmihlig verdecken lassen. Jedoch viel friher
schon hatte die dem Menschengeiste angeborne Personification
ihre Rechte geltend gemacht, wie wir oben aus alten Prie-
stergesiingen in ihrer Entfaltung bis zu einem theologischen
Philosophen ersehen haben. Waren doch die iiltesten Namen
der natiirlichen Gotterwesen ganz in diesem personificirenden
Sinne gebildet. Da horen wir von einem dreigestalteten Ge-
ryon oder Geryoneus (I'povovess), dem Alten, der als Jahres-
weit, als Zeit selbst oder auch als Winter in der Sage geht;
von einer Demeter Helegerys (3Ajypovs) als Mutter der al-
ternden falben Aehre; und wenn ein alter Konig Iberiens Ar-
ganthonios (CApyavduwneog), der weissblihende, genannt wird,
ihnlich einem mit Schnee bedeckten Berge (Apyavduiv),
=0 haben wir hier in der Sprache die Verbindung zwischen
einem menschlichen Individuum und einem Naturtheil. *)

such die Lowenkopfe an den Mandungen der Brunnen und Regen-
rohren (Platarch. Sympos. p. 366, A. vergl. Wyttenbach zur erste-
ren Stelle Animadvr. p. 224). Hier erscheint also der astronomische
Lowe ganz im entgegengesetzten Sinn als ein Jahres- und Kalender-
bild des Heils und der Erquickung. Daher der Lowe auch ein
Sinnbild von Labetrank und Weihewasser fiir die Todten und anf
Momiendecken erscheinend (Bottiger Archiologie der Malerei I. S.
75 fi.). Daher feruer als ein Zeithen der Reinigung in die Leon-
tica der Mithrasweihen aufgenommen. Andererseits ein Bild der
Starke und unwiderstehlichen* Konigsmacht, an den Thronen mor-
genlandischer Monarchen; — ferner des Heldenmuthes, daher anf
den Grabern des Hekior, des Leonidas (Ptolem. Hephaest. cap. 2.
p- 15 mii der Anmerkung von Roulez pag. 67 sq. vergl. K. O. Miil-
lers Handb. der Archiaologie der Kunst 8. 699. 2. Ausg.), nnd in
diesem Sinn von der . neueren Kunst aufgenommen — bis anf das
Léwenbild von Schwyz und von Waterloo.

‘1) Briefoe dber Homer und Hesiod an und von Hermann $. 178.
. g
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Hierher gehort auch der Berg Argéios in Kappadocien,
der, nach dem Ausdruck eines geistreichen Sehriftstellers, fir
die Landesbewohner Gott, Schwur und Bild zugleich war.*)
Es ist schon in der zweiten Ansgabe dieses Buchs von mir
bemerkt worden, dass nach einer frilheren Ansicht die Grie-
. chen eine dhnliche Vorstellung von ihrem Olympos gehabt. %)
Nach solchen Vorstellungen werden heilige Berge zum leben—
digen und Leben gebenden Gotte selber. In der Sternen-
schrift des Himmels ist das erste Gesetz gegeben. Themis
und die Horen bewahren es, versammeln die Gotter und wei-
sen zuerst sie hin awf die siderische Satzung. Das zweite
‘Gesetz. wird gegeben auf dem Gipfel des Olympos. Seine
lichte Hohe ist fiir die Menschen in Wolken gehiillt, in seine
Untiefen dringt kein sterblicher Fuss. Juppiters Winken ist
des Gesetzes Ausdruck. Aber dieses Bewegen seines Haup-
tes erschiittert die Olympische Burg und unter Donner und
Blitz werden seine Gesetze verkiindigt. Wenn aber Moses
den Israeliten vom Gesetzesberge Sinai steinerne Tafeln bringt,
so werden dem Hellenischen Volke Olympische Rollen aufge-
schlagen, bereitet von der Haut der Ziege Amalthea, die mit
ihrer Milch den Gott der Gesetze ,genahret. Was diese Rol-
len in ihren vielen Falten enthalten — das Gesetz der Natur
und des Geistes — das ist 4os wolvarvyia *) und wunder-
baren, oft rithselhaften Inhalts.

1) Maximus Tyr. VIII. 8. p. 144 Reisk.: dpos Kanmado-
xatg, xal 360g xal 0pxog x4l dyadua. Er setzt hinzu. ,uad
den Maoten der See und der Tanais den Massagetent — also Berg-
und Wasserdienst, — Daher auch das Bild des Berges Argaus. er-
scheint auf Kappadokischen Miinzen (Eckhel D. N. V. IIL. p, 189).

2) Symbolik IL. S. 535 f.

3) Fulgentius L 2. p. 631 beruft sich bei einem kosmisch-myste-
ritsen Mythus auf ein Buch des Logographen Hellanikos, Dios po-
lytychia betitelt. Man hatte versuchi: wolvraxvia, ja sogar giho-
Aoyic., bis der Heransgeber (Sturz ad Hellanici fragg. p. 75) vor-
schlug die Lesart beizubehalten und dabei an eine Schrifé vom viel-
fachen Geschick des Zeus zm denken. Allein dieses Substantiv et~
mangelt aller Auctoritat. Ich vermuthete. daher WoAvRTVYG im
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Ich hiitte aber auch an eherne Gesetztafeln erinnern sol-
len, die, einem wunderlichen Mythus nach, die Kreter von
einem siderischen Wesen empfangen hatten. Da diese Sage
auf demselben Uebergangspuncte des directen Naturdienstes sur
Personification steht, und zugleich Natur und Geist in Einer
Anschauung verbindet, folglich mit unserer Erorterung in or-
ganischem Zusammenhang erscheint, so will ich dessen Grund-
zige hervorheben. Talos ( 7dAwg), so lautet die Sage, war
ein eherner Gigant, der als Wichter von Kreta dreimal tiig-
lich diese Insel umkreisete. *) Mit Recht nennt Heyne diesen
Mythus sehr alt, und fiigt die im Ganzen eben so richtige Be-
merkung hinzu, je widersinniger eine Fabel sey, fiir
desto dlter sey sie zu halten; wenn er die vorliegende aber
zn den aws Denkmahlen entstandenen z#hlet, und ihren Ur-
sprung aus einer Phonizischen Schiffersage von einem auf"
Kreta gestandenen kolossalen Erzbilde herleitet, so diirfte,
sollte diese Ansicht gelten, nur an einen Sonnenkoloss zu
denken seyn. Jedoch mochte der Mythus vielmehr zu denen
physischen Ursprungs gehoren. Denn, was der hochverdiente

oben erkliarten Sinn, und dieses Wort wird in den Glossen durch
conglobatio erklart. — Jetzt sehe ich, dass auch Heyne (Obss. in
Tliad. XV. 17. p. 7. Vol. VII) an jenem Titel 4106 molvrvyla
Avstoss genommen; was aber bedeutender ist, dass der Uebergang
der eigentlichen Bedeuntung von wrvyaf (Thaler, Schluchten) zur
uneigentlichen (Verborgenheiten der Dichtung und Satzung) aus Grie-
chischen Dichtern sich rechtfertigen lisst, wenn man namlich die Worte
Pindars (Olymp. I. vs. 105) xAvraior Suvwy wrvyais riehiig
erklart, namlich mit Dissen so: ,,Mihi potias ad fabulae supra le-
" ctae propositam interiorem rationem respicere et hoe dicere videtnr
Pindarus, insigniorem se neminem reconditis poesios recessibus or-
natorum. Wrvyol enim sunt valles et recéssus, veluti aetheris, cf.
Elmsley ad Eurip. Med. 1264 (ai3ép0¢ mrvyas), inprimis vero
montium, ut Olympi, Pindi, Pelii, Parnassi, Idae, quod notissi-
mam.% (Vergl. z. B. Pyth, VI. 18. IX. 28. Nem. IL 33.)

1) Apollon. Arg. IV. 1637 mit den Scholien; Apollodor L 9.

2 mit Heyne Observv. p. 89 ed. alter. Catall. LV. 23 mit Muret
und Is, Vossius.
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Erklarer hierbei nicht mit in Rechnung gebracht, Talos war
ein alter Name der Sonne; ') sedann ward eben in Kreta ein
Zeus Talaios verehrt. *) Das war ein Sonnen-Zeus, mit dem
Begriffe des Wachsthums und Gedeihens, welches die wir-
menden Sonnenstrahlen befordern.*) An solche natiirliche
‘Wohlthaten dachten die Kreter ohne Zweifel auch, wenn sie
von einem Wiichter ihrer Insel Talos erzéhiten. In jener al-
ten Bildersprache konnte die Sonne ein eherner Gigant genannt
werden, der dreimal tiglich die Rundwache um die Insel halt;
und, wie der Anfang dieser Erbrterungen gezeigt, schliesst
der Beiname Gigant an sich den Begriff des wohlthitigen Ge-
stirnes nicht aus. — Jedoch wenn die Sonne ihre schidlichen
KEinflisse dussert und mit ihrer Ghith Saaten versengt, Men-
schen und Thiere erkranken macht, kann sie auch Gigant
im schlimmen Sinne heissen. Dass im Kretischen Sonnen-
dienst auch diese Seite hervorgetreten, geht aus einer Erzih-
lung des Simonides hervor, wonach der vom Hephiistos ge-
fertigte lebendige Wiichter der Insel Talos die derselben na-
henden Fremdlinge in seinen durch Feuer glihend gemachten
Armen verbrannte, gleich jenem greulichen Moloch der Phé-

1) Tdlwg* 6 pheog Hesych. II. p- 1343 Albert. Der Codex
Marc. bei Schow p. 723 giebt vielmehr: Taluis, welches weder
Tittmann zum Zonaras L. Gr. 1707 beriicksichtigt hat, noch Koray
‘Araxre I p. 164. IL p. 124, wo das neugriechische évraldvew
(allucinari, abbagliare, éblouir, blenden) davon hergeleitet wird.

2) Hesych. p. 1342. Telawds® 6 Zedg év Koijry. Dorville ad
Chariton. p. 492. p. 500 Lips. bessert Talaiog oder Tahlailog,
denn der Name kommt auch mit der Reduplication ver. Aus einer
Inschrifé mit einem Vertrag zweier Kretischer Stadte ist ersichtlich,
dass dieser Zeus Talaios neben dem Zeus Kretagenes dorten verehrt
ward. Jenem ward ein gymmischer Agon, Tahatdiryg oder Tahat-
dUtps genannt, gefeiert. (Hesych. 1. 1. mit den Auslegern.)

3) Doederlein Comment. de vocabulo tyAJyeros Erlang. 1825.
p- 11 erklart diesen Zeus Talaiog: vel Iuppiter vel Sol almus,
von tdMw, ddMw, drdAw, welches Zeitwort fast dberall und
auch beim Pindar Olymp. IIL 40 Nahrung geben, wachsen machen
bedeute.
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nizier, Karthager und Sarder, dessen der Geschichtschreiber
Klitarchus wirklich gedenkt, indem er von solchen Menschen-
opfern der beiden ersteren Vilker berichtet. ') Nach .aller
Analogie und nach den Attischen Sagen von Minotauros u. s. w.
dirfen wir nicht zweifeln, dass auch die iltesten Kreter an
cyklisch wiederkehrenden Festtagen in heisser Jahreszeit
ihrem Sonnen-Moloch Talos dergleichen Opfer dargebracht
haben.

- Gleichwie aber in solchen Naturculten die zum Unheil
umschlagenden Gottheiten durch finstere Gebriuche und grau-
same Abwendungsopfer versohnt zu werden pflegen, so erhei-
tern sie sich hinwieder, und konnen, bei zunehmender Sitti-
gung und vermehrter Erkenntniss, in den Mythen eines und
desselben Volkes wohl auch selbst in einem hbheren Sinn und
veredelten Charakter erscheinen. Auf diese Weise tritt wirk-

1) Der das krampfhafte Lachen (Sapddviog yéhwg) von jenen
sterbenden Schlachtopfern herleitete, wahrend Andere andere Her-'
leitangen angaben und zam Theil Sapdaviog 7. schrieben (s. den
Demon, Timaus, Klitarch, Simonides u. A. bei Kustath. in Odyss.
XX. 302. vergl. die Scholl. dazu p. 527 ed. Butimann. Apollonii Lex.
Homer. p. 593,sq. Tollii und besonders die Scholl. zu Plato Republ.
p- 144 sq. Rubnken. p. 396 Bekk. Suidas p. 3262 sqq. ed. Gaisford.
Avecdott. Grr. I. 361 ed. Bachmann.). Nach dem Platonischen Scho-
linsten hatte Sophokles tbereinstimmend mit Simonides den Mythus
vom Kretischen Talos behandelt, aber nicht: év Tdodp, wie der
Scholiast des Apollonius IV. §638 citirt, sondern wie der Platoni-
sche: év datddlw, wie Brunck ad Sophoclis Fragg. p. 25 ed.
Oxon. aus diesem letztern schon langst verbessert; was in der Scha-
ferischen Ausgabe der ersteren Scholien unbemgrkt geblieben. Da-
durch hebf sich der von Heyne in richtigem Gefiihl geausserte Zwei-
fel (ad Apollodor. p. 89): ,,Etsi assequi vix licet, qua arte scenae
accommodata faerit haec fabula‘¢ namlich das Drama Talos; in sei-
nem Dédalos aber hatte Sophokles ihrer gelegentlich gedenken kon-
nen. — Ueber jene Menschen- besonders Kinderopfer im Baals-
Kronosdienst der Punischen Vilker, auch der Sardinier hat Fr. Miin-
ter in der Religion der Karthager S. 18 — 31. 2. Ausg. ausfiihrlich
‘gesprochen; auch' Bottiger in den Ideen zar Kuustmythologie S.
355 ff
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ich jener Kretische Talos in einem unter den Platonischen be-
findlichen Dialoge auf.') Wie nach der ersten Vorstellung
jener solarische Talos tiglich dreimal als Wichter um das
Eiland gehet, so umwandelt er es in dieser Ansicht jihrlich
dreimal mit den ehernen Gesetzestafeln als Wiichter und Auf-
seher der geheiligten Satzungen des Minos. Man hat in die-
ser Wendung des Mythos die Neuerung eines Sophisten nach-
zuweisen gesucht, der sich die Freiheit genommen aus einem
alten Ungethiim einen guten Mann zu machen. *) Heyne (a.
a 0.) hat sich mit der Bemerkung begniigt: hier sey dem
Mythus eine ethische Auslegung gegeben. Dass der Kretische
Cultus diesen solarischen Wesen wirklich ihre freundliche
Seite abgewonnen, lisst sich schon aus der Natur solcher
Religionen vermuthen; dass es in der That geschehen, bewei-
set der Begriff des Kretischen Zeus Talaios. Dass ferner
dorten nicht blos blutige Opfer einem unholden Moloch darge-
bracht worden, lisst der dem Juppiter - Taldus gefeierte gym-
. nische Wettstreit nicht im geringsten zweifelhaft ; ja dass anch
jener eherne Umwandler der Insel Kreta selber, nach gemil-
derter Sitte, auf bedeutsam freundliche Weise von den Ein-
wohnern verehret worden, lisst ein pantomimischer Tanz
vermuthen, worin jener Umwandler dargestellt wurde. *)
Hatten die alten Vilker einmal gelernt, den Auf- und Unter-
gang und den Mitiagsstand der Sonne, so wie ihren Jahres-~
lauf als eine natiirliche Satzung und Ordnung zu betrachten;

1) Im Minos p, 320. p. 266 Bekk. 6 yap Tahws (TeMwg
mehrere Codd. bei Bekker, nnd so hat auch Nicino gelesen, woraus
die obige Form Tallaiog sich erklirs, Die Lesart 7alws kommt
iibrigens bei keinem der angefiihrten Schriftsteller vor) Tpis mepipee
7ol éwavrod xavd Tas xupas, Guhartwy Tods vouovs v
airaig, &v yalxois yoauuarsios Exwy yeypauuévovs todg vo-
uovs, 0dev yadrods éxhydy. .

2) Boeckh in Platonis Minoem p. 21. )

3) Unter den Gegenstinden, welche die Kretersage der Tane-
kunst darbiete, fiihrt Lucian, (de Saltat. 49. p. 296 Hemsterh.) neben
dem Seher Polyidos auch den Talos an: 7Tov Tdhw, Tov Zal-
xodv tiis Kpyrys mepimolov.
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90 kennte die Anwendung awf Ordmung awf Erden, anf Ein-

theilung und Einrichtung der Stimme, avf Sitte und Gesetz
iberhaupt micht ausbleiben. Mit andern Worten, die politisch~

ethische Sstzung und Ordnung wird demznfolge als Abbild -

der Gesetze der Natur und der siderischen Ordnung betrachtet.
Sowerdendie solarischen Wesen Talos und Zeus Talios za den
himmlischen Gesetzgebern, deren Majestiit die Volker in cyk-
lischen Jahresfesten in gymnischen Wettkimpfen und in mi-
mischen Tinzen verehren; und der Gesetzgeber auf Erden,
der die gottliche Ordnung ins Menschenleben einfiihrt, nimmt
an der Herrlichkeit und an den Namen der Gitter Theil, so
dass man am Ende nicht mehr weiss , ob Minos, Talos Gétter
oder Sterbliche sind. Wenn daher Hesiodos von den vielen
dem Zeus dienenden Wiichtern iiber die sterblichen Menschen
singt, welche die Rechte und deren Uebertretungen beobach~
ten sollen, und die Gerechtigkeit (Dike) die jungfriuliche
Tochter des Zeus nennt, die ungerechte Gesinnung der Sterb-
lichen am Throne ihres Vaters laut anklagt;*) wie denn auch
Sephokles die Gerechtigkeit als des Zeus Beisitzerin nach al-
ten Satzungen bezeichnet,*) so diirfen wir wohl an jenen
alten Gesetzeswichter des Kretischen Sonnen- und Zeuscul-
tus denken. Wenn' ferner Plato in seinen Bijdhern von den
Gesetzen sich so vernehmen lisst: «Ja der Gott, wie auch
die alte Sage meldet, Anfang, Ende und Mitte aller Dinge
enthaitend, vollstrecket gerades Weges, der Natur gemiss
umwandelnd; ihm aber folget immerdar die Gerechtigkeit,
Richerin derer, die das gittliche Gesetz nicht erfiil-
len», ¥) so haben wir, ausser der Erwihnung alter Sage, in

1) 'Eg'y. 250 sqq. Tois ydp udotor eiciv — dddvaror Zy-
vos puAaxes Sm;twv dvdoumwr, ol ga pvhdocovary te
dtxag xal axetlza éoya x. 7. A. vergl. Orph. hymn. LXIL
(61) init.

2) Oedip. Colon. 1357: dixy Evvedpos Znvos doyalows vo-
potg.

3 0 yév 3n Seog, wmtep xal 0 nalatog Ao'yog, doyyv
¢ xal vehevTiy ra yeda TAY ovTwy amavrwy Eywy, sV deig
TWepaiver xavd QUOIV WEPLWOPEVOUEVOs' 79 O dsl

¥
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Worten und Ausdruck Hindeutung auf jeme im Namen des
‘umwandelnden Sonnenzeus auf Erden umgehenden und stra-
fenden Gesetzeswichter. Wenn endlich im HEingange zu
- demselben ‘Werke der Philosoph den Kreter *Klinias sa-
gen lisst: Von Gott kommen die Gesetze, wnd dieser Gott
sey Zeus nach der Landessage; und wenn darauf, nach des
Athenischen Gastfreundes Vorschlag, die Gesprache iber die
Gesetze anf dem Wege von Knosos bis zar Grotte und zum
Tempel des Zeus fortgefihrt werden, so haben wir die philo-
sophische Entfaltung altkretischer Theologumens, ') wodurch

*  der hochste Gott Hellenischer Volksreligion als die Quelle al-

les Rechts dargestellt — oder vielmehr als gottlicher Reehts-
korper selbst aufgefasst wird. Diese Sitze bildeten nachher
die Stoiker, in ihrer ‘Betrachtungsart der Nationalreligion,
folgerecht weiter aus. Sie redeten von einer Vernunft am
Himmel und im Weltgebiude. *) Sie nannten das urspriing-
liche, das untriigliche Gesetz die untriigliche Vernunft des Jup-
piter; ja sie nannten die Kraft des immer hestehenden ewigen
Gesetzes Juppiter selbst.>) Ich habe gesagt in der Stoischen
Betrachtungsart der Griechischen Religionen; denn in dieser
‘war nun' Zeus als Feuerither zur physisch-geistigen Welt-
seele gesteigqrt worden; ohne jedoch zu verkennen, dass ih-
ren ethisch-politischen Deductionen von Gesetz und Recht
altreligiose ‘Anschauungen von der siderischen Ordnang zum'
Grunde lagen. Ueberhaupt sollte, wo von Philosophemen die
Rede ist, die mit Anwendung von Gétternamen des Volks-

Svvémerar dixy T@v drokeropbvwy Tov Yeiov vouov TIHWEOS.
De Legg. IV, 716, A. p. 354 Bekk. .

1) Plato de Legg. I. p. 625. p. 180 sq. Bekk. vergl. Cicer. de
Legg. 1. 5. 15.

2) Ratio et mens in caelo mundoque Cic. Legg. IL 7. 6.

3) Cic. de Legg. 1I. 4 exirem. de N.D. 1. 15: Idemque (Chry-
sippus) etiam legis perpetnae et aeternae vinf, quae quasi dux vitae
et wagistra officiorum sit, Iovem dicit esse. Derselbe Chrysippos
sagt beim Plutarch de Stoicorr. repugn. p. 1035, C. P 218 Wyt-
tenb. O ydp eonv eupeiv ﬂ)g &xazoouvr;g aAh;v agzr)v 00d
aMr;u yéveow, i) Ty éx To Aidg xai Ty éx TG XOLViS
@Uoswg. .Man vergl. Chrysippea od. Baguet p. 113. 207. 333 sqg.
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cultus oder mit Berufung auf alte Sage vorgetragen werden,
unter Verniinfligen es sich ven selbst verstehen, dass damit
nicht gemeint seyn kann, die Philosopkeme selbst den alten
Vilkern, die an diese Gitter glaubten und sie durch symbo-
lische Gelwduche und Bilder verehrten, nun sofort beizule-
gen. *) ' .

In dieser Uebersicht althieratischer Bilder wenden wir
uns ven ‘dem dreimal umwandelnden Talos und vom Kreti-
schen Zeus Talaios zu dem dreifugigen Zeus von Argolis.
In der Beschreibung der Merkwiirdigkeiten auf der Burg La-
rissa von Argos erzihlt Pausanias vom Tempel der Athena:
«Dorten befindet sich unter andern Weihgeschenken auch
Zeus, ein Schnitzbild, welches zwei Augen an der natiirli-
chen Stelle bat, ein drittes aber auf der Stirne.» Nachdem
er darauf berichtet, wie dasselbe aus dem Hofe des Priamos
unter der Trojanischen Kriegsbente in den Besitz des Sthe-
nelos gekeminen, fihrt er fort: «Dass dieser Gott aber drei
Augen hat, dariber’konnte man diese Vermuthung haben:

1) Plato und die Platoniker z. B. driickten die Thatigkeit des
Geistes und sein Beziehen auf sich selbst durch die Kreishewegung
aus, verglichen den Geist mit einem Kreise, die Sinnlichkeit mit
einer Linie, redeten von einem Umlaunf des Geistes (vod voi me-
0t03(), sagten der Geist bewegt sich im Kreise (0 vodg xUxAw xt-
veirar); ja bezeichneten denselben sogar als eimen umlaufenden (0
vobs weptdéwy. Plato de Legg. X. 898, A. p. 204 Bekk. Plotin.

1. 7. V. 5. 1), sprachen endlich von einem Sehen des Geistes
(wepl Tijs 70D VoV .6pdaewg) und sagten der Geist siehet (6 voUg
opd. Plotin. IIL. 8. 10. V. 3. 8 u. s. w.). — Wenn ich nun be-
hauptete, diese Ausdrucksweise haben diese Philosophen aus jenen
Kretischen Mythen und Bildern von einem umwandelnden und um-
schauenden Talos entlehnt; oder wenn -ich andrerseits ‘ vermeinte,
jeme alten Kreter haben unter ihrem Umwandeler (weotmohog) Ta-
los' die Selbstthatigkeit und die auf sich selbst Beziehung des Gei-
stes (voU) verstanden — so wiirde solcher Unsinn nur Lachen ver-
dienen — und dennoch ist in Deutschland ein Mytholog, der etwas
tiefer in das Wesen alter Religionen eingeht, nicht sicher so miss-
verstanden oder auch wohl absichtlich so missdeutet su werden, —
Das habe ich an meinem Buche selbst erfahren.
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dass Zeus im Himmel regiere, ist die gemecine Meinung alley
Menschen; von dem maa .sber sagt, er herrsche unter der
Erde, den nennet ein Vers des Homeros ebenfalls Zeus: « Der
unterirdische Zeus und die schreckliche Persephoneia. »
Aeschylos des Euphorion Sobn nennt Zeus auch den (Gott)
im Meere. Darum hat wer ihn auch gefertigt ihn mit drei
Augen sehend vorgestellt, sintemal in den drei sogenannten
Loosthellen (der Welt) ein und derselbe Gott regieret.» ')
Diese natiirliche Ausdeutung des Periegeten bedarf keiner
Rechtfertigung. ) Was aber bemerkt werden muss, dass
durch solch hieratisches Bildwerk, wie durch selche Ausdriicke
und Namen der beiden grossen Nationaldichter Homerus und
Aeschylus, jene Orphischen Vorstellungen vom Zeus als einem
kosmischen Universalgotte gerechtfertigt werden; dass Plato
ganz in dem dcht und alttheologischen Geiste redet, wie er
denn dabei alte Lehre ausdriicklich nennt, wenn er den Zeus
nls den Gott bezeichnet, der Anfang, Mitte und Ende in sich

1) Pausan. IL. 24. 5, wo er der vaterliche Erbgott (warpgios)
des Priamos genannt wird; in einer anderu Stelle wird von demsel-
ben Schnitzbilde als dem des Zeus des Burg- und Hofraums (Jedg
éoxéiov) geredet (VIIL. 46. 2); welches sich wohl vereinigen lasst.
Die Homerische Stelle ist aus Iliad. IX. 457.

2) K. O. Miller im Handb. der Archiol. d. Kunst 8. 493.
2. Ausg. sagt von dieser Erklirung, sie sey gewiss richtig, und fagt
hinzu: ,,Der Triopas, der so bedeutungsvoll im Cultus der Chtho-
pischen Gotter vorkommt, ist wahrscheinlich eben dieser Zeus.®
Ueber letzteren und dessen ganze Classe vergl. man Spanhem. ad
Callimach. Cer. vs. 31. Sturz ad Hellanic. p. 73 sq. und Jacobs ad
Antholog. Gr. IX. p. 370 sq. Treffend bemerkt auch Gerhard zn
seinen antiken Bildwerken I. S. 19 Anmerk. 21: 4, Den Meerzeus
bezeugt auch das Homerische Beiwort der Flisse als entsprungen
vom Zeus (Otimérels), daher Schwencks (Andeutungef& 184) Zwei-
fel Gber etwaige Neptunische Beiworter des Zeus (IleAddviog, der
Dunkle, fir Poseidon, IlcAcwvaiog fir Zeus, beides bei Hesychius)
ungegriindet. In Korinth (Pausan. II. 2.7) war der Erdzeus (394-
v205) vom hachsten (5yurorog) Gott gleichen Namens getrennt, ein
dritter namenleser aber, der, die Gemeinschaft beider ausdricken
mochte, ihnen verbundem,*
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begreift; ) dass in demselben Geiste Krates, Chrysippus,
Posidonius ) und Andere den Nationalgett der Hellenen als
die das Universum verbindende, durchdringende, belebende
Einheit genommen; dass es endlich nur im Sinne des Plato-
nismus aufgefasste und ausgesprochene Auslegung altgriechi-
scher Religionsgefiihle und theologischer Lehren ist, wenn ein
spiterer Platoniker in einer Erorterung iber die weltordnende
Dreiheit und Einheit (dyucoveyixijs rotddos xal uovadog) sich
folgendermassen erklirt: «Und er ist der oberste unter den
Dreien und gleichnamig dem quellmissigen, und mit ihm ver~
einigt, und wird in der Einheit (uovadixds) Zeus genannt;
der zweite wird aber in der Zweiheit (Svadixais) genannt
Meer-Zeus ((Zeds évdliog) und Poseidon; der dritte endlich
in der Dreiheit (rptadixds) unterirdischer Zeus (Z. xaraydd-
»og) und Pluton und Hades (“4765¢).» *) In der philosophi-
schen Kunstsprache -und in Begriffen haben wir hier ganz
dasselbe, was der alte Pelasger und der frihere Hellene beim
Anblick jener Schnitzbilder und beim Anhéren solcher Lieder
fihite und sich dunkel vorstellte. Denn in diesen Tempelbil-
dern und Gesiingen sprach sich aus eine Ahnung, ein Gefiihl
oder eine lebendige Einbildung ven der Einen, allwirksamen
Kraft, die Alles, was ist und lebt, hervorbringt, hilt und eini-
get; eine uralte Anschauung von einer kosmischen Trias, .
einer Dreieinheit, so zu sprechen, die hernach auseinander-
fihrt, und der Erde, dem Meer, dem Himmel einen Juppiter
liefert. Diese Hellenische Trimurti, um diesen Indischen Aus-
druck zu brauchen, musste untergehen, als im Homerischen
Epos die Griechische Religion sich ganz vermenschlicht und

1) De Legg. IV. p. 716, A, Die Originalworto sind oben in
einer Anmerk. zu lesen.

2) Apud To. Laur. Lydum de Memub vett. Romm, 1V. 5. p.
224 sq. ed. Roether. vergl meine Anmerk. zu Cio. de N. D. III,
2f. p. 584.

3) Proclus in Platonis Cratylum §. 147. pa. 88 ed. Boissonad.
Von einer zwiefachen Ansicht des Zeus ist im Kratylos selbst die
Rede p. 396, A. und in:einer andern Beirachtungsart unterscheidet
auch Plotin zwei Zeus (Enn. IV. lib. 4. cap. 10. p. 404, A).
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die Kunst sich' bis za der' Hbhe gehoben hatte, dass Phidias
seinen Zeus als Hellenenkonig zn Olympia darstellen konnte.

Dass dieser plastisch vollendete Zeus die élteste Bildvor-
stellung dieses Gottes gewesen, wagt Niemand zu behaupten,
dass man aber nur von Homerus zu lernen hahe, wie die
Griechen ihre Gatter sich zuerst gedacht — behaupten Viele.
Wir miissen eine solche Lehre eine verkehrte nennen, und
unsrerseits dabei bleiben, dass die Hellenische Gétterlehre
sich aus dem Gefiihl der Einkeit in die Meinung der Vielheit
verirret, nachher aber durch dichtende und denkende Weise
(Tragiker und Philosophen) zur Emhett wieder zurickgeleitet
worden.

Dass nun dem dreifachen Zeus auch eine dreifache Here
zur Seite stehen miisse, kann demjenigen keinen Augenblick
zweifelhaft seyn, der sich auf den naturgemissen Organismus
alter Religionen versteht. Doch wird es um Anderer willen
nicht iberflissig seyn, dieses bestimmter nachzuweisen, oder
vielmehr hier von der Nachweisung eines andern Forschers
Gebrauch zu machen. Als ich niimlich in der zweiten Aus-
gabe dieses Buches aus Plutarch und Porphyrius die Sitze -
von einer himmlischen oder Olympischen Erde entwickelte, *)
konnte ich nicht erwarten, dass diese Entwickelung in der
hieratischen Bildnerei so bald ihre Bestitigung finden wiirde.
Aber freilich bedurfte es dazu auch eines Archiologen, der nicht
blos Augen fiir die antiken Kunstwerke hat, sondern auch
Sinn fir den Geist der alten Religionen. Ich lasse ihn also
selber sprechen, und fiige unter dem Text einige Anmerkun-
gen bei. Zuvorderst berichtet er:*) «Im Attischen Griber-
werk des Baron von Stackelberg befindet sich eine Terra-

1) Plutarch. de fac. in orb. luo. p. 942, D. p. 815 Wyitenb.
Porphyr. ap. Euseb. P. E. IIL. p. 115, D. vergl. Symbolik IV. S.
220 f. 2. Ausg. Ueber die erste Hera und ihre mehrfache Bezie-
hung zum Zeus unter verschiedenen Namen vergl. man jetzt den
‘Proklos zum Kratylos 168. p. 98 sqq. ed. Boisson.

2) E. Gcrhanl zm seinen antiken Bildwerken 1 S. 19 An-
merk, 20. .
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| cotta, welche im Style vollendeter Kunst das Haupt cines
~ Zeus zur Rechten einer, durch Mendscheibo und Medusen-~

figel als unterirdisch bezeichneten Gittin, zeigt, etwa Zeus
ud Géiia. Aehnlich ist ein Italisches G&tterpaar mit Blitz und
Mondscheibe auf den Familienminzen der Egnatia .(Creuzer
Symbelik II. 546).» «Die Olympische Gia,*) deren.gleich-
bedeutende Bezeichnung als himmlischer Mond der Plutar-
chischen Gewithr *) (von Siebelis zu Pausan. doppelt falsch
¢itirt) -nun. kaum noch bedarf, hatte ein Heiligthum zu Athen,
das Pausanias a. & O. neben dem Tempelgehege des Zeus,
mhe am Tempel des Kronos und der Rhea, nachweist. Der
Text jemer Stelle (des Pausanias) gab sonst véuevos tijv éné-
yoww ‘Olvumiag; statt das sprachwidrige vy zu streichen,
hitte man Ij¢ darin suehen konnen.s «Der Verein *) von
Zeus und Gia ist im Dodonischen Orakel bei Pausanias X.
12.5 angedeutet und aus Athenischem Tempeldienst kurz vor~
her (Anm. 70) bestitigt worden. — Aber auch die Thurm-
krone einer Zeusgemahlin (Here auf Minzen von Aegium:
CCCIX. 8 aus Khell append. II. 1. 8. vergl. Mus. Flor. 1L 14. 2)
kann beweisen, wie nahe ihm eine Erdgottin verwandt sey:
cine Qlympische nédmlich, jener Juno vergleichbar, deren.Tem-
pel sich schliesst, wenn das Haus der Eleasinischen Unter-
weltsgéttin sich offnet (Servius zu Aen. IV. 88, vergl. Tafel II.
Anm. 96).» «Aber auch in der Anschauung des Elementaren
selbst, *) das- wir hei dem fast durchgingig ungetriibten Na-
tarcharakter alter Gottheiten vorziglich scharf ins Auge fas-
sen miissen, blieh' jene Doppelgestaltung nicht aus. -Keine
Naturmichte sind augenfilliger als Himmel und Erde, Zeus
ud Here, wie wir mit alten Gotterbenennungen sagen kon-

1) Gerhard; ebendaselbst S. 30 Anmerk. 70.

2) Theseo XXVI. 4. p. 67 Leopold mit dessen Note p. 67 sq.; '
vergl. Pansan. I. 18. 7, wo das Verfahren von Siebelis und seine
umrichtigen zwei Cltate der obige Tadel trifft.

3) Ebendas. 's. 35 Anmerk 90.,

4) Derselbe .in :den Gmndzﬂgen der Archaologie, in den H_y-
perboreisch~-Romischen Studien 1. S. 61.
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nen. Der Himmel aher, als umsehbliessendes Béfruchtungs-
princip der Natur.gedacht, ') kann bald als hoheres Himmels—
gewilbe gefasst werden, bald. als eine untere Hemisphire,
welche die Erde mit Odem durchdringt; bald mit dem letzte~
ren Begriff verschmolzen oder. von ihm getrennt als das feuchte
Leben in Mitten der bewohnten Natur; diese Unterseheidan~
gen zerspalten mehr in dichterischem als theologischem Ge-
brauch ) den dreifachen Zeus der iiltesten Gétterlehre in einer
Olympusheherrscher Zeus, in einen feuchten Herrn der Ge~
wiisser und Quellen, Poseidon, und in einen Erdbeherrscher,
Dionysos~Hades. Jeder von diesen Dreien findet sich mit der
Erde, sey es Gia oder dic Erdmutter Demeter, vermihlt;
aber anch die Erde leidet eine dreifache Auschauung, in so .
fern sie nicht blos die bewohnte und bepfligte Erdscheibe,
sondern die. Materie alles schopferischen Lebens ist. Nor
in. solcher Beziehung konnte die Gemahlin des Dodonischen
Zeus Gia heissen, *) als-dreifache Schipfungsmaterie nimlich,

1) Eauripides apud Macrob. Satarn. 1. 23 (Fragg. or. {78).
Kai Taia pijrep- ‘Eoviav 8¢ o° ol gogol
Bootdv xakoiow, jubvpy év aidépr.

wozu Valckenaer (Diatrib. Eurip. VI. p. 50) die Anmerkung macht:
ssIn Aethere sedentem dixit terram, quam pater Aether circamiectus
wepeelye amplectebatur: tob y3ov’ éyxvxhovudvov Aidépog me-
minit in Bacchabus vs. 202.¢¢ Vorher hatte derselbe Ausleger schon
bemerkt, dass Zeus (Juppiter), ovpavos (Himmel) und Aether in
_solchen Dichterstellen synonym sind (pag. 47). Crenzer.

2) Ausser wo die Dichter 4ltere Theologumene und darauf ge-
grindete Philosopheme aussprechen, wie z. B. Euripides Anaxagorel-
sche in der angefiibrten und vielen audern Stellen. Cr.

3) Prodromus Taf, I. Anmerk. 90. II. Aom. 231, In der letz-
tern Stelle sagt der Verfl. unter Anderm: ,,Weil aber. die Erkennt-
" niss der Gotterlehre wesentliche Grundlagen von der Kunsterklirang
eninehmen muss, so sehen wir uns nach der unmittelbarsten Erkla-
rung einiger Bildwerke za einem Versuche veranlasst und bLefahigt,
den Zusammenhang alter Géatterbilder zagleich mit dem Zusammen-
hang der altesten Gotiersysteme zu iiberschauen. Fiir das Gétterpaar
unsrer ersten Tafel. mnsste es uns genigen, aus Abbildern und Zeugnissen
aholicher Gotterpaace alten Tempeldienstes dér poetsachen Gitter- lodig



als Athene’, Bemeter; und' Kora; wie jener Zeus in den Olym-
pier, in:Peseidon und in Dionysos- Hades zerfillt: In sol-
chem Begriff war sie allerdings 'die sichtbar hervorbringende
Mutter Erde, Demeter; aber auch alle andere Schopfungs-
kraft zwischen Erde. und: ‘Himmel konnte Gia héissen, selbst
der-reine Aether, in dessen Hohe der Quell alles Lebens vor-
ausgesetat wird, wml dessen Verkorperung als Athene dem-
nach fir eine Olympische ¥rde oder #therische Mondkraft, im
Gegensatz des Olympischen Zeus und eines tellurischen Mon-
des, gelten durfte. . Auch der Mond -nimlich war ein Theil
jener Schopfungsmaterie, in Bezug auf seine Nihe an Sonne
md. Aether eine himmlisehe , in -Bezug anf die Erde, die er’
bethaut, eime: indische, *) i Inbegriff seiner ganzen Empfiing-
lichkeit . eine wechseinde, deren Verkérperung in natiirlicher
Schlussfolge auch alle wechselnde Sehopfung der tellurischen
Erde, im Verkniipfang -einer elementaren und einer ethischen

Ansicht, @en Wechsel des :Samenkorns und die Wanderung

der Abgeschiedenen, in. sich begreift. Diese wechselnde Mond-
und Erdkraft, der étherischen Olympuskraft Athenens und der
tellurischen ven Demeter: gleich nahe und mit beiden unter
dem gemeinsamen. Namen -einer Gia begriffen, hiess Perse-
phone. » '

Im Verfolg erklirt sich unser Verfasser, nachdem er
einerseits zur Erklirung der alten Gotterlehre die’ Unzuling-
lichkeit - der blossen Sprachforschung und die Vernachlissigung
der Deutang ans Kunstwerken (wodurch doch allein die Stel-

3% werden , die uns das Verstindniss der wirklich angebetoten ver-
dunkeln.* . : ' .

1) In diesen theologischen - Kreis gehtrt die Vorstellang auf
einem- Birurischen Spiegel bei Inghirami (Monumenti Etruschi IL. 1.
Ser. 2. tav. XXXHI), weloche uns zwischen den Bisten von Sonne
und :Mond ,:jerie .durch einen :Stern iber dem Scheitel, dieser durch
einé Mondscheibe . bezeichuet, : die in vier Segmente - gethoilie Welt
oder. Eirde. sehen Msst, mit:Blumen und Laubwerk: um das Ganze

.und dazwisehen, zur Bezeichnung der Vegetationskraft; daneben die

Namen: Apluh:(Apollo) uvad Lala oder.Lara- (vergh den Text
p- 365 —371). . . . Cr,
Creuser’s deatsche Schriften. 1. 1. 4
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1maeraom dsCultas, im Gidiepagistom. navk o Bedonbsog .

ihrer Symbele dargethan .werden kidnne)-berihnt hatte, — suf:
falgende Weise. ') — « Wir erfabren aus. ihalichen Varglei-:
chungen zusammengesteliter Gatterbilder, dess Giia einen Kb~
renplatz zwischen den Erdgitsinnan Demeter und- Kora ein-
nahm, und missen uns bei selcher Naehricht wohi enisehei~
den, jene Gia, die mit. dem Beinpmen der Olympiseken. be--
zeichnet wird, 2) fiir. etwas Hoheres zu balter als -die.ofenbare
Kraft des Erdbodens. Bildwerke, finden sich vor, jenem be—
schriebenen -einer. zwischen. den-sichenden Gittinnen Demeter
und Kora sitzenden Gia dhnlich, auf ihxer: Brust das befreme-
dende Symbol eiper Medusa. . Aus -altex- Uebedljeferung. und

durch grindliche Betrachtung der alfen Religionssymbale wis~-.

sen wir, dass die Medusa das Symhol.des Mendgesichts ists

andrerseits ist -es ein Attribut, das man nur an der Atheme.

kennt, und wiederum erxinnera wir uns, dass die Athene Bo-
lias zugleich mif den beiden Thesmophoriengittinmen angeru-
fen wurde, so-dasg sich Paysanias wohl etws. versehen: haben.,
und zwischen Demeter und Korn jrrig die Gia genannt halien,
mag, wo er nagh Massgabe unserer Rildwerke die. Athene.
hitte anfiihren. sellen. Solche. Krittalei: liegt: nahes sie: findot

b

1) Hy'perbor -Riom. Studien I. S. 83 f.

. 2) Wie sehr, ohogeachtet jeper altgnechkcbn Verebrnng einer:
Olympischen G#a uud ohngeachtet diese Lehre .von Philosaphen und .
philosophirenden Tragikern fortgepflanzt worden, die Vorstellang
einer himmlischen Erde dem Volksbewusstseyn entschwunden war,
beweist olne Asusserung . des: Plotinws, wo er in omer BErorterung -
den volksthiimlichen Einwurf macht (IL 1. 6. p. 101. p- 189- eds>
" Oxon.): ,Aber die Erde in den Himmel zu erhobeay wird man
einwenden, sey ‘gegen die Natur. und ihren Oudnungen schesrsireks.
zuwider* und im Verfolg, nachdem. or- Plato’s Apsichtear berihst.
hat: (p. 102, A. p. 190) ,, Wir aber, gewebnt das:Irdische in sinem,
schlimmera.Sinn zu nehmen, bensonen Erde noe Kinsy: da. doch Pla-:
ton versohiedene Qpalititen der Erdo. featstelld. “ Man: vergh Pla-.
ton’s Timaeus p. 31. 43. 51 sqq.; und bei diaser -Gelegenbeit auch:
tiber .die Platoniache Lehre ven der Demeter und. Erde Tim. p.. 4@
mit. Proclas in Tim. p. 282 und Plotin. p. 419, C. 423, C.  Cr. |
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fir Ewde’int dér hei solehem Material mégieR goworderion
philosophischier: ScMussbetraehtung, dass Athene mit ‘G,
nimlich eier @hmplsetien, eimem Rasme-der oberster: Sehbp+
fang eines: und'dasselbe seyn konnte ; dass beide eben so figa
lich in einér- Gottheit' frifier wuniverseller Amschawung als Giia
und Beisitrerin des- Zeus- zasunimengtfaset: seyn Kofinten ,- dass
Athente die: Medusa ‘als ‘Mandgsttin: trigt' und avch die Beis
sitzerin ‘des- Zeus' suf eier Attisehen \ Ferracotta: die' Mond-
scheibe fulrdy endifelr dnss: der Bepriff: eines himmlischen Mon-
des, efaer iber ‘alle telurisehe Binflisee orhabenen: Muterie-dey
Schopfung, nicht blos der Athene bezeugt wird, sondern auch,
was in solchem Zusammenhang ein Orphisches Zeugniss mehr
zn Elren bringt als fir den gegenwirtigen Zweck nethwen-
dig macht, der Olympischen Giaa.» -

Ich war selbst im Vorgehenden in dem Fall Orphische
Stellen als iichte Ausdrucksweisen uralter Gétterlehre aner-
kennen zun, miisseny und. wenn, wie wohl nicht gelengnet wer-
den kann, e¢in grosser Theil: der Orphika. ven Pythagoreern
gediehtet sind/, s0. muss. nan- diesen in solehen nicht seltenem
Fillen. i seweit. eine grindliche: Erkenntniss in den friherén
vaterlindiaohen Religioren zaerkennen; micht minder dem Pla~
ton und- den Platonikern (von welchen letzteren wohl auch
manche' Orphische Verse herrfihren migen). Aber auch wo
letztere, frei von Orphischen Formen und Redeweisen, der
altgriéchischen Culte und Gottheiten gedenken, verdient nicht
allein Platon sellier (davon hat diese Erdrterung schon meh-
rere Belege geliefert) sondern auch die besseren der Ale-
xandnmschen Platoniker , wegen einer tiefern Einsicht in das
Wesen der vorhomenschen und vom Einfluss der Dichter anch «
nachher unabhingig geblichenen Stammrcligionen Griechenlan-
des, grossere Aufmerksamkeit als ihnen hisher zu Theil ge-
worden.. Dafir mochte auch die Wahrnehmung sprechen,
dass geisireiche und tiefe Mythologen, wie unser Verfasser
ist, ohme es: selbst. zu wissen auf halbem ‘Wege oder. anf
demsolben Siandpuskte. mit solchen Platenikern zusammen-
treffen. ) — Ich- h?be' mit ‘gutent Vorbedasht gesagt: die bos-

t) Man lese 5. B. was Gerhard in dem Hyperb,-Rom. Studiea
4#
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sereu -unter. den Neuplatonikerns. denn veor. allen Dimgen ist
. uater ihnen wohl zu unterscheiden, und.sind Jamblichos, Olym-
piodoros und Hermias als Erklirer von Griechischen Mythen
und Symbolen. nicht auf gleiche Linie zu stellen mit Plotines,
Porphyrios. und , Proklee. *) . Aber. anch hei diesen besseren,
zumal beim Porphyrius miissen wir auf der Hut seyn, wean
sie, im Gedring der Polemik gegen die christlichen Lehren,
den Mythen, Gebrinchen. und Symbelen des wankenden Hei-
denthums durch gezwungene Deutung der letzteren eine Stifzne
unterzulegen beflissen sind. In solohen Fillen hatten manche

.

1. S. 43 vom Samothrakischen Hermes als. Symbol der stets regsamen
Sonnenkrafé sagt, und vergl. damit Plotin. p. 321 sq., wo von dem-
selben Hermes die Rede ist. Eben dort ist auch in der Erorterung
des Gegensatzes von den Gallen der Kybele die Rede; denn an die
ayovotr muss dabei gedacht werden, nicht wie Ficin diese Stelle
missverstanden hat. Nicht minder verdient was Gerhard ebendaselbst
8. 56 tber den Samothrakischen Ursprung des Homerischen Mahr-
chens von Ares und Aphrodite vermuthet mit. den Auslegungen.der
Philosophen und namentlich Platonischer verglichen za werden.. (Man
lese den Kustathius zu der Stelle Odyss. VIIL. 266 sqq. und, ver-
gleiche Iuliani Orat. IV. p. 150.) — Was die Orphischen Hympen
betrifli, so ist es vielleicht ein wenig zu allgemein behawptef, .aber
im Ganzen doch gewiss richtig, was ein mit acht antikem Sinn hegabter
Schriftsteller (der Herzog von Luynes in den Annali del Instituto
archeologico Vol. V. p. 246) dardber sagt: ,,Au reste, celui qui
autrefois composa les hymnes Orphiques, a certainement voulu y ex-
primer toutes les idées religieuses les plus”antiques, et par con-
sequent, nous a laissé des notions tres importantes sur Ia premidre
" theologie de 1a Grace.

1) Das ist mit ersterem im Aglaophamus pag. 109 geschehen;
aber wie? Man lese: ,,Mythorum interpretationes allegoricas raris-
sime nec ultra Platonis exemplam affectavit (Plotinus), hoc uno ne-
mine reprehendendus quod quae ille per iocam animique causa dixit,
in serium vertit.* Ich will dem gelehrten Verfasser nicht die Be-
hauptung unterschieben, als habe Platon mit der Allegorie itberhaupt
nur seine Kurzweil getrieben, weil im Kratylos und anderwaris iro-
nische Aeusserungen dariber vorkommen, denif wer, der dis Bicher
vom Staate und dic Rede des Sokraies im Gastmahl durchdacht hat —
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Kircheaviiter - Recht, wenn sie dber gewungene Lehrweise *)
Kinge fihrten. Im ABgemeinen aber ist bei ihren Auslegungen
der Mythen wnd-Symbole ein gewisser Alexandrinischer Spi-
ritualismus , womit sie die altmythologischen Elemente auffas-
sen, von diesen selbst za -unterscheiden. - Sie nehmen manch-
mal- aus- volksthiimricher Denkart und Sprache natirlich er-
wacliSene Allegorién zu ahstrakt, zu metaphysisc® — aber
darum sind ihre Auslegungen nicht geradezu als falsch zu
bezeichnen.>) Richtiger hat ganz neuerlich Cousin *) diese
Seite der Neuplatoniker betrachtet, auch richtiger den sehr
verschiedenen Werth dieser mehrere Jahrhunderte von einan-
der- entfernt gestandenen ‘Philosophen untersehieden; denn
mchdem ér -eine allérdings sehr verunglickte Ausdeutung,
die Olympiodorus von' sogenannten kosmischen Herrschaften
(Baoikeiar) der Orphiker gegeben, vorgetragen und erldutert
hatte, schliesst er mit folgendem unstreitig eben so gerechten
als billigen Urtheil. ¥) — Da ich jedoch erwarten muss, man

konnte so ’etwas behaupten wollen? ‘Aber auch wer die Enoeaden
studirt, ‘‘und -dberhaupt aus-dem’nicht Wenigen, welches wir von'
Plotinus wissen, sich - mit dem Geiste dieses geistreichen und “oft
witzigen Pliflosophen bekannt gemacht hat — wer, sage ich, méchte
ihn ‘wolil- fiir ‘einen solchen 651]'\97;; ‘halten, dass er nicht za unter~
scheidén - verstanten, - wo m&ton im Krnste' oder im Scherze ge-'
sprocherd?- - '

1) Kaﬂ]vay:taoywrfdnoaomg; ’

2) Wie doch der wirdige Eiméric David (Introdaction zum Ju-
piter I. XVI) thut: ,,Les explications que les Néoplatoniciens don-
noient des ‘allegories réligieuses étoient plus metaphysiques, plus ab- .
straites’ qte celles des aatres mythologues, et ou peat dire qu’elles
éoient fauises. (?) ' Daher es auch (pag. LVII) dem Fréret zum
Vorwarf gemacht wird, ‘dass er sich dem Neuoplatonismus zn sehr
ergeben. — ‘Ich mochte eher sagen, ﬁuwexien zu sehr der blos ver-’
standesmassigen Reflexion.

3) Im Journal des Savans 1834, Juillet p. 428 sq.:’ ,,Sans
doute ° on peut trouver dans: les philosephés d’Alexandrie quelques’
lamiéres -rares et -douteuses sur les anciens religions de la Gréce,
mais eo ‘west-pas 1a ee qu’il- y faut chercher eic. )

4) a. a O. p. 430.99.: ,, Assurement #l' y aurait un ridicule:
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wezde mich van .mehrecen- Sieiton.im Verdssht .pindr gewisesn

Vorliche zu Schriftstellern haben, denen igh mehzare Jakre
hindurch meine Studien -gevwidmet, und. ihnen demzufolge avch
als Zeugen in Betreff der alten Religionen ein grasecres Zu-
trauen schenken, als sie verdiensn, so will ich zwn Schlusse
diesor Episede. eingn dar griindlichyten. Archiglogen und My~
thologen statt meiner sprechen lassen, der sich gerade.in die-

4

e!trlmo A douner- cette iuterpretation’ pour l?onpremon -d. Y'ancien
peganigme; maeis c’est un. exemple, domt Ja sumidre dés Xlemandcius
s’y prengient pour tirer. quelgne inervalité sdos miythes. populaires, . ot
J& conviens bien volomticnes gue .cet g¢xemplo.ost un des ;woins how
reur, mais il ne faut pas oublier gque mous sommes. ici s
VIe sidcle. — Doch das Zeitalter allein macht hier den Unter-
schied nicht aus. Denn welch ein ganz anderer Mann ist noch im
5. Jahrhundert’ der Platoniker Proclus? Er verband mif seltener
Ongmahtat ausgebreitete Kenntnisse, und uuchto in seinen Ausle-
gungen den Pflichten der Kritik Gendge za leisten. Dies rihmt
Henri Valois, selbst ein grosser Kritiker, von ihm (H. Valesii de Cri-
tica I. 20): ,,Suppetunt etiam alia argumenta, ut Proclym philoso~
phum -in Criticis exercitatmm fuisse credamps* und mgchdem eor auf
degsen . Commentare tiber Platons Timaus nnd Republik verwigsem,
wod bemerkt hat, wie Proclns zwar .die Knthiljung des innern (ana-
g'ogaschen) Siones der Platonischen Schriften fir die Maupisache
balte, fabrt er fort: ,,Jdem tamen. segoum illam verboram.exponié
diligentissime , tametsi illam spernere videatar, ac prae altero nihili
ducere; et quoties aliqua vox occprrit obsonnor, quae lectorem anti-
quitatis ignaram possit. morari, eam studiose e-xpllcat:“ .~ . Auch sind
ja die noch vorhandenen Scholien iiber Platon grossteptheils aus .den
 Commentarien des Proclas entuommen. Die Griechen . schreiben die~
sen Namen: IlgdxAos (Ilpoxwhog, auch wohl Hoduxavhag, s Dio-
nis Excerpta in Scriptorr. Veit. nova Collect, Vatic. ed. Angel. Mai.
IL pag. 198), die Lateiner Proculus und . Proclus. - Letztare Schrej-
bung missbilligt Lobeck (Aglaopham. pag. 115). Wenn ich sie den-
noch fortfihre, so leitet mich dabei die hergobranhte Sitie., der.auch
Valesius faolgte, aber anch .was ich im Progeminm ad Procl in Pla-
ton. Aleib, pr. p. XIV jiber dieven Namen beigelracht, .und, ausser
den von Gruter (Thes, Inscr, IL .p. -.CCXLYV ‘des Index) gegebensn
Belegen , sind mir neuerlich mehrere Rimische: Inschriflen. it bai~
den. Schreibungen Proculus und Preclus vorgekommens . , 1.
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semnPingkite. 20 . Guitston “disscr Pimtoniker uesh vidl stirker
eshliict, ale ioh welbst gethan, wid mit ‘einer- ordentlichen An-
klage : gogon -die Neueren: vuegn Venwhﬁusigung dieser
Antoren-hesvortitt. *)

Ich kelre. unr .jsiorativelen iﬂdnerei znmok, wnd ﬂge
-sam Beswdise, dass aus.deaselben alten Vorsteliwngen die Ge-
woknheit, Guitheiten als doppel- oder mehrgestaltet za bil-
-dem ,-mioh auf melrere Cajtwsidole -ausgedohnt habe, und zwar
hei. miolldtm Violiwern , noch einige Beispiele hingun. Hier
begognet uns suvorderst ein vierhindiger Apollon; *) ein
sweildipiger Sileacs aaf Mingen von Thasos; ein zweikopfi-
gos :Wbeib aul demon wvon:Sypakusii; *) ein dreiképfiger Her-
-mes'amn Amlvyle, ein vievkpiger im Keremikus za Athen. *) —

1) Zodgs in. seinen - handachrifilichen Anmerkungen zu Sainte-
.ctpix -Roghesches sur les mysteres Paris 1784; welchen Ausang.ich
einer . gitigan Mittheilang dea Herrn K. Sehwenck, Professors am
Gymunasium, zu Frankfiet a. M. verdanke: ,,Se Saintecroix avesse
letto Proclo in luogo di cltarlo dopo Meursio, avrebbe penuto molio
piu chiaro sopra questo e " simili oggetti. I nostri moderni si diver-
totio a screditare i “Neoplatonici, non sd se per rigsparmiarsi la fatica
Qintenderli, o forse per devobare al volgo quel lame, che essi ed
bm sofi ci danno sopra il vero senso dell’ antica sacra mltologm bl

" %) Libatins i Antioch. 1. p. wea. Reiske: Olov év Arrdl-
- hwres Tevpdyepos dydhptore.,

3) Eckhel D. N. V. IL pag. 54. L p. 246

4) Harpocration p. 334 Gronov. Hesych. I. p. 1439 Alb. Pho-
-6ii Lox.:@r. p.'16 ed. Porwon. Lips. vergl. Pbilochori fragg. p. 45 sq.
mit Siebelis und K. O. Miillers Handb. der Archaol. S. 46. 2. Ausg.
—~~ Fralier aly ‘die eigentlichen Hermon vertraten Steine ‘die Stelle
der Cultasbildor , woriber das awsdriickliche Zeugniss des Pausanias
vorliegt (VIL. 22. 3 vou den 30 viereckten Steinen za Pharae, jeder
‘vach eimewm Gette genuunt; uvaverkenubare Beseichoung ven 30 Ka-
leadergtiorn der Monatstdge); vom Himmel gefallene Steine, gesalbte
Steine, - Lana¢n, Folepfahle, sodann mit Anfigung von Kopfeo, Ar-
‘mea , Phalldn; somit eigentliche Hermen, ium Theil als Trager
von Rathseln ; von Sittensprachen (Hipparch. unter den Platonischen
Dialogea'p. 228 8q. p. 238.sq. Bekker; O. Sluitor Leett. Andoeidd.
P 3Tueyys worgl. Oy-hhkl S..24. 77- 176 £, 2.Aug u. K. O.
Mallor.a. a. 0.8, 44.6).



Die eine Inschrift aul: dem Athenischen. Hortacs bei Plato {(am

unten angefithrten Orte), dass.er sage: - er ‘stehe. zwisehen
Stadt und Landgau - in der Mittv, sowie das Zengniss des
Harpokration (a. a. 0.), dass ein dreiképfiger Hormes In sei-
nen Auwfschriften den Wanderern Beseheid- iber. die Wege
gebe, erinnert ganz natiirlieh an doen mit dem Hermes ver-
wandten Italischen Gott. Janus. Diejenige Seite dieses wwm-
derlichen Wesens als eines Plortengottes edes als éines. per-

sonificirten’ Ein~, Durch~ und ‘Ausganges hat-ein scharfsinni-

ger Alterthumsforscher ') sehr lehrreich und richtig, obwehl
einseitig entwiekelt; und vor ilon scken-hatte- ein Veteran der
Archiiologen, ohne. diese Seite -zu-ibersehen ,: in: einem ‘rei-
cheren Ueberblick aueh die selarisehe.nnd kalenderische -Be-
deutungen dieses Janus oder Dijanus geniigend nachgewiesen,
und dabei den Satz aufgestellt, -daks er eir-aus dem Orient
eingewanderter ‘Gott. sey. *) Weil meines Bedinkens ‘diése
Abstammung sich in ihren verschiedenen Gliedern nachwef-
sen lisst, und dieses Gebilde unsere Beispielsammlung hiera-
tischer Bildnerei in ihren grosstentheils morgenlaindischen
Entstehungen deutlich vor Augen stellt, so will ich eine Be—
trachtung dariiber hier niederlegen.®)

Grosse Schwierigkeit hat der somlerbar gestalteﬁe Janus
auf ciner Goldmiinze *) des:Kaisers Gallienus, mit der Um-
schrift: «Dem Vater Janus.» Dmer mit - emem biirtigen: und

1) Buttmann iber den Jamus, .jptd in :lesson -Mythologus ‘XX
8. 70 f.

2) Bottiger in den Ideem zur Kumf-Mythdogu, fraher theil-
weise vorgetragen und - suerst zusammengesteldé- in dissem Baade. 1.
Dresden 1826, S. 247 f.

3) Aus meinem Aufsatz: Zur Kritik der. Rimidshen .Kouorge-
schichie in den Wiener Jahrbb. der Literatur B. LXII, ' Anhang,
p- 55 £; hier mit einigen -Aenderungen und Zapatzen.

4) Bei Pellerin Melang. 1. p. 166 mit-pl. V. ar. O, vergl, ick-
hel D. N. V. VIL p. 396 sq. Hier die. Beschreibung;. s, Jaso.Pa-

tri. Ianus biceps vultu muno barbato, altero imberbi, sfans. togaits, ‘

dexird pateram, - sivisira sceptram. KEine andete Kaisermtinge mit
einem stehenden vierkdpfigen Janus hat Bottiger-a. a. 0. Tafel 11,
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mit-einem unbértigen Boppelhaupte versehene Gott sétzte auch
unsern.grossen Beutschen Nuntismatiker in Verlegenheit. - Er
hetve friher den Satz; avfgestellt, der Romische Janus sey im-
mer ‘mit zwei bértigen Gesichtern abgebildet worden. *)* Nun
aber ‘gestand .der treffliche Mann ehrlich zu, dass diese Mimze
der Meinung derer ein nemes' Gowicht gebe, welche -belaup-
ten, Janus komme auch mit birtigem und unbirtigem Antlitz. -
vor. Endlich blieb er aber doch bei:seinem friher "behaupte-
ten Ausspruch, und-schioss mit der Bemerkung, entweder sey
bei der Abbildung in Pellerin's Werk ein: Fehler vorgegan-
gen, eder man misse annehmen, in der Gestalt des Janus sey
in diesem Zeitalter eine Aenderung der alten Darstellungs-
weise gemacht worden. Dagegen erkennt ein anderer Ar-
chislog aus Amlass derselben Miinze das hohe Alterthum die-
ser Verschiedenheit der zwei Janusgesichter an, und- bemerkt
dabei , dafiir legten auch in Campanien gepriigte Miinzen ‘ein
Zeugniss ab.*) Beiden Gelehrten scheint die trefliche Erdr-
terung E. Q. Visconti’s iiber die in antiken Bildwerken vor-
kommenden doppel- und vielkopfizen ‘Wesen unbekannt ge-
hlieben za seyn. *) Der berihmte Italienische Archéolog lei-
tete mit BRecht alle diese Wesen aus den morgenldndischen
Religionen ab, weoraus sie in die altgriechische Theologie
abergegangen, und handelt dabei auch vom Janus, der kei-
neswegs der Italischen Religion ausschliessend - angehérig,
sordern mit jenen zwei-, drei-, vierkopfigen oder vieliugi-
gen Gestalten der altgriechischen Symbolik , wie Phanes, Dio‘-
nysos, Hermes, identisch und aus derselben Quelle herkomm~

fig. t geliefort;” mau vergl:’ daza die Beilage tiber- dle Bildwerke m
Beziehung auf Janus S. 257 ff.

1) Eckhel D. N. V. L p. 201. vergl: Tom. V. p. 213 sqq.

'2) Stieglitz in der Distributio 'numorum- familiarom Romm. ad
typos ‘accomm.’ Lips. 1830, p. 30. Ich hatte' gewtinscht, diese Cam-
partischen Miinzen: waren namhaft gemacht worden. Frither hielt
Stieglits ‘mit- Bckhél diese Abbildung des Janus- fir eine Neuerung
(s. dessen Versuch e Binrichtung: antiker Matizsammlungen, S. 149).

© 3) Dem umaichhgm und allbolesenen D“ﬁger ‘nicht (vergl. a.
o 0.%8. 256 &) - X ¢ ' :
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lmh sey?; -webei -Visseati anch . dic-deppelluipfigon . Figuven -auf
Griechischen Minzen ven-Kamazing in Hisdiow, -ven Tenodes
nud-ven Athen ' boirachiet; endlich .anch -seigt, wie Hormes
zu dieser-Dagipelgostalt gokemmsn , wnd wie dobn -Jaher -dem
Jams mit dem Hpte (Potasos) auf Bronsen-der ikatinor ehen
50 wohl emen Janns mit'-dem. Hormoshute -nennen kimne ,als
einen Hermes ((Mexqurine) miti mwei -Gesichier. *) Weiter
st dieser Qelghrie auch; gemeigt, das unbitige Gesicht an
jenep  Jauuskoplen fir ¢in weldishes zu ;halten, mit Andeu-
Jung.der aliem Vorstelling vem Deppelgeschicshie des Janus,
welches letatere beim Phanes anech durch deppelie dieathiechts-
1heile: dargestellt werden. *) — Ieh kannin:diesem:-allgemei-
nen Theile ins Einzelne. nicht eingehen, sondewmp il nur, mit
Beibringung der .mothigen Hiilfesdtze, in -einer gedringten
Argumentation die Schlassfolgerung eiff den Ussprung und
die Wanderungen und Metamoxphdsen -dieses sonderbsren
Wesens zichen. Da auf Esrurischen Mtinzen, namentlieh -auf
den Dypondien von Volterra, Janus aof der ainea Seite unid
der Delphin auf der. andera -erscheipts*) da auf Rémischen

1) Im Moseo Pio-Clement. Vol. VL p. 12 sq. und Fom. VI,
-pag. 67 sqq. der Mailsnder Ernnntsischen- Amsgabe , :mit 1der Supple-
menttafol B. JII. Die Minse voh Temedes ist:sehr deetlich abgebil-
det im Appendix zu Lanr. Begeri Observe. ¢t Ceniecti.in numismm.
.antigq. p. 61. In der Doppelgestalt auf der Minzo vou Kamarina
mit dem Ei in ihren Hianden, mit dem. Bacchusstiere menschlichen
Antlitzes (Hebon) darunter ist Phanes anzuerkennen. Das mann-
weibliche Doppethaupt auf den zwei Miinzen von Athen nenne ich
Kekrops, und zwar in der Bedeutung, die vermuthlich der Geschicht-
schreiber ::'BMW .davon. angegoben (Instin. 1. 63 Quem Co-
cropem, ut omnis antiquitas fabulosa .est,. bifermem wradidere, quia
primus marem feminee matrimonio innxerit Vengl.- meine Vorrede
zu Ephori fragg.:-ed.. Marx, .p. IX).

?2) Hierbei miissen snch die Hermen mit drei .Képfen uad drei
--Gelchlechtdhel_lan in.den.antiken Bildwerkon vop .Gerbard -Ceat.. I.
Helt 3,.Tafel XLI. Nr. § +—5 Lericksichtigt merden, die der Her-
-aupgeber als Samathrakische -Gottheiten bezeichnet.

3) S. z. B..Iaghizemi, Monwmenti Ktonechi Tom. HI, tav. I.-V.
Ich mache hierbei noch auf den Widderkopf neben fanas uad Del-
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Assen die Voxderseite den Beppelkepf des Janus zeigt, die
Kehrseite das Vopderthgil eines Schiffes; da die Sage dem
Janes it -einer Frau Kamasene zu Schiff nach ltalien kom-
mem Lisst, -da er immer mit desa Wasser in Verbimdang ge-
aetnt. wird ; xauacineg aber in Phinizischer Sprache Fische
bedeutate ; ') - da mach Chaldiischen Sagen Xisuthros. mit sei-
aer Erau und Tockter .und mit dem Stepermanne seines Schifs
wnter die Gdtter vewsctzt worden;*) da unter den Avaiara’s
dex- Ipdisphan Theologie wive auafiiwrlich erzahlt wied, wie der
Gott . Vischi . als- Fisch die verlgmen. Yeda’s aus der Tiefe
des Mecres wieder hersu(geholt, wad dadarch dem Menschen
das Gesetx aufs Neus offenbart habe; da wir eadlich.in den
von Berosns und Apoloder anfbewahrien Mythen der.Babylo-
nier xernchmen: «Und dm ersten Jahre sey eus dem rothen
Meere an der Babylonischen Kiiste. ein . nngeschkiachtes Thier,
Nawens Oanngs (Rdwwpg) hersufgestiogen, welehes ganz
uad gar den Leib eines Fisches gabaht; jedoch habe es un~
ter dem Fischkopfe nech einen andern Kopf getragen und
waten Fiisse gleich denen der Manschen und .eine menschliche
Sprache;*) und dieses Thier habe am Tage im Umgang mit

phin anfmerksam; und so wird es wobl keinem Zweifel unterliegen,
dass hier der. kalendarische Semnengott im alten Jahresanfamg, im
Uebergang vom Zeichen der Fische in das ‘des Widders su denken
ist, wie denn im Italisochen Sonuen- und Mopdcudtus dieser Djanus
poben der Djaua (Janus nebem Diana- Luna) seinen Platz hatte. —
Ich will doch bei dieser Gelegenheit bemerken, -dass ganz.neuerlich
hier zu Lanode auf einmal eine ganze Anzahl solcher Dupondien in
den Handel gekommen; d. h. man hat mit nachgegossenen anf die
Kauflust namismatischer Dilettanden speculirt.

1) Symbolik 1I. S. 895 ff. 2. Ausg.

9) Fr. Manters Relig. der Babylonier ‘8. 21.

3) Eusebii-Chron, ex Armen. edd. A. Mai et Zohrab. I. p. 6— 103
Syncelus p. 39, B. vergl. Apollodori Fragg. ed. Heyne p. 409 und
Barosi Migletiae. ad. Richter p. 48 #q., p. 57. — XKise mit einer
Fischhaut ibersogene Figur auf einer Gemme und in einem Relief
dos Wiener Awiiion-Cabigets wird wohl auch :digsen Babylonischen
Ounnssi vossiellen (vergl. K. O, Mdllm Handb, d, Archaol d Kunst
8. 629- Apmerk. &) .o .
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den -‘Menschen gelobt, -ohwie. jedock Nahrung su sich’ 7' rieh-

‘men, und labe ‘sie ‘Schrift und Wissgnschaften, Stitdie- msl
Tempelbau , Gesetzgebung , Abmarkung' der Grinzen und dae
Einsammeln. der Friichte gelehrt;» — da:alle diese Angaben
mit den: mythischen Ueberlieferungen and Biidern von' Janus
zusammentreffen,-so ‘mochte es, irre ich ni¢ht, ausiusprecheh
erlaubt seyn: Janus:ist'Qannes, und: Janus, der Gott' mit dem
Doppelhaupte, mit seinem Kischweibe Kamasene (Kayam]w]),
ist der aus Einem Leibe in zwei Leiber decomponirte Oanriess
das heisst: Janus ist der-durch das -Medium Chalddiseh-Phd~
‘nizischer Anschanungen durchgegangene Vischnu: in derjeni-
gen: von dieses Indischen Gottes: Waundelungen, -wo -er -als
Fisch die Gesetzbiicher und mit ithnen die Sittigung bringts
Janus mit Einem" Wort ein Indisch- Chaldmsoh Phonmkbh—
Italischies Gebilde und ‘Wesen. ‘

Dieser amphibische Wasser- und Landgatt, dieser Fiseh—
Mensch und Androgyn Oannes-Janus konnte ein’ Felchini-
scher. Gott- genannt werden, da wir oben gesehen haben, in
‘welcher - Verbindung in den Rhodischen und andern Sagem
jener ostlichen Kiistenlinder die Telchinen ' einerseits mit: dein
Meere, andrerseits aber auch mit dem Lande und seiner Cul-
tur -erscheinen. - Zugleich bemerken wir hierbei, wie. in jener
Vorstellung von einem Kiifer - Zeus Spuren eines alten-Syrisch-
Phénizisch - Pelasgischen' Thierdienstes : sich: zeigten; so im
Telchinischen Mythenkreise nun aber auch'schon Spuren des
Uebergangs vom Thier -  zum Bilderdienste ' sichtbar ~ werden.

Denn es heisst ja von denselben Telchineri, sie haben den

Apis erschlagen und sich gegen den Stier- und Schlangén-~
gott Lagreus Dionysos aufgelehnt; *) und wie sie dem Posei-
don seinen Dreizack gefertlo-t 80 haben sie auch der Telchi-
nischen Athena ("A4%7v& T&Ax;qu) ein Standbnld aufgerich-
tet; 2) ja.da sie iiberhaupt die ersten. Gitterbilder verfertigt,

1) Apolledor. L 7. 6.-IL {. 6. -Himetii-Orat. IX. 4. p. 560
‘Wernsdorf.. - .

‘2) Callimach:- h. in Del./vs. 30." cf. anckmer in' Callimachi
Elegg. -Fragg. p. 146. Nicol.:Damasc. Fragg. p. 146 Orell: Bergler.
ad Alciphron. I p. 75. Iacobs, ad Anthol. Gr. KL 2. p 177. '
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wd als selehe-9sonwocol genannt werden, *) so wiren wir viel-
leicht herechtigt, alle -dMeston Idole . Telohinische zu nennen,
sowie wir- jetzt die dltesten Bauwerke .in vorderasiatischen,
Griechischen, und Italischen; Lindern - Cyklopische benennen.
Doch hierza veranlassen uns bestinmiere Zeugnisse der -Alten,
welche solehe- Gehiude iber. und. unter der Erde, sonst auch
wohl Ogygische (d. i. uralte) oder Pelasgische genannt, ans-
driicklich als Kyklopische bezeichnen, indem sie eiher Volks-
sage geodenken, welche jene gewaltige Steinbauten nicht von
Menschen- sondern von Cyklopenhinden gefertigt glaubte. *)

Da es, wie bisher erwiesen worden, in dieser Pelasgi-
schen Bildnerei tgberall aufs Bedeutsame ahgesehen war; da
diese ans Pelasgischer Kinigs--und Priesterperiode herrih~
renden Schatzhinser (976avpoi), Tempel und Grabméler zam
Theil in ihrer Construction etwas Domartiges und. zum Theil
Kelleriihnliches. haben; da sie, wie manche dieser Konigshiu-
ser, an den.inneren Winden mit Erz bekleidet gewesen;*)

- 1) Diodor: V. 55. p. 374 Wessel. vergl. Yo. Frid. Gronov. ad
Statii* Theb. “¥X. :582. * Die Telchinen werden, zuweilen mit den
Kyklopen in-Verbindung genannt (Valckenaer a. a. O. p. 145). - Die
Idéutitat der TFelchinen mit den Kureien, Lelegern, Karern, -My-
siern und. Mjonjern bat Clayier_(Histoire des premiers temps de la
Gréce) zu erweisen gesucht. Man s, W. G. Soldan Ueber di¢ Ka-
ter und Leleger in Welcker's und kaes ‘Rhein. Mu:eum fﬁr Phi-
lologie 1. 1. 8. 92 f

'2) Tipvvda Soxer Hgbivos recyivoi St Kvxhtswwy. Daranf
wird von ibrer Siebenzahl geredet und ihr alter Name xetpo'ydato.
&g oder ya0T8p0yspes angefahrt (Strabs VIIL p. 230 Tasch. vergl.
Pausanias in dem Bericht von deri Mauern und Thoren des alten
Mycena, IL. 16. 4 und Hecataeus' Miles. in Historr. Graecc. anti-
quiss. fragg. p. 71 sq. Apollodor. 1L 2. 3 mit Heyne p. 110).

3) K. O: Miiller in den''Wiener Jahrbb. der Lit. B.. XXXVI. 8.
186. vergl. dessen Handbuch d. A. & K. 8. 30 —32 und Thiersch
Epochen d. bild. Kunst unter den Griechen S. 15 f. 2. Ansg. Ab-
bildungen Kyklopischer Gebaude (Kvsdwmera) bei Will. Gell in
d. Itinerary of Greece, besdnders in der Abtheilung Argolis London
1&:0.; und aus mehreren Griech. und- Halischen Landen: -Dodwell
Views and Description of Cyelop or. Pelasgic: Remains London 1834,
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da ferner, wie wir gesehen, in diesen Pelasgischén Culten
die Anbetung des Himmels und der Erde die hervortretenden
Grundgedanken waren; da in ein unterirdisches eheines Haus
Zeus sick im goldenen Regen aus dem Himmel' zo» Danae
herabgelassen haben soll; ¥) da wir'in «der Kyklopisehen Burg
von Argos, welche nach ihrem Solme die' Burg des Eu¥yme=
don, d. i. des Perseus,®) benanmé war, jenes 'so zu- sagen
Kyklopische Zeusbild mit drei Augen angetroffen haben; —
so wire es, meines Bediinkens, dem Organismas: des alter-
thiimlicher Denkens wrd Bildens genz: angemessen ; wemn wir
vermutlieten, dass auch jeme ‘primitive AxchtiteRitr einefr’ sym-
bolischen Charakter gehabt, und dass jenePelasgischen Bau-
meister in jenen Domert unter und: iiker: der Erde dhs Gevilbe
des Himmels und vielleicht awch  die Wolbang: der €lithoni-
schen Tiefe, den: Schoos der Mutter' Erdey haben: nachahmen
wollen, und dass-sie-bei den mit: Ern'bekleideten, oder- ¢here
nen Hiusern ilirer Kénige *) an das' elierne, Olympische Haus
ihres Zeus gedacht habea.

Den Beschluss dieser Beispielsammlung hieratischer, Bild-
nerei mache ich mit Winkelmanns *),, Worten,, um. so- mehr,
da er dasselbe Schnitzhild des/Zeus Herkeios. undrPatroos: any
fihrt: «Di¢ dltesten Kiinstier der «Griechan:mtwarfenrilm

e

und der Bruchsticke der Bekleidung jener. Gebande im Bntuclmq
Mluenm bei Donaldson pl. 4 und 5. :
" thus. beim Pherecydes ap, Scholmlt Apollonn
erecyd. Fragg. p 77 ed. Sturz.
p. 687, 6. — tqv Evpvpeﬁovrog addw. vove-
ipvuédwy 8% 6 Hepaels éxalairo. vergl. En~
68 ed. Meineke. Auf des Perseus Befehl soll~
tn Sage die Kyklopea die Mycenaische Burg er-
‘e Analecta litter. p. 339). . Dass die Kyklopen
.h Hunnelmclnuer zu nehmen sind, ist im erston’ Abmhmtte bereits
bemerkt worden.

3). xa)umu -olxoc Hoiiodi Theog, va 140, yedxefazis le
(0dua) Adidg, Iliad. 1. 426. XEV. 173..

4) Versuch einer Allegorie besenders fiir die Kunst (Worko 1L
S. 450 f. neuest;. Drosdn. Ausg.).
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Bilder ‘mehr. nach der. Deutung' als: wechuelswolse, das ist,
die Begrific der Scliénkeit wurden den’ symbolischern Vorstel-
mgen an densclbem:nachpesetzet, zu der-Zeit, da.die Sclin-
heit noch micht der hiechsts. Endaweok: jhrer Kinstler' wan
Von dieser Ast Allegorie war-die Fureht niit. einem. Kdwens
Kople auf dem Kasten des Cypselus zu Ells, wad: ein Jupiter
aus Halz, welchen Sthenelus solite aus Proja emtfhret habens
w8, w. Alse die iltesten Gétterbilder waven moch blosse
symbolische. Zeichen, und nor Notibehelit; um der Ahnongen,
Gefiihden umd - Vorstellungen, die sich jene: Polasgiochen Stkmine
ver der Gottheit in ihren verschiedenen Bewiehungen gwbiﬂet
Matten, als sinnliche Anlaliispunkte zu. dienen.

Von den: #ltesten Rimern versichert ein- vollgu’ﬂtnger
Bengo, ') sie hiitten iiber hundert und sicbenzig Jahre lang

1) Varro ap. Augustin. de Civ. Dei IV. 31: ,, Antiquos. Roma~
nos plnn annos centum septnagmh deos sine simulacro coluisse.* Plu-
tarch in Numa VIIL p. 116 Coray. sagé von diesem Konig: Ovrdg
te Staxwhvasy &v8pwmoadil. xai {wipegpey -sixdva 6Geod
Popaiovs vouilerr. Wenn Plutarch den Anachronismus begeht,
diese reinere Religionsbegrife des Numa aus seiner Behanntschaft
mit der Pythagoroischon Philossphie zu. erklarew, so besaslitigi dies
»och nicht diesen bilderlosem Gotterdiemst des Namma und seiner Rov
mer mit Hoeyne (Opuscc. Academm. Ik 71) fir die irrige Vorstels
lmng, die sich ein spaterer. Philosoph .von diesem Kinig eingeredety
m erklareh... Vielmehs ist. Folgendew.gewiss: dio richtigere Amsicht,
die Bottiger (RansirDiythelogie L. $. 251) 50 aussprioht:: ,,Es ist schew
Sfter bemerké wondem, dass Numm, dem ‘Asiatisches Sennen- wad
Monddienst haldigend, -und- einem. reinerin Femerdienst: uad Magise
muszugethan , . (weswegen': seins Schrifien auvis spsier vesbrannt wars
don, weil sis der Staatsreligion widersprashen) oigevtlich: ein Seus
neadiener war, uad dem Feuer, als Repraventavten des allerzeugon-
dea Lichiprineips, im Vestadienst bildlese. Fempel. und usblatige Ab-
tire. woilwie.’ D« nun die angegebewen. 179 Jahre mit. der Regies
rag TParquinivs des Alten (d. h.. wohl mit: der Edruscisch - @riechris
schen Parquinierherrachaft dber Rom, K. O. Maller Etruskter L' -
S. 120.- 363) znsammenfallen (Zoéga de Obeliscis. pag. 224 sq.) ~—
0 dirfen wir wohl annebmen, dass durch diese Einiisse damals
snorsd. die: Dii fictiles Hirusveum, d. h. Ewruseiseh - Griechisehe



- 0 -

ihre Gotilieien ohne. Bilder verehrt, und ein -anderer leiet
diasen bildlosen. Cult: sogar von dem Verbote des Gesetzge-
bers und ‘Kinigs Numa her, dessen: reine Begriffe von dem
Wesen der. Gottheit ‘jede Abbildung. dersetben in menschlicher
oder. thierischer Gestalt fiir unwirdig gehalten haben.. KFiif
die Griechen spricht, meines. Wissens, kein #haliches Zeug-
niss. — Spuren von altpelasgischem Thierdienst, fortgepflanzt
in den lebendigen oder nachgebildeten Attributen Hellenischer
Tempelgottheiten, haben wir bereits angetroffen, und ‘ganz
aligemeinen’ Bilderdienst beseugt Platon in einer bemerkems-
werthen Stelle, wo er sagt:  «In Betreff:der Gétter ‘bestehen
bei Allen doppelte Gewohnheiten und. Gesetze; denn .einige
Géotter . verehren wir offenbar, da wir sie sehen, von: andern
stellen wir Bilder zur Verehrung auf, und wenn wir diesen
huldigen, obwohl sie seelenlos sind, glauben wir, jene leben-
digen Gotter erwiesen uns deshalb Wohlwollen und Dank-
barkeit.» ¥) Der Verehrung der' erstern Gotterclasse gedenkt

Thonbllder der Gotthuten n.ntor den Rl)mern Exngang .gefanden
baben.

1) De Legg. XL .930 ’q. p. ' 264 oq. Bckhr Ndf«n meé
SEovg dpyalor. xelvrou n‘apa waer deyy: mg pby ydo..xoiw
Jdedn opwvreg adqzwg npduwy, tdy 9 ‘aixovag wyahydra
i&pvuayanm, ovg puiv dydilovor xatrsp aap«ixovg owag €28é-
voug-jyovueda T0ds uPuyovs Gsovgarour;v did Tadvt’ sUvosow
xal ydow éysw. Man konnte . diese Stelle far verdorben halten,
wad . Ficin hat: sich wirklich eine .Freiheit erlaubt, indem: er dber-
setst hat: easque (namlich imagines), so dass man dg staté odg:ex-
warten solite, wogegen das gleich folgende Jvrag spricht.. Aumch
zeigh- sich nirgends eime Variante, und -der. Gruund,.waram Plate
dieses Pronomen, statt es auf das nahere gixdyag zu bezichen,.auf
das. entferntere. 3805¢ bezog, und 00g— Gvrag schrieb, ergiebt sich
von selbst aus dem gleich folgendén Gegensats: éxe/vovg Tods éuypv-
20V J¢eovs. .(Man vergl. iiber ahnliche Constructionen' Heindort xum
Hipp. maior pag. 169 und zum Protagoras. p. 687.) — Usbrigens -hat
Plutarch Vit.: Alexandr. 21 fin. (p. 31) dieselbe Zusammenstellung:
dyiyovs eixdvas dyaludrwy, und: Wyttenbach hat davon meh-
rere Beispiele selbst aus Platons Schrifien gesammelt, im Iodex
~sum Plotarch -unter dydAuarog éixesy. Dass Platon, wenn er von
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Blaten im zunfichsi. vorhergolenden Buche der Gesetwe, wo
.er von den Griechen und Barbaren spricht, die in Freud’ und
Leid beim -Anf- und Untergange der Sonne und des Mondes
fussfillig und mit zu Boden hingeworfenen Korpern zu ihnen
beten; wie er denn auch den Alcibiades erzihlen lisst, dass
Sokrates selbst beim Aufgang der Senne an- dlese sein Gebet
verrichtet, *)

. In diesen zwei Classen ven Gottheiten, wie-Plato sie hier
sondert; haben wir also den ganzen Inbegriff der altgriechi~
schen Nationalreligion. . Die sichtbaren Gitter wie die Bilder-
gotter waren Elementargétter, und der urspriingliche Inhalt
der ganzen Gitterlehre, so wie «der Gegenstand der Pelas-
gisch-Hellenischen Culte, war nichts anderes -als Physiologie.
In demselben Sinne haben gelehrte Griéchen ’) selbst diesen

Allen spricht, hier doch zunachst an die Griechen denkt, zeigt das
gleich folgende: verehren wir.

1) De Legg. X. p. 887, E. p. 182 Bekk. Sympos. pag. 220.
p- 463 Bekk. Hatte Herr Eméric David (Introd. zum Jupiter p.
CLXI sq.) sich dieser letzteren. Stelle: erinnert, wo Sokrates eine
tiefe Meditation, die ihn. nicht bemerken liess was um' ihn her vor-
ging, .mit einem : .Gebet : an' die- Sonme: beendigt, so hautte er dem
" Dacier, der. die Stelle .in Plato’s Apologie p. 26.fir eine ironische
Aensserung des Sokrates erklirte, so viel nicht zugestanden,. als er
gethan. WUebrigens - hat ersterer ebendaselbst den altvolksmassigen
Sonnendienst der Griechen gut machgewiesen.

2) Platarch. ap, Easeb. P. E. IIL 1. p. 83 ed. Colon. ‘H nec-
dacc cpvazokoyca xal wap’ ':EMI]GL xal mwape BapBdpowg
Adyos v @uoos éyxexadvuuévog fisdots. — Um auch gleich
die folgenden Bezeichnungen,. deren ich. mich -zuweilen bedienen
werde, zu rechifertigen, so sagt Io. Diaconus (p. 229 Heins.
448 sq." Gaisford.) von der. Theogonie des Hesiodus : prtoa 31;
BiBhov guaioyoviav oluat xahsiv. déov, 6ri mepl guomdy
TGy yevécewy &a)xcquﬂavea (Man vergl. das ungemein fleissig
ausgearheitete Werk von W. J. C. Miitzell de emendatione Theago-
niae Hesiadeae libri tres. Lips. 1833. pag.- 355 sq.) Auch Theopdien
‘nannte man solche Theogonien. Isidor. Pelus. Ep:st L 21. p.. 7
od. Paris. Tos EMjvwy Seomoriag, xal. ds xahobor 9¢o-
yoviag, ‘Opqeds ve xai Ouypas xai ‘Hatodos xal Goo

Creuzer’s deutsche Schriften. I 1. 6
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Namen gebraucht; und da. s vorthellhaft ist, fiir dio versehic-
denen. Entwickelungen und Wendungen der Religionslchre.
und Theelagie bestimmte Benemmmgen zn. haben, so trage ich
kein Bedegpken diesen, und fiir die folgenden Epochen dor
Griechisch - Italischen Religionsgeschichte noch einige andere,
gleichfalls den Griechischen Schrifistellern abgeborgte Namen
einzufiihren, obne sie deswegen Andern aufdringen zu wol~
len. Dass das Grundwesen der Griechischen und Italischen
Religionen in. der Verehrung der korperlichen Natur bestan~
den, habe ich als Ergebniss der Untersachsngen iber. die
einzelnen Gottheiten und Culte schen in den ersten Ausgaben
dieses Werkes anerkemnen.miissen, und diese meine Ansicht
namentlich in der Schlussbetrachtung am Ende der. zweiten *)
bestimmt. ausgesprochen. Wie sehr nun der Franzésische
Verfasser des gehaltreichen Werks iiber Juppiter hierin mit
mir ibereinstimmt, ist bereits im ersten Abschnitte dieser Er-
orterung , wo die Zeugnisse iiber die primitiven Pelasgercuite
zu Dodona u. s. w. erwogen wurden, bemerkt worden. *)

xat’ éxeivovg édidalay. - Gelegentlich bemerkt, wenn Einige von
der Verfertigung der Gétterhilder dem Auwsdruck Jeoworie: brauch-
ten, so missbilligt Pollux I 13. p. 11 Hemsierh. diesen Ansdruck
als hart; welches in den Lexicis unbemerki geblichben. Theodoret
nennt jene dichterische Behandlung der Gaiterlehre: Jeohowa woup-
wxy) (de Provident. I. 11. pag. 424 ed. Schulze). Man bezeichuete
auch wobl eine solche Behandlung der Theologie (Ammenius in
Aristotel. wspi! Eou. vergl. Hemsterh. .in Postt. Grr. minorr. ed.
Gaisford. Tom. IV. p. 544) so: oea uvdoloyias mapadoivar
wy Seoloyian

1) Symbolik und Mythelogie IV. S. 551 ff. 2. Ausg. -

2) In der Einleitung zu diesem Werke neunt Eméric David
jene elementaren wnd Zeitgsiter die resllew, diejenigen himgegen,
welche durch Personification, Poésie und Bilimerei eine bestimmite
Individualitat erbalten haben und als Persomalitien  mit. Bewussiseyn
und Willen handelad vorgestellt werden, die symdslisohen. Kben-
daselbst hat er (p. CXLI—CLXI) iber jone reellon: (satiislichen)
Gegenstinde der Griechischen Culte im Einzeluen die Zougnisse der
Alten gesammelt: iiber den Aether, Chaos (Nacht, Urnacht, Jah~
resnacht, Tagesnacht), Wasser (Urwasser, ©keanos, gemeines Was-
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Hier will ich nwr nooli beiliigen, dass die Siviker & sowert
wit ibren Bridirungen der Griechischen Gitderiehre anf dem
rechten Wege waren; ') obschon sic dem aligemeinen Fehler
aller systematischen Philosophen unterlagen, diosen richtigen
Grundansichten za viel aws ihrer Physik und Ethik (z. B. dass
sic den Zeus zu einsoitig als feurige Weltseele und univer-
selle Provideny nehmen) beisumischen. Doch miochten wir
mit- den aken Philosophen lieber in solcher und anderer Weise
fehien, als mit cinem der newesten in der seinigen, welcher
in folgenden Sétzen das was Wurzel and Hauptsache der
Griechischen Religion war, zu einem Seitensprissling und zur
Nebensache macht: «Die Gitter waren diesem Griechen (es
ist von der offentlichen Gottesverehrung die Rede) von der
ethischen Seite die Stammviiter ihrer Heldengeschlechter, die
Grinder und Beschiitzer ihrer Staaten und der sittlichen Ord-
nmg in ihnen, die Wiichter iiber ihr Haus; nur wenig schim-
merte ein allgemeinerer Gesichtspunkt hindurch, der im Zeus
auch wohl den allgemeinen Versorger erblicken liess, und
andere Gitter als Woblthiter der ganzen Menschheit bezeich-
nete. Dabei fehlte auch die physisohe Seite nicht, indem die
Griechen in allen Naturerscheinungen gittliche Krifte regsam
erblickten, und ein tiefes. Gefihl der Nothwendigkeit, nach
welcher Alles in der Welt géttlichen Gesetzen gemiss sich
gesialtet, in ihnen nicht vermisst wird.» *) Zwar ist vom Ver-

ser, fliessendes, ausddnstendes), die Erde (in ihrem Verhaltniss zam
Himmel, als Nahrmatier; als Empfangerin und wiederbelebende Kraft
fir alle in ihren Schoos versenkten Leiber, als Mann (Tellumo) und
als Weib (Tellus); die Somne, den Mond und endlich iber die an-
dern Gestirne” — In wiefern ich mich von dem Verfasser in der
Ansicht trennen muss, dass er das deufliche Bewussiseyn und den
lebhaften Gedanken an das urspriiaglich Elementare der Gotter bei
den Griechischen Vélkern azu lange fortdanern lasst, davon wird im
Verfolg bei der Homerischen Gotterlehre die Rede seyn.

1) Cicero de N. D. L 15 berichtet dardber im Allgemeinen die
Aunsicht dieser Philosephen: ipsasgue res utiles et salutares deorwm
esse vocabulis nuncupatas. Man vergl. was ich zu einer der folgen-
den Stellen (p. 68 ed. Moser et Cr.) bemerkt habe.

2) Geschichte der Philosophie von H. Ritter 1. S. 142 f.

5*
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fasser im zuniichst Vodlevgehenden die Abkunft «der. ersten
Linien der Mythologie aus Asien» (blos aus Asien?) und die

allmiihlige Umbildung derdelben in'die ‘anthropisch-Homenische
bemerkt worden;. aber jene primitive Gestalt, die sie in Grie-

chischen Landen selbst hatte, . jenes Einfihlen in die Natur
jenes physisch - magischen Wesens- der Pelasgischen Culte ist
. unbemerkt geblicben;.-und dann ist jene physisch-elementare
Grundlage der gesammten Griechenreligion nicht zur Sprache
gekommen; eine Grundiage, worauf die Philosophen in- ver-
schiedener Weise fortgebaut haben, und welche daher in
einer Geschichte der Philosophie-als ein Hauptmoment althel-
lenischer Nagurphilosophie hiitte hervorgehoben werden sollen.

Iv.
Physiogonie:;
Orphische und Hesc‘od_et’sche Theogonie.

Mit dem ersteren: Namen. konnen wir nach dem Vorgang
Griechischer Erklirer- die - entfaltete - Physiologie bezeichnen.
‘Aus den obigen Andeutungen hieratischer Poésie hat sich
- nimlich ergeben, dass in Orphischen Gésingen, obwohl nach
Fassung wund Form spiiteren Zeiten und zum Theil der Pytha-
goreischen Schule angehériz, wenn wir auf dasjenige sehen,
was ihr Inhalt alterthiimlich-Beglaubigtes hat, die physiolo-
gisch-elementare Vorstellung von'den Gittern noch vorherr-
schend war. Wir lassen die genauere Betrachtung dieses
Inhalts, welche ihre eigentliche Stelle bei den Dionysischen
Religionen hat, vorjetzt zur Seite liegen, und bemerken nur,
dass, da die Orphische Theogonie, den Anfihrungen der alten
Schriftsteller zufolge, den grossten Theil der Griechischen
Mythenkreise umfasst haben muss, und da die christlichen
Viiter den Orpheus allgemein als den Urheber und Verbreiter
der heidnisch - Hellenischen Superstitionen bezeiehnen,.') in
diesem Gedicht die spiter hinzugekommenen Anthropismen

1) Lobeck Aglaopham. p. 465 sq.
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von den #¢eren physisch - elementaren Vorsteliungen abgeson-
dert werden muiissen. .

AnehmBetretdechumvdeichmicbkmfassen,
md mich auf folgende Bemerkungen iber seine Theagenie he-
schrinken. konnen: Angenommen, was die Mehrheit der Phi-
blogen annimmt, dass sie nachhomerisch sey — wird doch
af dem jetzigen Standpunkte der Alterthumskunde niemand
sich leicht mehr iberreden lassen,®dass sie zum Theil auch
s dem Homer geschipft und mit eigenen vielen Zngiitzen
des Singers vermehrt worden sey. ') Eben so wenig michte
lie Annahme zulfissig.seyn, dass Hesiodus, dessen Gedichte
allenthalben eine Verbindung der vermenschlichten Gitter mit
den natiirlich - elementaren beurkunden, es darauf apgelegt
habe, uns das Geheimnigs dieser Anthropismen errathen zu
lassen. ¥)  Was. man, meines Erachtens, mit Grund sagen
kann, ist.dass in der Hesiodisehen Theologie schon ein be-
stimmteres Hervortreten von géttlichen Personlichkeiten be-
merkbar ist. Gétter, als mit Verstand, Leidenschaft und Wil-
len begabte Wesen uynd die ihres Gleichen zeugen, also Got-
tergeschlechter, bilden den Hauptinhalt seines theologischen
Gesangs, der eben deswegen Theogonie ist und heisst. Weil
aber der Anthropnsmus noch viel elementarisch- Unbestimmtes
enthilt, und erst noch aif dem Wege ist, sich vollends zu
gestalten, . konnte sich selbst. die Meinung geltend machen
wellen, als. ob-eben deswegen Hesiodus ein Vorliufer des Ho-
mer gewesen, wenn. nicht andrerséits der physisch-theologi-
sche und mitunter fast mystische Inhalt jene Unbestimmtheit
wd Halbheit des Hesiodeischen Anthropismus im Vergleich
mit dem ¥Homerischen auf ¢ine befriedigende Weise erklirte.
Was aber die Frage betrifft, ob und in wieweit dieser Dich-

—

1) T. Hemsterhus. Annott. in Hesiod. (Vol. IV der Poétae
Graeci minorr. ed: Gaisford,) p. 544: ,, Quae Homerus sparsim ha-
bet Hesiodns in fasciculum co.llgeg‘?t, ac plurima de suo addidit.

2) Eméric David Introduction sum Jupiter p. CLXIV: ,, Il
semble que ce poéte ait vouln nous meftre 4 méme de deviner le
horet de ses symbelisations.



ter der Thesgotie von der Natur der GoWhweit, dic' er mns
vorfithrt, Kenntniss gehabt, und in den inneren Sinn der My-
then und ikirer Verkmipfungen umtercibander cimgodrwmgen
sey, so miichte ich mich jetzt der bestinmten Negative eines
beriihmten Kritikers anschlicssem, so wenig ich auch jetst
noch den geradesten Widerspruch gegen dessenl}rklamnge-
dieser Theogonie zu wiederholen unterlassen kann. ) —

berhaupt maehte wohl figende Verstellang von diesem Go-
dicht die richtigste seyn: Hesiodus unternahm es in diesem
Poém zuerst eine Masse von. éherlieferten Theologumenen und
im Munde des ¥olks und der Velkssimger alimihlic mehr und
mehr anthropisirter Mythen, so gut es gehen wollte, in eine
"~ Art von poétischem System zn bringen, und leistete darim
viel, mewann auch durch eine ihm eigene Lieblichkeit der
Sprache und Darsteltang den Beifall der' Mit~ und der Nach-
welt. Das war sein Streben und sein wohlverdienter Lohn;

nm den wahren Sinn der Géttergesehiehten war er unbekim-

mert, *) und von dem wrspriinglichen Geiste seiner Religion
hatte er unidare Erkenntniss; dieser war dem jugendlich velks~
missigen Verstand und Gemith schon lange fremd- geworden;
und wenn er in seinem Gedichte Asiatisehe, Phinizische und

1) G.HetmesnDe mythologia Grascorum sutiquissima p. IL. vergl.
dessen Briofs tber Hemer wund Hesiod an miock; ingleichen dessen
Schrift Usber das Wesep und .die Behandlung dor Gr. Mythalegie.

' 2) I G. Huschke Amalecta Litierasr. pag. 33 — Nirst nach
Beendigung ‘dieses ersten Theils moines Buchs sind mir zwei nene
Beitrage zur Hesiodeischen Literatar sugekgmmen: Hesjodi Epya
Fa»yéla. Commentatio ed. I. L. Hug. Friburgi Brisgoviae 1335 und:
De la Theogonie d’Hésiode. Dissertation de philosophie ancienne,
par J. D. Guigniaut. Paris 1835. Der Verfasser der letzteren Ab-
haydlung hat den Versu¢h gemacht, die primitive Einheit und Ab~
fassung der Hesiodeischen Gotterlehre darzulegen, denn seine Mei-

nung ist diese (p. 17): ,,Nous pemsons qu'il y a, dans la Theogo-’

nic, organisme vivant pour le fond comme pour la forme, non pas
compilation morte et sans idée™ und diesen Organismus nachzawei-
sen ist die Absicht dieser philosophischen Analyse des Verfassers,
deren Gang und Ergebniss ich hier auf sich berulien lassé.
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Acgyptische Bestandtheile mit Griechischen vermischte, so
wosste er das Auslindische ven dem Einheimischen ehen so
wenig znm unterscheiden, als seine Landslewte, demen er die
Geschiechter und @eschichten fwer Gétter sang. Mit Einem
Worte, Hesiodus ist einem Kiinstler zu vergleichen, der nach
einer in seinem eignen Geist entworfenen Zeichnung aus ver-
schiedenen Steinarten und Glasflissen ein kiinstliches Mosaiko
zusammenfiigt, ohne zu wissen, ob das Stiiek, was er so eben
unter den Hinden hat, Aegyptischer, Tyrischer, Karischer
eder Phrygischer Marmor ist, und ob dieser oder jener Glas-
stift ans Phonizien gekommen; viel weniger dass er diese seine
Materialien mineralogisch zu bestimmen vermag. Dieses Gleich-
nisg passt leider auch auf den jetzigen Zustand dieses Wer-
kes: der Haha der Zeit, die Einflisse des Bodens und der
Witterung, insbesondere aber die muthwillige Zerstorungssucht
der Menschen hatten in der schinen Steinmalerei manche
Licken verursacht; um so geschiftiger sind Andere gewesen.
diese Liicken zu erginzen, und, so wie im Laufe der Zeit
neue Beschidigungen. sichthar geworden, sie immer wieder
auszubessern.. Auf diese Weise sind nach und nach nicht
etwa blos einzelne Stifte und Wiirfel eingesetzt worden, son-
dern man hat ganze Felder und oft nach einem ganz neu
ausgesennenen Muster hiseingelegt. Ohne Vergleichung zu
reden, se kann heut zu Tage, nach wiederholten sorgfiilti-
gen Untersuchungen, mur denjenigen Mythen der Hesiodei-
schen Theogonie eine alterthiimliche Auctoritdt beigelegt wer-
den, die in unzweideutigen Zeugnissen bewihrter alter Schrift-
steller Bestiitigung finden, und' sich durch genaue Ueberein-
stimmung mit dem Inhalte der letzteren rechtfertigen. Untex,
‘diesen Umstinden ist iberhaupt der mythologische Gel')rauch,
den wir von dieser Theogonie machen kinnen schwierig, und
das Gewicht derselben in der Geschichte der Griechischen
Religionen nicht so hoch anzuschlagen, als bisher gesche-
hen. ') — Zum Schlusse sey nur noch hemerkt, dass, wié ich

i

ip) S. Miﬁzoll De emendatione Theoganiae Hesiodeae, FPrao~
fatio pag. XVI ag.. » :
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zu Anfang dieses Abschaitts die Orphische und Hésiodeische
Theogonie mit dem Ausdruck entfaltéte Physiologie zu bezeieh—
.nen versuchte, die alten Philosophen von diesem genealogi-
schen Geschiift das Zeitwort ableiten (wapdyetv) gebrauchen, *)

1) Proclus in Cratyl. §.140. p. 84 ed. Boissonad.: "Ot¢ 3) 705
‘Ho650v 3£oloyla (vielleicht: 8aoyovla) éx povadog tijs Péag
wapdyee — v ‘Eotiav — v dijuproa. Nachdem er die Or-
phlsche Lehre damit verglichen, schliesst er: Kai ydp 7a n'apa-
'yo e va (so muss man mit Werfer lesen, staﬁ ﬂagayevoyeva)
Suowd elow tols wapdyovor xal oyeddy To avrd. Wobei zu
bemerken ist, dass diese Philosophen auch das Hervorbringen, Zeun-
gen mwapayew mennen (Procl. Iustitnt. Theolog. VIL p. 10 vergl.
cap. 157. 160). Derselbe denkt an die Theogonien, wenn er sagt:
Die Theologen, welche ihre Su#tze in Geheimnisse einkleiden, ersin-
nen Heirathen und Geburten der Gottheiten (in Platon. Tim. V.
p- 315. xai Tobs pév Sso_lo'yov; év dmoggrrorg Aéyovrag o Aé-
“yovor ycuovs Te xal Toxovs émwoely $5wv)--und zwar an He-
siodeische sowohl wie an die Orplusche,' wie er dann in andern
Stellen unter den Orphischen Theogomen die Hesiodeischen - ‘mithe<
greift, und beide aus Einer Quelle ableitet, obschon er bemerkt,
dass Hesiodos sich mehr an die bekannteren Mythen der Hellenen
angeschlossen, und demzufolge nicht den Phanes und die Nacht¢
((Daw)ra xa! Néxra) sondern den Himmel uud die Etde ( OJ-
eavov xai I'ijv) als erste Goiterkonige (Fewy PBasidéog) aufge-
stellt habe (Miitaell pag. 323 ¢q.). — Der Form und Auffassangs-
art nach-ist die Orphische Theogonie miché weniger mythisch als
die Hesiodeische, weil eine wie die andere nach Zeitfolgen die Ge-
genstande ihrer Lehrsatze eintheilen, und die Dinge, die, obwohl
mach Ordnung und Kriften verschieden, doch als gleichzeitig beste=
hen, von einander trennen, —_ Vor- und Darstellnngswexsen, die
eben das Weaen der Mythen ausmaohen l’lotm (p- 299 Basil. p.
543 Oxon. B, C.) Ael 63 tovg uvdovg, emep Todro eaoyrat,
xal uepllety zgduot; a Myovoz, xai 6wupelv an’ dA-
M]lwv wolda rwu dvtwv, opou puév évra, tdbe Sty
dvvdusor dieordra, omov xal ol )Lo'/oz xai yevéosis v
dyevvirwy mwotodae, xaltd ouod ovra xal aitol
dtacgodar: xal dddavres us dvvavrow T voyoave 3y
ovyywooiae ovvarpely. Nach der Kantisch - kritischen Philosophie
wirde das heissen: Zeit und Raum sind nothwendige Formen des

v
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und in derselben Bedeutung Participia, Verbalia u. s. w.
bilden. :

V.

.  Vollendeter Anthropismus;
Episch - Homerische Gitter.

«Das Geschlecht (die Herkunft) aber eines jeglichen Got-
tes und ob sie immer gewesen, und von welcher Gestalt sie
sind, das-wissen die Hellenen erst, so zu sagen, scit gestern
und vorgestern. Denn Hesiodos und Homeros sind, wie ich
denke, nur vierhundert Jahr ilter denn ich und nicht mehr.
Und diese haben den Hellenen ihr Géttergeschlecht gebil-
det*) und haben den Gittern ibre Beinamen gegeben, und

Mythus. Ohne Zweifel hat hier Plotinas einen Gedanken des Plato
(im Staatsmann p. 269. p. 272 Bekk) glicklich und déutlich aus-
gefihrt. Zeitliche Theilung (uepiouds) und Trennung (Jeeipeois)
ist Sache des Mythus, und Verbindung des Getrennten (ovvaipeos)
Sacke des Verninftigen Denkens. Aber auch der philosophische
Lehrvorirag:(oi Aoyot) bedient sich dfters dieser Formen, und spriché
vn Zeugungen und Geschlechiern (yevéoces) hei Ohjecten,. die mit
Zeugen und Gezeugiwerden michis iu thun Habea. ' EBs bedarf wohl
kaom der Bemerknng, dass Plotin hierbei: die Lehrweise der alten
Griechischen . Philosophen und des Plito selbst. vor ‘Augen hat; denn
er macht diese allgemeine Bemerkung bei Gelegenheit eines im
Platonischen Symposion vorkommenden Mythas.: Plato bedient sich
bald der physiach- ©rphischen Weise, d. h..er hat es mit Krafien
und Mischungen zaa shun, wie im Timauns, bald der theogonisch-Or-
phischen und Hésiodeischen, das heisst, er redet von Gotterehen,
von Zeugungen uud vom Geschlechtern (Proclus. in Tim. a. a. O.
und p. 291 und in- Theolog. Platop. pag. 188). . -

. 1) Herodot. II. .53. So tbersetzt Fr. Lange richtiz die Worte:
ovror 84 sior ol womaavres Yeoyovtiy 'EAdyoe. Der Dativ beim
Zeitwort in dieser und-ahulichen Stellon ist sehr za beachten. In
solcher Stellang ‘ist an eine Zweideutigkeit des Ausdrucks, den
Baur (Symbolik und Mythologie I. S. 340) hier finden will, micht
2 denken. Beide Dichier werden von Herodot rein als Schopfer
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dic Bhren ond ‘Kilnste auagetheilot und dire Gestalt angedou-
tet. Und die Dichter, die vor diesen Minnern solen geleht
haben, haben meines Erachtens nach ihmen gelebt. Jenes,
das erste sagen die Priesteripnen zu Dodona, das letzte aber,
iiber den Hesiodos und Homeros niimlich, sag’ ich.» Wie
konnte Herodotus vermuthen Heésiod und Hemer seyem die
Erfinder der Theogonie, da der ganze Gang der Griechischen
Gétierlehre, wie bereits die obige Betrachtung der hierati-
schen Poésie gezeigt, das Gegentheil errathen Hisst, da nicht
ein oder zwei Poéten,. zumal so gebildete, wie Homerus und
Mesiodus, die Mythen erfunden, sondern der Griechiseho Geist
selber, wie desm Griechenland treffend der Mythen Mutter
(pv90rdnog ‘Elkec) vom Griechen selbst genannt worden?
Wo von Gitterehen, Gittergeschlechtern, ven géttlichen Per-
sonalititen, dureh Beinamen, Bhren und Verrichtungen uater-
schieden, die Rede ist, da lassen sich auch die Mythen ver-
nehmen. Und fihrt nicht Homer selbst Simger an, welche
Gétter - und Heroengeschichten wrt‘ragen? Es geniige hier
an zwei Stellen zu erinnern, worin der eryirnte Zeus die
Here an eine Geschichte ermnert,, und ihr -mit einer dhnli-

der Theogonie lrueﬂut, vulhh -dr aber zuglud! dl Sanger
ibver Dichtangen, unil in soweit ist dic Beseishnang des Rib. Hem«
storhuye. (nd Ksiod: Bleag. Vol IW. . n 844 ed. Gaislorils) richdiy:
»Feimi Theogoniank Homerws et Hesiodus edisssvness.* vengl.. Ab
berti do Joagh Do Haovedeti phitosophia. disquisitie pag. 24 sq. Be
merkouswerth ist,  dass 'dbr. Geechiokischreiber  den: Hesiodus niché
nar dem Hemer gleichaoitig seint, somdern: auch- zweithal dessen Na-
mon ‘dem des: letstersn . vorausschicki. . Vermuthhich leitete ihn dulei
sein- Gioftthl des mehr 'alterthfimlichen Geistes und Toaes der Hesio-
deischen Gesinge. Dass Herodot: #brigens mit dem ledzten Satze
des wirklich vorhomerische und verhesiodeisshe Aldter micht lengnen,
sondern wur damit zu. erkonmen .geben will, Gedichte die za geiner
Zgit. wnter Orpheus, Linus u. A, Namen im' Umlauf waren, seyen
spiter als Hamer und Hesiod, babe ich schen anderwiris bemerké
(s joist die Anmerkupgen wa Hesadod, ed Bashr p. 609— 6Gt1)
Besonders dachte ex’ hips. wobd au die Qrphisshe Theoganie, welche
deun. in Fassung und Form (leineswogs . in xltam ganken Kabalt)
ihre nachhemarische: Bnttehnng. versuth.
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chen Bestrsfumg droht, wie sle-vormals von fm erlitten. *) —
Bieser Mythus hatte sehen in einer Herakdee gegtanden, und
&Sﬁakmrhdehougﬁaﬂge?eﬁdgmg,‘ﬂem
sich gegen Herskios vu Schulden kommen Iassen, mo

worden; sie war schon eheephchoﬂ-hgmﬂom
geweon,mddieaerh&tmmucmduvmm,s‘iomit
dor ‘Frojanischen Kriegsgeschichte verfiechten, und sie durch
den Hass der Gbttin gegen die Trejaner metivirt zu haben.
Herodots senderbare Meinung ist leicht zw erkliiren, und ge-
wissermassen zu ewtsohuligen. Dieser Geschichischreiber
war ein sehr religidser Hellene, der es sich angelegen seyn
liess, in den Sehicksalen der Pirsten, Volker und der Fami-
lien das Walten der Gottheit und eine ausgieichende gittliche
Gerechtigkeit nachzuweisen. Aber seine Begriffe von der
Gottheit sind unhestimmt und schwankend, wie sohon die ver~
schiedenen Namen zu erkennen geben, womit er jene héhere
Macht oder Michte bezeichnet; indem er sie bald da/movag,
bald Seov¢, bald vy Jedr, endlich nock unbestimmter vo Jeioy
zu nennen pflegt. Obschon er sich nun hierin den zeitver-
wandten Tragikern Sophokles und Furipides ‘ansebliesst, auch
nirgends von jenen fabelhafien Géttergeschichten Gebrawch
macht, so ist er doch hin und wieder im Glauben an Vielgbt-
terei befangen; ja er stellé sich, wie Homer selbst, dic Gét-
ter unter mensehlichen Gestalten (drdpwmogudes) vor; und
in ‘den Vorstellungen von ijhrer Meeht, Selbstindigkeit und
moralischen Wiirde schwankt dieser ganz Homerische Mann
(Ounppixastaroi) wie ihn die Alten nanntem zwischen dem
Glauben unbedingter Freiheit dieser Gatter und ihrer Unter-

1) Liad. XIV. 249 sqq. XV. 18 sqq. mit den Scholien p. 408
Bekk. wnd Eustath. p. 248 sq. ed. Lips. vergl. Heynii Observatt.
in Iliad. Vol. VIL. pag. 7 sq. Ein alt- lneratuchm Symbol kosmi-
schen Inhalts, den Zusammenhang des Aethers mit der Atmosphare
und den unteren Elementen vorstellend, war vor jenem &heren He-
rakleendichter bereits in éinen Mythus umgedentét und von ‘ihm mit
den Leiden iand Ebentheuern des Herakles in Verbindung ‘ggbraclrt'
worden, ‘dhire dass er selbst schon ehut vom uupﬂhglwlun Sinne
dieses Mythus ahnen mochte. - Rt
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wilrfigkeit unter ein hlisdes Fatom. Nun liéss aber seirt reli-
gioser -Sinn pnd - das . ethische . Problem, welches er im Laaf
der Walthegehenheiten fand, ihm keine Rube. Er wollte wis—
sen, es mit der Nationalreligion fir eine Bewandtniss

habe,  Diese Untersuchung unternimmt er aber nicht auf dem -

Wege des Begriffes’ oder der Speculation, sondern auf dem
- der Erfahrung. So sucht er z. B. die Frage iiber den Herak-
les als ein einfaches Factum historisch zu:lésen, und die Vor-,
stelling und den Cultns seiner Landsleute zu berichtigens *)
withrend er andrerseits nirgends suszusprechen wagt, dass
jeme Géttergeschichten. heim Homer und Hesiodus: unwahr-
- seyen. Jg er macht sich iiber diese seine Naehforschungen:
selbst Gewissensscrupel, und zeigt -in solehen Fragen ganz
die religiose Scheu des Griechischen gemeinen Volkes; wes-
wegen er am Ende auch za ga,r kemer Entschaldung ge-
z) o

, Kmm €s uns wundern, dass einem sp kmdhohen phﬂoso-
phisch - beschriinkten Ferscher anch die Fihigkeit abging, den
Gang der geistigen Entwickelung der Griechischen Stimme
quent zu verfolgen, und die Durchgangspunkte-der reli-
giosen Cultur von jenen dunkelen Ahnungen an durch die Pe-
lasgisch.- hieratischen Perioden bis zur.Feststellung der ganz
episch~menschlichen Gotterlehre vor Augen zu stellen? Dazu
kamen noch besondere Umstinde. Die Umtriche von Leuten,

welche altreligidsen Glaubensiehren durch Gedichte Eingang
verschaffen wollten, die von ihnen oder ihren Zeitgenossen

redigirt, so wie sie waren fir Werke alter Priestersinger, des.
Orpheus, Linus u. s. w. gelten sollten; ja der nicht sehr.lang
vor seiner Zeit wirklich entdeckte Betrug, den sich Onoma-
kritus mit Liedern des sogenannten Musiios erlaubt hatte ) —

1) Herodot. II 45

2) IX. 65. vergl meine Schrifi Die historische Kunst der
Griechen S, 151 ff. und .de_Jongh de Herodoti plulosolzlua P 23
bis 26. .

) Herodot IX. 6 vergl. Banr a. a. 0 und die Anmerkungen
in der Bahr’schen Ausgabe. .o
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mmsten einen so redlichen Forscher misstrauisch machen, sei-
pen Blick verdunkeln, dass ihm die mythischen Fiiden entgin-
gen, die von Alters' her naturgemiss fortgesponnen worden,
-die theogonischen Reihenfolgen, welche lange vor Homer und
Hesiodus schon mancher Dichter von seinen Vorgiingern auf-
genommen und den Nachfolgern iibergeben hatte.

Wie kommt es, ist die weitere Frage, dass Herodot in
seiner Vermuthung iiber die Erﬁndung der Theogonie zwischen
Bomerus und Hesiodus gar keinen Unterschied macht? Das
frage ich um so mehr, da ich selbst in der zweiten Bearhei-
tmng dieses Buchs ihn noch micht gehérig gemacht habe. Das
was Herodetus, heisst es dorten, in der berihmten Stelle
(I 88) ‘sagt; Homeros und Hesiodos seyen die Erfinder der
Hellenischen Theogonie gewesen, hat, meines Erachtens, fol-
genden Sinn: Sie fanden'das Mittel, in einem neuen Ritter-
gesange, fiir Alle passend, Allen zu singen zur Geniige, in-
dem. sie das-Geheimniss entdeckten, die Gotter rein mensch-
lith zn behandeln, zi:.anthropomorphosiren; d. h. indem sie es
ncht nur verstanden, einem allgémeinen Grundtriebe der
menschlichen Natur gemiiss, den Giottern sinnliche Elgenschaf- :
ten, Kriifte und Neigmiigen zu verleihen, sondern' sie auch in
tinen solchen Kreis von Handlungen zu versetzen, den die

Einbildungskraft des Griechischen Volkes zu umfassen ver-

mochte; womit also" die Personification der Gotthesten ganz volks-

 thimlick vollendet war.) Seo richtig dies in Betreff des Home-

re ist, so kann es doch vom Hesiodus nur mit grosser Ein-
sthrinkung gelten. - Freilich werden in den mehr heroischen
Gesingen, die Hesiods Namen trugen, namentlich im Kataloge
der Frauen (yvvarxdv xaraldyw) mythische Erzihlungen von
Beinamen, Ehren, Gestalten und Kiinsten der Gotter vorge-
kommen seyn; aber in Hesiods Theogonie, und von . dieser
ist doch beim Herodot hauptsiichlich die Rede, findet sich ius-
serst wenig von genauen Angaben der Gotterbeinamen, we-
nig von Beschreibung ihrer Gestalten und Verrichtungen; die
Schilderung der Ebren ist aber mehr angekiindigt als ange-

1) Symbolik u, Mythologie II, 8. 451 £ -
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fangen. BEs' wive demnach die Frage, ob -der Geschioht-
schreiber nicht etwa eine Theogonic des Hesiedus vor sich
hatte, die wenigstens in der Angabe der gitilichen Ehrendim-
ter vollstindiger war.*) KEine solche Annalime wird durch
das was im vonigen Absehnitt iher die Schicksale dieses He-
siodeischen Gedichts bemerkt weordea hinlinglich gerechtfer-
tigt; aber im Allgemeinen wird diesem Diehter der Gotterge-
schlechter. nicht eine g0 epische Enifaltang cigen gewesen seyn
wic dem Homerus, es werden awch in der vellstindigsten
Fassung dieser Theogonie nicht so viele mythische Handlun-
-gen beschrieben worden seyn, wie wir sie in' den Homeri-
schen Gedichten finden. Andrerseits haben Homers Gesiinge,
abgesehen von einigen Hymuen, gar nichis Tbeogomsehes
In der Hiade wie in der Odyssee werden die Gotter nicht ge-
zeugt und geboren, sondern sie sind auf der Welt; ihr Da-
seyn ist ein Factum, welches durch die gbttliche Herkunft der

Heroen erwiesen ist, so wie durch ihre Thaten, die Alles

iiberbieten, was Menschen wie sie in des Singers Tagen leb-
ten zn leisten im Stande sind. Selche Heroen stehen durch
Geburt und durch das Vertraven der Gotter das sie geniessen
wie nicht minder durch ihre Lebensweise den letzteren nahe
und werden- als dyyi®soc bezeichnet. *) Aus diesem Grumde
tadelt Plato den Homer und andere Dichter wegen ihrer Vor-
stellung heroischer Charaktere, indem er den Satz aufstellt,
es sey unmeralisch und fiir die Jugend verderblich, wenn die
. Heroen, die ihrer Abknnft nach den Giéttern so nahe stehen,

nicht besser als dic Menschen gedacht wirden. ’) Dies ist

1) S. Miaizell de emendatione Theogon. Hesiod. p. 3585 welcher
seine Bemerkungen mit folgendem Bedenken schliesst: ,,Tamen vi-
dendgm erit, ne Herodotus Tlieogomam usurpaverit saliem honorum
descnpho.ne aliqua ex parte ditiorem. Certe non elevant dubitatio-
nem quae protulit Heynius Comment. Soc. Gotting. ann. 1779. T. IL
p- 131.¢

2), Vergl. Huschke Analecta litter. pag. 331 vergl. p. 328.

3) De Republ I p. 391, D, E. p. 117 Bekk Pe 233 ed.
C. E. C. Schneider.
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ain. Felgesats. ans' der. friher von demselbem gegen die Poéten
cingebrachten Anklage, wo er dem Sokrates sagen lisst:
Bie von Hesiodos, Homeres and von den Dichtern iiberhaupt
erzihlten drgerlichen Gittergeschichten, wemn sic anch wahr
wiren, was doch nicht der Fall sey, sellten entweder gany
wierdrickt , oder doch nur von sehr Wenigen durch geheime
Mittheilungen gehort werden; auch sollte den von Homeros
besungenen Kimpfen der Gotter unter sich (Seouayiag) keine
Aufnahme in den Staat gestattet werden, sey es, dass sie
wf allegorische Weise gedichtet seyen, oder ohne Allegorie;
deon der junge Mensch sey micht im Stande zu beurtheilen,
was Allegoric sey und was nicht, ') Zur ricbtigen Beurthei-

1) De Bapubl. 1L p. 378, A—D. p. 95-97 Bekk. p. 186 bis
189 Schueid. : out ép Umovoieug uemuqyemg ovr’ avev v7ro-
mwv 6 yadp véos oix olds Te xpivew o ti va imdvoia xai &
@ Die aliere Bezeichnung der Allegorie war mamlich swdvoca,
ud der Name dAAyyogicc komms selbst beim Aristoteles moch nicht
vor, Jenes scheint bei dem dlteren Schriftatellern sowehl von der
thetorischen Nigur der forigeseizten Metapher als besonders auch
v der allegorischen Ausleguag der Dichtermythem gebramchi wor-
bn su seymn (s. Wytienbach ad Plutarch. de aad. pestis p. 208).
Jedoch der Ausdruck cAA7yopic wnd dAApyopicc ist so neuen Ur-
sprangs nicht als ibn Manche haben machen wollen, indem er schon
bei Cicero (Orator. 27. ad Attic, Il. 20) vorkemmt (vergl. F. A, -
Wolf Liter. Aualect. IL p. 526). Zeitwortlich sind dmovoely and
Woypdpeadar Bezeichnungen corrélater Begriffe (lamblich. de
Myster. VII. 1) und letzteres Verbum wurde von symbolischer und
dliegorischier Dichtungs- und Vortragsweise gebraucht. Die allego-
tiche Auslegung war bei den Alten dreifacher Art, die physische,
die ethische und die historische. Ueber den frihen Gebrauch der-
telben unter den Griechen, so wie iiber die Ausbildung der verschie-
denen Arten hat neuerlich Mitzell (de Emendat. Theogon. Hesiod.
P 350—352) eine gute und gedrangte Uebersicht geg‘eben. — Ue-
brigens mochten die Worte des Platom a. a. O.: 3¢ azroggr;twv
axoveu uw¢ okeylorouvg, Swayavovg ov yolpov, ald vt uéya
Xai 07&090» (so hat auch Proclus in dieser Stelle gelesen, in Po-
liam pag. 371; welches der neueste Herausgeber nicht bemegkt
hat) die Vorstellung begiinstigen, dass in den Mysterien der Grie-



hing -des Homer enthiilt diese Stelle, meines Erachtens, den
wichtigen Satz, dass man zu Platons Zeit schon zwischen
mythischen Gedichten den Unterschied machte, sie seyen dop-
pelter Art: allegorische, und solche, welche keinen verbor-
genen Sinn hatten, sondern buchstabhch zu nehmen und darauf

chen wemgntens eine kleine Zahl von Gebildeten tiber den Sinn der.
Volksmythen und Volksgesange Unterricht und Aufklarung empfan-
gen habe. — Die Anklage selbst, womit Platon auf seinem ethisch-
politischen ‘Standpunkt vollkommen Recht batte, traf ursprimglich
die Volksmythen selbst und den Homer und Hesiodus nur in soweit,
als sie ihnen durch die. Auctoritat.ihrer Gesinge ein noch grsseres
und bleibendes Ansehn verlichén. Die Liebeshandel, deren Zeus
sich gegen Here selber rihmt (Iliad. XIV. 317 f£) konnmien nun
vielen Leidenschaften zur Entschuldigung dienen. und aum Vorbild
der nachfolgenden Dichter, welche Plato ohne’ Zweifel bei dieser
Anklage ebenfalls vor Augen hatte. Folgendes Beispiel wird bewei-
sen, wie viel diese dem Griechischen Volke zumutheten und zumu-

" then durften. Homer a. a. O. hatte auch seine Liebe zur Danae

und die Geburt des Perseus kirzlich erwahnt. Die nachfolgenden
kyklischen Poéten erzihlien, wie Akrisios seine Tochter mit ihrem
Kinde zum Hausallare des Zeus fihrt, und sie im Angesicht des
Gottes nach dem Vater befragt (Phere'cydes ap. Scholiast. Apollonu
IV. 1091: Aavaqv 08 xardyer obv T waudl els Tov DWo T4

_8pxiov Tod Atog Bwpdy. s. Commenit. Herodott. .p.. 232. 238. Es

muss aber noch épxiow- gebessert werden, s. die. Grammatiker beim
Kustathivs an Iliad. II. vs. 339). Sie nennt.den ‘Zeus am Altar
des Zeus, der als Beschiitzer ‘des Hauses und der hauslichen Zucht
und Ehre -angebetet und. angerufen wurde, Akrisios glaubt es nicht
und giebt Mutter und Kind in einen Kasten -eingesthlossen den Mee-
reswellen Preis. Und doch war Zeus der Vater. An solchen Er-
gahlungen nahm das Griechische Volk nicht den geringsten Anstoss,
und die Dichter nahmen sich das Reinmenschliche .heraus, um solche
Situationen als Motive pathetischer Empfindungen und tragischer Sce-
nen zu benutzen; wie in diesem Fall der Lyriker Simonides von
Keos in seinem naiv-rihrenden Liede gethan (Antholog. Gr. L. p.
58 nr. VII ed. Jacobs). Je grosseren Einfluss die Dichtkunst auf
den Volksgeist ausiible, um so mebr mussten sich die Philosophen
uggd Plato selbst im Interesse der Offentlichen Moral und Volksersie-
hung gegen sie -erklaren,
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mgelegt seyen, .dass sie alles Volk verstehen kinne. Pisio
macht bei seiner Anklage keinen Unterschied, ob Homers Gét-
termythen einen allegorischen Sinn hatten oder nicht, und
brauchte ihm nicht zu. machen. Aber wir missen fragen,
welché Vorstellingen der Dichter von den Gottheiten hatte,
ob er iiber oder nur eben auf der Linie des gemeinen Volks~
glaubens stand. Der mehrmals angefiihrte Archiolog *) be-
ruft sich auf das Zeugniss eines Kirchenlehrers, wonach Ho-
mer das Daseyn eines hichsten Wesens erkannt, und die
ibrigen erdichteten Gitter mit klarem Bewusstseyn, dass sie
ihrem Wesen nach nichts als Personificationen der physischen
und elementaren Dinge seyen, in die Handlung des Trojani-
schen Kriegs und seiner Folgen eingefiibrt, und der Verfas-
ser selbst ist der Meinung dass diejenigen sich éines grossen
Genusses berauben, welche sich weigern anzuerkennen, was
" das Entziicken seiner Griechischen Zuhérer und Leser gewe-
sen, dass den Gemiilden dieses Dichters Rithsel und Allego-
rien zu Grunde liegen. — Ich lasse es dahingestellt seyn,
unter welcher Betrachtungsart die Homerischen Gedichte gros-
seren oder geringeren Genuss gewdhren, und wende mich
zur Sache selbst. Nun hat uns aber die bisherige Erérterung
schon gezeigt, wie die Neigung die angebeteten Naturwesen
zu vermenschlichen den Griechen so za sagen angeboren war,
wie frih die Gottermythen ihren physisch-elementaren Gehalt
zu verlieren angefangen, und wie viele Dichter vor Homer
schon auf ganz menschliche Weise die Gottheiten vorgestellt
und sie in die epischen Handlungen eingefiihrt hatten. Hier-

1) Eméric David Jupiter Introd: CCXVII—CCXIX und da-
selbst Cyrillus contra Iulian. L p. 26. 27. Der Verfasser sagt:
»Ceux qui ont refusé de reconnoitre des énigmes et des allégories
dans les tableaux de ce poste me semblent avoir été bien eunemis
de leurs propres jouissances* und weiterbin: ,, Kt combien I'impres-
sion sera-t-elle encore plus vive, si mous reconnoissons que sous les
dehors symboliques ce sont lés asires et les élémens qui se heurtent,
se froissent les uns contre les auntres, ¢i mous voyons la mature en-
tidre gqui so souléve et se bouleverse, pour prendre part ax. combat
gue la Gréce livre a I’ Asie. <

Creuzer’s deutsche Schriften. 1. 1. : ]
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nach ist kaum zu glavhen, dass die Zeitgenossen Homers in
den Kampfscen¢n um Troja, wean der Diehter die Gitter als
Theilnebmer einfilhrte, bei diesen letzteren nach an Gestirne
und Elemente gedacht; ahnen moehten .sie¢ wohl noch hie und
dort etwas bei solehen Sehilderungen, wo das Physisch-ele-
mentare bemerklicher hindurehschimmerte, z. B. wo der Feuer-
gott mit dem Flussgotte kiimpfte, Schilderungen welche ge-
lehrte Griechen eben deswegen Orphisch fanden. Homers eigne
Vorstellungen von dén Gottern betreffend, so war er entwe-
der selbst in dem nun schon lingst eingewurzelten volksmiis-
sigen Anthropismus so befangen, dass seine Ansichten voa
denen des Volks gar nicht verschieden waren; oder was er
auch an besserer Einsicht vor dem gemeinen Mamne seiner
Zeit voraus haben mochte, war beim Dichten seiner Helden-
gesiinge so gut wie ginzlich vergessen, weil er sich alsdann
seinem plastischen Bildungstriebe blindlings hingab, und im
Gefiihl seines Berufs als Ritter- und Volkssinger, nur ein-
zig den Eingebungen seines Genius (seiner Muse) folgend,
sich mit dem sensorium commune d. h. mit der Sinnes- umd
Empfindungsart der grossen Masse seiner Zeitg’enossen,
zu sagen, identificirte.

Das Schwanken des Homerus zwischen der Freiheit und
dem fatalistischen Gebundenseyn der Gitter wurde schon oben
bemerkt. Eben so unbestimmt ist die Vorstellung ihrer Un-
sterblichkeit, *) die sie auch durch iusserliche Mittel den
Sterblichen mittheilen konnen. *) Das Gitterleben ist ein ge-
steigertes Menschenleben, und der Olympische Tag verliuft
unter denselben Abwechselungen von Ernst und Spiel wie der
Tag der Achiischen Kénige und Edlen auf ihren Burgen. *)

1) Man denke nur an d3drarov xexdy von der Skylla ge-
braucht Odyss. XIL 118.
~ 2) Vergl. Battmann’s Lexilogus L 24. p- 132 sq. dber cufoo-
105, duPedotog, duLeociy. Aehnliche Vorstellung der Indier
von einem die Unsterblichkeit erhalienden Mischirank der Gottheiten
in Bhagawat-Geta; s. Pougens Tresor des Origines de la langue

. Fraanc. p. 71 sqq. :
3) Heyne Excurs. VIII ad Tiad. L 404.
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Si¢ sind stiwker; sohnolfer und geisser als die Menschen;
anch den letzteren gewdhrlich unsichtbar; oft ist selbst das
Schen einer Gottheit denr Menschen verderblich, und wiltkihr-
lich zeigen sie sich einem Menschen, ja setbst Thieren, wih-
read sie dem andern unsichtbar bleiben, und machen auch
ire Liebtinge sichtbar und unsichtbar nach 'Gefallen. *) Mit
Einem Wearte, die Homerischen Qbtter sind volig poétische
Individuen geworden, aber dabei riesenhaft wnd zum dfteren
- goisterhaft. Aber Homer hat es, zumal in den zwei grosse-
" ren Gedichten, mehr mit den Heroen zn thun al8 mit den
Gottheiten. Woher sie stammen und welche Geschlechter wie~
der von. ihnea herstammen, wie sie empfinden, was sie thun
ud leiden, das ist -es was diesen Sanger hauptséichlich be-
schiftigt; und sie stéhen i seinen Vorstellungen in gewissem
Sinne hiher als die Gotter selbst. *)

So wiir demndch der Anthropismus vollendet, oder viel-
mehr auf dem Weg bald vollendet zu werden. Denn, wenn,
wie bémerkt, die Gottergestalten und Géotterhandlungen beim
Homer no¢h etwas Gigantisches und Geisterhaftes an sich ha-

1) Thad, HI. 380. IV. 75. V. 859 sq. XX. 131. XXI. 405 sqq.
Odyss. V.- 51. XVI. 158 sqq. mit Eustathius p. 599 sq. vergl. Heyne
Excurs. I ad Iliad. I (Vol. IV. p. 168 sqq.). _

2) Hegel (Vorlesnogen tber die Philosophie der Religion
8.94 f.) sagt vortrefflich: ,,So ist die geistige Individualitat der He- .
roen hoher als die der Gotter selbst; sie sind was die Gotter an
sich sind, wirklich die Bethatiggng des Ansich, und wenn sie auch
in der Arbeit ringen miissen, so ist dies eine Abarbeitung der Na-
tirlichkeit, welche die Gottér noch an sich haben. Die Gdtter kom-
men von der Naturmachtf her; die Heroen aber von den Gottern,
Indem so die geistien Gotter das Resultat durch Ueberwindung der
Natarmacht, aber nur erst durch diese sind, so haben sie ihr We-
sen an ihnen selbst, und zeigen sich als konkrete Einheit. Die
Naturmachte sind in ihnen als ihre Grundlage erhalten, aber sie
haben- dies ibr Ausich “verklart. In den Gottern somit ist dieser
Nachklang der Natureleménte; aber die Hauptsache ist ikre geistige
Bestimmtheit;* womit verbunden werden muss was er iber das. We-
ten der Griechischen Religion tiberhaupt sagt (II. 8. 86— 107).

6é*
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ben, S0 treten bei ihm. auch die Gestalten und Thaten deér.
Heroen noch nicht in ‘ganz plastischer Bestimmtheit hervor ;
welche zu erreichen erst den zunichst nachfolgenden Dich-
tern vorbehalten war. Aber in einer iibermenschlichen Schon-.
heit zeigt uns Homerus schon die Gétter und Heroen; ') und.
nachdem die Griechen in naturgemiisser Entwickelung zum
selbstindigen Bewusstseyn ihrer selbst gelangt waren, da
musste ihnen der Menschenkérper als das nothwendige Cor-
relat des Geistes, als der natiirliche und einzige Ausdruck
dafiir erscheinen, *) und die Bewohner jener von einem gliick~
lich gemiissigten Klima begiinstigten Griechischen Lande durf-
ten von sich rihmen, was' sie in Géotterlehre und in andern
Zweigen der Sittigung von den Barbaren empfangen haben,
das bringen sie im Elemente der Schonheit zur Vollen-:
dung. *)

Nun konnte sich auch die Bildnerei allméihlig der hierati-
schen Fesseln entledigen; allmihliz sage ich, und zaghafts
denn die Autoritiit der Pnester hielt noch lange streng auf
die ,alten Vorstellungen, und das Volk selbst hatte eine hei-
lige Scheu vor den herkommlichen und durch die Andacht der
Viter sanctionirten Cultusbildern. War auch eine kiinstlerische
Neuerung bei dem einen gestattet, so war sie bei dem andern,
wie. das ‘Volk meinte, von der Gottheit selbst verweigert. *)

¢ 1) Niad. IIL 396. IV. 75. Odyss. XVIL. 158. Hymn. in Cer,
275. wegi v’ dugi e xdhlog d dyro. Ea ist selbst wohl bei Philoso-
phen in dieser Beziehung von einem odpdviov aw‘ua die Rede,
und Heroen wie Herakles wird ein Seiov xai xadapuwrarop oGuc
beigelegt (Iuliani Orat. VII. 219, D. Spanhem.).

2) K. 0. Miiller im Handb. der Arcluologne der Kunst 8. 444.
2. Ausg. vergl. 43.

3) Plato Epmom p¢ 987, D. p. 366 Bekker. — Aaﬂwyev 33'
w; 6 ti wep av 'EMyveg BagBdpwy mapaldBwat, xdldov Toito
eig téhog dmepydfovrar.

4) Pausan. III. 16. 1, wo eine Pneaterln (Ier Leuluppnden in
Sparta, die das eine Gesicht einer dieser Gottinnen pach besserer

Knnstart gedndert hatte, im Traume gewarnt wird, es nicht auch
mit dem andern zu versuchen.
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Charakteristisch ist in diesem Betracht was dem Aeginetischen
Kiinstler Onatas zu Phigalia in Arkadien begegnete. Die Ein-
wohner dieser Stadt hatten versiumt an die Stelle eines alten
Schnitzbildes der sogenannten schwarzen (Melaim;g) Deme-
ter, welches durch Feuer vernichtet worden, ein anderes
machen zu lassen, und iiberhaupt deren Cult unterlassen, in
Folge eingetretener Unfruchtbarkeit wollten sie, auf Geheiss
des Orakels, Bild und Cult wiederherstellen. Dies that Ona-
tas, und goss ihnen ein ehernes Ceresbild entwedere nach
einer Zeichnung oder nach einer Copie des alten Schnitzbil-
des, mehrentheils jedoch, wie man sagte, nach Traumgesnch—
ten. )

Nach solchem Vorgange konnten schon die nhchstfolgen-
den Kinstler einen grossen Schritt weiter gehen, und vom

1) — ta mhélw Tobde, ws Aéyerar, xal xarc dverpdrww
oy mwoujoag x. v. A. Pausan. VIIL.42. 4. Ich schliesse aus die-
sen Worten, dass der Kuanstler sich viele Abweichungen vom alten
Schuitsbilde erlanbt hatte, und die Gewissensscrupel der Phigalier
durch das Vorgeben beschwichtigte, die Gottin sey ibm so, wie er sie
dargestelli, mebrmals im Traume erschienen, und weiche in dieser
Apsicht von K. O, Miller ab (s. dessen Aegineticor. lib. p. 97 sq.
vergl. dessen Handb. d. A. 8. 62), welcher in dieser Ersahlung
cinen besonderen Beweis finden will, dass die Aeginetischen Kanst-
ler harinackig an den alten heiligen Normen gehangen. Da Pau-
sanias sagt, das Meiste habe Onatas nach den Traumgesichten ge-
bildet, und da die Aeginetischen Bildner eigentlich zuerst die Tes-
seln der priesterlichen Satzung gesprengt, und naturgetreu gebildet
haben, wenn sie gleich in Auffassung des Angesichts noch steif-
hieratisch blieben, so wird Onatas wohl das mystisch- priesterliche
Bild dieser schwarzen Ceres in wesentlichen Theilen gemildert, und
sich micht soweit dberwunden haben, um es, wie das alte', mit einem
Pferdekopf, aus dem Drachen und ‘andere -Thiere hervorwuchsen,
wohl aber mit Delphin und Taube und mit dem Attribut eines Ros-
ses an einer schicklichern Stelle vorzustellen. Es wird im Ganzen
noch hieratisch genug und sebr verschieden gewesen seyn von dem
schtnen Gemmenbild, das uns die Ceres zeigt mit der Sichel in der
einen Hand, mit der andern ein wunderschones Pferd am Ziigel fiih-
rend, unter welchem eine Schlange sich aufrichtet (bei Winckelmann
Descr. d. cab, de Stosch. nr. 231, bei Schlichtegroll L. ur. 37).
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Zwange, den ihnen die religiose Furcht des Volkes und die
Machtgehbote der Priester auflegten,, an die Autoritiit der Dich-
ter appelliren. Schon Polygnotes der Maler, obwobl in Be-
handlung der Gestalten hesonders. der Gétter wie in den Stel-
Jungen noch halb -hieratisch , wiihite dach nicht blos vorzugs—
weise Homerisch - epische Gegenstiinde, sandern seine Ge-
milde hatten schon durehaus einen paétisch - epischen Charak--
ter. In Darstelling der Personen durchbrach er schon die
Schranken der Wirkliehkeit, malte sie veredelt, und. verstand
schon die Charaktere aufzufassen und die Seelenzustinde ver
Augen zu stellen.') Vom Phidiss sber ging die Sage, er
habe das Kolossalbild seines Zeus zn Olympia nach einigen
Homerischen Versen gemacht, und einem Dichter sieh hinge-
geben, van dem die Griechen urtheilten: er habe allein die
Gestalten der Gétter entweder gesehen, oder “sie allein ge-
zeigt *) — Sagen und Urtheile, die sprechende Beweise sind,
dass die Volksreligion vom poétischen Geiste allmihlig ganz
durchdrungen worden. — Denkende Minner der Nation wuss-
ten einerseits die geistigen Bedingungen, unter welchen Mei-
sterwerke der Kunst zu Stande. gebracht werden, und die
Kluft, welche zwischen dem Wesen der Gottheit und dessen
poétischer und plastischer Auﬂ‘assuna liegt, besser zu wiirdi-
gen. Mehr als eine allgemeine Geistesanregung, mehr als
den . ziindenden Funken der Begeisterung konnte der Bildner
dem Dichter nicht zu verdanken haben. Das grossartige Got-
teshild musste er aus den Tiefen seines Geistes selbst scho-
pfen. *) Sie wussten die schopferisehe Kraft der Phantasie

1) Aristotel. Pogtic. 2. VL. 15. Aelian V. H. IV. 3 mit Winckel-
mann (Werke VIIL S. 326 neue Dresdn. Ausg.) nnd Batéigera ldeen
zur Archielogie der Blalerei 8. 330 £. _

2) Strabo VIIL 354. p. 131 sq. ed. Tzsch. mit Enstath. L. p.
118 od. Lips., Heyne’s Obss. in Hiad. L. 528 sqq. (Vel. IV. p. 139)
uad C. O. Miiller do Phidiae vita p. 63.

3) Plotin. de intelligibili pulnntndmo eap. 1. p. 42, E: Exka -
o8y 0 ¢6t51a; Tov Ata, oo 0vdéy alaﬂqtov mm;da;, dhda
vcp oaog av yéyorzo, &l v 6 Zedg 8’ dupdrww é9ékot pa-
vijvas, So wird man diese Stelle wohl mit T. Hemsterbuys (ad



o 87 -

von dem Talente der Nachabhmung wohl zu unterscheiden,
wnd machten diesen Unterschied besonders bei Benrtheilung
der plastischen Werke des Phidias und des Praxiteles gel-
' tend. ¥) Die Nachahmung, sagten sie, wird kiinstlerisch bil=
den nur was sie gesehen, die Einbildungskraft aber auch was
sic nicht gesehen. Den religiossen Standpunkt, worauf wir
einen Mann wie Phidias zu denken -haben, der, wie sein Gon-
ner Perikles, mit Philosophen der Ionischen Schule und mit
Sokrates selbst verkehren konnte, werden wir wohl nicht zu
niedrig setzen miissen. Kiir ihn selbst wird die Einheit und
Geistigkeit des hochsten- Weseéns wohl kein Geheimniss mehr
gewesen seyn, so wenig wie fir den Zeitgenossen Euripides,
dessen Tragodien und Bruchsticke allenthalben solche philo-
sophische Andeutungen enthalten. Aber sein Beruf, den offent-
lichen Cultus zu verherrlichen, das Gefiihl der Bediirfnisse
ud der Forderungen der Volksreligion, und seine Einsicht
in das Wesen ‘der Kiinste schriehen ihm andere Gesetze vor.
. Niemand. hat diese Stellung des -grossen Bildners unter.seinen

) Laciani Somn. 8. p. 1{. p. O Bip.) lesen missen, obschon keiné
Handechrift die Lesart bestatigt hat. Die philosophische Ansicht
gehort dem Plato selbst an (s. Timae. p. 29, A) und ist auch von
Cicero de Orat. II. 8. 9, von Seneca Controvers. V. 36 und von
Audern angenommen worden.

i 1) Philostrat. de Vita Apollon. VI. 19. p. 256 Olear.: Oi Dsc-
dlaw 88, elmev, nal oi Hoakiréletg uaiv dvehIdvrss sig
0bpavoy  (so muss aus der Schellerahelmlschen Handschﬂft gelesen
werden, statt ol Hoa&iséhar uév — ég Tov obpavov, und so als
Frage hatte Olearius schon ohne Handschrift bessern koauen, wenn
eor das bekannte Epigramm des Philippos von Thessalonich auf den
Phidias (Antholog. Gr. II. 48. IL. pag. 208 chobs) benutxt hatte) —
xat mropafa vo ra Ty 8&69 auSp 'rezvr]v avra. m‘ocovvm,

 ju arapov 7y, 0 épiory avrods v ularrew, Erogov,, éom,

xal yaarov ye Gogiag Tedyud, Hoiov, slwev; ov qmp oy Tt

Xaga Ty pipem o stwors.  Paviasic, igy, Taire slpydaaro,

sopuwréga pzpr;oswg Opuoveyds: yqn;mg pw ydo povor 8j-

wovp'yéau o ot’da, q:anaaca 0¢ xai o up elde, vmodjoetae

1«9 aTO TOOs. 'n;v avagopav Ted Ovros.
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Griechischen- Zeitgenossen: treffender ausgesprochen' als der
vortreffliche Dion Chrysostomos in seiner Olympischen Rede.
Er lisst ihn von aufgeklirten Hellenen zur Rede stellen,
welche thm einen zweiten Ehrensold versprechen, wenn er
den Beweis fihren konne, dass er die Gottheit wirdig dar~
gestellt habe. Indem er nun seine Sache selbst vertritt, wirft
er zuvorderst einen Blick -auf die Gegenstinde der alten Hel-
lenischen Culte, Sonne, Mond u. s. w., zeigt wie diese gar
keiner bildlichen Darstellung bedurft und noch bediirften, oder
wie dieselbe ganz einfach und kunstlos sey. Darauf fihrt er
fort, auf die geistize Natur der Gitter, als ihr eigentliches
Wesen, iibergehend: «Den Geist aber und Verstand ist kein
Bildner (wAdoryc) und kein Maler (yoagevs) abzubilden fahig.
Denn von solchen Gegenstiinden haben alle schlechterdings
keine Anschauung und keine Kunde. Zu jenem aber, worin
Geist und Vernunft gegeben und vorhanden ist, nehmen wir,
nicht als blos Vermuthende sondern als Wissende unsere Zu-
flucht, indem wir den menschlichen Korper als das Gefiss der
Vernunft und des Denkens ) dem Gotte anlegen, und aus
Abgang eines Musterbildes in der Verlegenheit durch das Au-
genfillige' und Bildbare das Unsichtbare und bildlich nicht
Darstellbare vor Augen zu stellen trachten; wobei wir unsere
Kiinstler-Kraft zn Rath ziehen, besser als einige Barbaren,
von denen man sagt, dass sie die Gottheit aus kleinlicheh

- 1) Dio Chrysostom. Orat. XII. p. 211, p. 404 Reisk. In der
" vorhergehenden Anrede an den Phidias liest jetzt Emperius (Obser-
. vationes in Dionem Chrysostomum Lips. 1830. p. 28 sq.) richtiger:
Ay ve émureomel yonoduevog, dvdpds T8 WoLloas uoPPLY
dmepguii 16 xdAhog xal v uéyedog, mhyy dvdpdg (d. i. aber
doch immer eines Menschen), xal rdlla Moujoas, w¢ émalpoag,
oxomoiuey taviv. Wo der Kritiker das erstemal zwischen mouyj-
oag und whdaag schwankte. Fdr letzteres spricht die angefihrte
Stelle des Plotinus nach des Hemsterhuys Verbesserung; fiir erste-
res Eustath. ad Iliad. I. pag. 118 sq. ed. Lips. und Quintilian. Inst.
Orator, XII. 10. p. 610 ed. Spalding, wo dieser Herausgeber auch
die Lesart: Phidias tamen diis quam hominibus efficiendis melior
artifex etc. gegen den Vorschlag effingendis vertheidigt hat.
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md unpassenden Anlissen den Thiéren Shnlich abbilden.» Zu-
letzt entschuldigt der Meister das Verlangen der Menschen,
dass sie sich nicht begniigen diec am Firmamente strahlenden
gittlichen Sterne und die in der Natur wirksamen Kriifte als
Gitter von ferne zu verehren, mit der Schwachheit und der
Schnsucht der Sterblichen, die Wesen, zn denen sie sich aus
Dankbarkeit hingezogen fiihlen, leibhaftig in ihrer Nihe zu
haben, ihre Kniece zu umfassen, und ihnen ihre Opfergaben
darzubringen. Solchen Bediirfnissen und Wiinschen der Hel-
lenen musste der Hellenische Kiinstler nachgeben, und Phi-
dias hatte sie. iiber alle Erwartung befriedigt. Er hatte in
seinem Gewihrung winkenden Zeuws (Zeds émwedwv) dem:
allgemeinen Verlangen der Nation Gewihrung geleistet; ja
es schien als habe er durch die Grossheit und Schonheit seines
Olympischen Bildwerks der von den Vitern iberlieferten Re-
ligion sogar einen Zuwachs gegeben.') Auf diesen Punkt
war nun die Griechische Gotterlehre gelangt, dass Kiinstler
sie vermehren, sie mit neuen Gedanken und Anschauungen
bereichern konnten. Diese Géotterbilder waren keine symbo-
lische Zeichen mehr, die an das unbekannte Wesen der Gott-
heit erinnern sollten; es waren ikonische Abbildungen (Por-
trite) von den Géttern selbst. Von nun an durften die Kiinst-
ler es auch wagen, durch Schonheit ausgezeichnete Indivi-
duen ihrer Zeit als Musterbilder zu gebrauchen, wonach sie,
mit Hinweglassung des Individuellen oder minder Vollkomm-
nen, ihre @Gotterbilder formten; wie sie z. B. mit dem schénen
Alkibiades gethan, der ihnen zum Vorbilde des Hermes
diente. *) Zur Steigerung iher das blos Ikonische musste der
geniale Kunstler bei seiner schopferischen Phantasie die Mit-

1) Quintilian. Inst. Or. XIL. 10. 9. — ,,Vel si (Phidias) ni-
hil nisi Minervam Athenis, aut Olympium in Elide Yovem ,: fecisset:
cuius pulchritudo adiecisse aliqnid etiam receptae religioni videtur;
adeo maiestas operis deum aequavit.© ’

2) Athen. XII. p. 534. Proclus in Alcib. pr. cap. 38. Es
war Volksglaube, dass Kiinstlern, denen es Agelnngén, eine Gottheit
schon und herrlich darsustellen, dieselbe sich in ihrer wirklichen
Gestalt offenbart habe (s, Jacobs ad Anthol. Gr. Vel. IX. p. 112).



tel suchen. Schinheit des Leibes war unter den Griechen: so
hoch geachtet und, so zu sagen, so heilig gehalten, dass es
Fille gab, wo sich die Bewunderung bis zu einem wirklichen
Cultus steigerte; wie die Segestier mit dem Krotoniaten Phi-
lippos gethan, dem sie als dem schionsten der Hellenen ihrer
Zeit auf seinem Grabe ein Heroon errichtet und- wie einem
Halbgotte Opfer dargebraght hatten.!) Diirfen wir uns nud
wumdern, wenn Stammhereen selbst von den Griechen mit den
Gottheiten vermengt, wenn das Wesen der Gotter gleichsam
auf ihre Personen iibergetragen wurde? Davon zuniichst. Jetat
fassen wir die bisherige Krérterung in dem Satze zusammen:
Der religidse Anthropismus war nun poétisch und plastisch vol-
lendet. ' _

VL

Vermischung des Anthropismus und
der Apotheose, des Gouerp und
Heroenwesens.

Fir diesen und den nichstfolgenden Abschnitt giebt uns
eine Stelle des Pausanias die beste Anleitung. Dieser Perie-
get Aussert sich am Schlusse der Erzihlung von Zeus und
Lykaon auf folgende Weise: *) "«Denn es waren die damali-
gen Menschen Gastfreunde und Tischgenossen der Gitter. we-
gen ihrer Gerechtigkeit und Frommigkeit; und ihnen wider-
fohr augenscheinlich iChre von Seiten der Gétter, wenn sie
gut waren, hatten sie aber ungerecht gehandelt, gleichmissig
Zorn; sintemal damals sogar Gétter aus Menschen wurden,
welche die Ehren bis anjetzo noch geniessen, wie Aristios

1) Herodat. V. 47. Eustath, ad Tiad. 1IL-64. p. 311 ed. Lipe
o 68 xald - 'm xaMo; ovx aﬁoﬂh;tou dAla Figsov yu, dphol
ot udvov té TiY dpwTwy ayalpura, ols éum’.ean:ev ol Eiy-
uxol- yoapeis, GMa xai zd TEY xakuy joga, Es folgt die

Erzablyng von jemem Philippus; vergl. auch Wachsmuth’s Helleni

sche Alierthumskunde II. 2. S. 314 f.
2) Pausan, VIIL 2. 2..
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md die Kretisehe Britomartis, und Herakies der Alkmene Sokn
and Amphiaraos, der des Oikles, und ausser ibnen Polydeukes
und Kaster. — Zu meiner Zeit aber (dieweil ja die Bosheit
aufs Hichste gestiegen, und dber die ganze Erde und alle
Stidte um sich gegriffen) wurde auch nicht Einer mehr Gott
aus einem Menschen, ausser in wieweit das Gerede wnd die
Schmeichelei sich versteiget.» Dies ist eine von den Stellen,
die, neben der an Superstition grinzenden Frommigkeit die-
ses Schrifistellers, zugleich den gesunden Sinn beurkundet,
welcher jene heroischen Gitter. der ehrwiirdigen Vorzeit von
den neageschafflenen Cisarengittern ') seiner entarteten Mit-
welt recht gut zu unterscheiden- verstand. .

1) Jo. Laurentius Lydus nennt den ,Qctaviaaus Apgusins
treffend einen eingeschalieten Gott, S90¢ émeyRdAepog (deus inter-
calatus), de magistratt. Romm. IL 3. p. 96; welches Wort nur aus
einem Glossar citirt wird, und also den Waorterbiichern beizufigen
ist. — Ob man solche Gotter, wie Herakles, Romulus u. s. w. no-
vensiles nennen solle oder indigetes, dardber konnten sich die Rs-
mischen Gelehrien selbst nicht vereinigen (Arnobius advers. gent.
III. 38 sq. p. 131 sq. ed. Orelli, Servius in Aeneid. XII. 794, in
Georgic. L. 498. Macrob. in Somn. Scip. I 9, womit jetzt die My-
thographi Vaticani III. 2 und IIL 20. p. 157, 185 ed. Bode zu wgr-
gleichen sind), so wenig wie dber den Begriff der dii medioxumi.
Einige Griechen wollten vergdtierte Menschen als Scol waipsdpot
bezeichnen, und diese Paredri von dem Dii potes (dvvarol, dvva-

unpoi) unterscheiden. Allgememer u‘enommen ‘waren diese Clas-
sen der' Gottheiten: .Jeol ovpdyror, aidépeot, émiyerot, y9owo,
Salarrioe (Salmas. ad Spartiani Adrian. XIV. pag. 138 sqq.). Na-

" tirlich machten dis Philosophen noch andere Unierschiede. Im All-

-

gemeinen nimmt Proclus in Alcib. pr. pag. 196 ed. Paris. p. 73 sqq
ed. Francof. folgende von Sokrates und Plato festgestellis Ordnung
an: Gboiter, Damonen, Heroén, Menschen. Ebendaselbst beleuch-
tet dieser Neuplatoniker das Wesen der Damonen;- wie er denu aach
(ibid. L. 31) and Olympiodor (in Alcib. pr. pag. 17—20 sqq.) die
Classen der Pamonen zu sondern suchen. — Ob die Menschen einen
oder zwéi Genien haben, war eine Frage, welche die Philssophea
beschaftigie (Plutarch. de animi tranquill. p. 474 sqq. p- 932 sqq
Wytienb.); die -Volksmeinung hing in der Regel der letsten Mei-
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Zur Ldsung der Aufgabe, die uns hier beschiftigt, wihte
ich, um, wie bisher, ganz concret za verfahren, mit Ueber-
gehung der iibrigen Halbgitter, den Herakles aus.

Der religios -treuherzige Herodotus ward an diesem We-
sen irre, als ér in den Morgenléindern und zuniichst in Ae-
gypten einem Gotte zweiter Ordnung hohe géttliche Ehre er-
weisen sah, den man ihm, obwohl er dorten mehrere andre
Namen fiihrte, als Herakles bezeichnete, da der Hellenische
Mythus und Cultus unter diesem Namen im Allgemeinen nur
einen Halbgott kannte und ihm als solchem Todtenopfer dar-
brachte. Nach einer eigens angestellten Erkundigung iiber
den Aegyptischen, Tyrischen und Thasischen Herakles ge-
langte er zu einem Ergebniss, welches er in folgenden Wor-
ten mittheilt: «Diese Forschungen nun beweisen es gans klar,
dass Herakles ein uralter Gott ist. Und ich glaube, Hellenen,
welche sich zweierlei Tempel des Herakles erbauet, thun ganz
Recht; niimlich dem einen opfern sie als einem Unsterblichen
und der heisset der Olympische, dem andern aber iiben sie
Todtenfeier wie einem Heros.» *)

nung an, "besonders auch bei den Eiruskern und andern Halischen
Stimmen; wie sie denn auch oft in Unterscheidung von Damonen
und Heroen schwankte, und von bosen und guten Heroen nicht we-
niger wissen wollle, wie von bosen und guten Damonen. Ich muss
mich desfalls der Kirze wegen auf die Erdrterung im 3. Bande der
Symbolik S. 20 fI. 2. Ausg. vorlaufig beziehen.

1) Herodot. IL 44. vergl. 42—45. Ich werde was von Andern
und von mir in den Anmerkungen zar Bahrischen Ausgabe iiber
diese Stellen bemerkt ist hier unberdhrt lassen. — Mit diesem Dop-
pelculius einiger Hellenen hangt .zusammen was derselbe -Geschicht-
schreiber II. 145 sagt: ,,Bei den Hellenen nuin gelten fir die jing-
sten Gitter Herakles, Dionysos und Pan,* Die Mehrheit von We-
sen mit dem Namen Herakles und die Verschiedenheit seiner Genea-
logie und Verehrungsweise gaben spaterhin den Philosophen, beson-
ders den Akademikern, zu manchen Zweifeln und Einwirfen gegen
die Nafionalreligion Anlass, wie man aus Cicero d. N. D. IH. 16
ersiecht. — Ueber den Tyrischen, Thasischen und Aegyptischen
Herakles, und iiber die Namen die er dorten fihrte muss man Mn-
ter's Religion der Karthager unter dem Artikel Melkarth (8. 36 f.



. Ieh halte diese Ansicht des Herodotus im Ganzen fiir rich-
| tig, besonders auch des letzten Umstands wegen, dass einige
Griechen schon damals dem Herakles einen zwiefachen Cul-
tus, und zwar auch einen géttlichen, gewidmet haben. ‘Da
nan demselbigen Zeugnisse nach im Lande der Pharaonen
dasselbe Wesen unter den Gottheiten von Alters her verehrt
wurde, so diirfen wir annehmen, dass eine ganz digyptisirende
Kosmogenie, dic des Hieronymos und Hellanikos Namen an
der Stirne triigt, wirklich auf Aegyptischer Priesterlehre be-
mht. «Ein drittes Princip, heisst es dort, ist aus den beiden
ersten (Wasser und Erde) hervorgegangen, eine Schlange
it es mit angewachsenen Kopfen von Stier und Liwe, in der
Mitte mit dem Angesicht eines Gottes, auf dem Riicken Fli-
gel tragend ; sie heisst die nie alternde Zeit und zugleich He-
rkles. *) Mit ihm ist verbunden die Nothwendigkeit, die Na-
tr seyend, und dieselbe ist die korperlose Adrastea» u. s. w.
Hier haben wir also einen Schlangengott Herakles, mit einer
Naturseele Adrastea verbunden, in einer Hieroglyphe, und .
die Sculpturen und Malereien in der Thebais lassen an dem
Alter solcher hieratischen Bilder nicht im Geringsten zweifeln.
Jenes Bild stellte den Herakles als ewig sich erneuende
Zeit dar, verbunden mit der Natur in ihrer ursachlichen Noth-
wendigkeit; wie denn die alte Bildersprache die fatalistische
Verkniipfung der Dinge als Herakleischen Knoten zu bezeich-
nen pflegte. Vermittler der Zeit auf Erden ist der Sonnen~
gott; er ist Zeitmesser und Lichtbringer durchs Jahr, durch
den Jahres- oder Thierkreis vom Widder an. An einem Tage
des Jahres, am Feste des Zeus-Amun (des Juppiter-Ammon)
schlachteten 'die Thebder einen Widder, zogen ihm die Haut
ab, bekleideten das Bild des Zeus damit, und trugen sodann

2. Ausg.) nachlesen. ‘Auffallend ist was Herodot (II. 43) sagt, die
Griechen hatten den Namenm des Herakles von den Aegyptiern em- -
pfangen.

1) Damascins de prufclpns p- 254 ed. L. Chr. Wolf. p. 381 od.
Kopp —-wvoyaa.?at o¢ xeouou a'yr;patov xal Hgaxhia
ﬂw aiTdv. — ovveivar d¥ avtrp ‘n]v dvdyxyy, guow oboay,
Wy abTny rai ‘Adpdoreiar dowuaroy x. 7. A
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ecin Bild des Herakles za ihm- hirt. ¥) Hier ist die' Beziehung
des Herakles, als des Gottes zweiter Ordnung, zZum Zeus-
Amun dem Sonnengotte im. Widderzeichen durch eine drama—
tische Sceme, durch eine hieratische Cultushandlmg darge-
stellt; und derjenige: Gesangy der diese Canjunction des He-
rakles im Zeichen des Widders mit dem Sosnengotte erster
Ordaung Zeus- Ammon zum Inhalte gehabt hitte, wire die
iilteste priesterliche Heraklee gewesen.. Es folgten andere
Herakleen. Hercules: tritt allen Sonnenzeichen gegemiber,
durchliiuft als Incarnation der Senne alle Sonnenhiuser; er
kimpft mit allen Thieren des Sonneskreises, bis er im letzten
ermattet, und im Steinbocke untergeht. -Dies war der Inhalé
der- physisch-astronomischen Herakleen gewesen:.?) So war
Herakles schon als kiimpfender Sonnenlield mit Kraft und
Willen in der Personification vollendet. Es war fur noch
ein Schritt zu der ganz menschlichen Vorstellung seines We-
sens zu thun. Er ward gethan, und die national-Hellenischen
Herakleen stellten den Herakles nun als ein Musterbild eines
kimpfenden, leidenden, siegreichen, aber endlich doch, seinem
sterblichen Theile nach, uatergehenden Heroen dar; als die
heroische Togend im Aufgang, im Gipfelpunkt ihrer siegrei-
chen Herrdichkeit und in .jhrem eben so herrlichen Untergang.
Diese letzte Vorstellung hatte sich im aligemein- Hellenischen
Mythus und Cultus lingst befestigt, als Herodotus, verwun-

dert von einem uralten Gotte Herakles im Morgenlande zu

1) Herodot. II. 42.

2) In dieser physisch - astronomischen Auffassung ward er anch
mit dem Planeten Mars identificirt. Plin. H. N. IL. 6: ,,Tertium Mar-
tis, quod quidam Herculis vocant, igunei, ardentis a solis vicinitate
(sidus).¢¢ Mythographus Vaticanus III. 8. p. 250 ed. Bode: ,,— vel
guod secundum pontificalem rifum idem est Hercules qui et Mars;
. nam stellam unam habere dicuntur.¢¢ Spatere Deutelei -machte den

Hercules gar zum Astronomen. TIbid. p. 248. Nam quum plara fe-

- cerit, tamen XII tantum ei assignauntur (labores) propter anni XII
signa. Docuit enim Atlas Herculem astronomiam etc. — Erinnerun-
gen aus astronomuchon Herakleen, mit historisch-pragmatischen An-
ﬂcllien vermengt.
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hiren, den wenigen seiner Landsieute Beifall zolite , bei denen
dss Andenken an die gottliche Natur des Herakles sich in
siller Verehrung noch erhalten hatte. Im -allgemeinen My-
thus und Cultus war die reingdttliche Natur des Herakles
wo nicht gdnzlich untergegangen, doch so verdumkelt, dass
man ihm Alkmene, eine sterbliche Frau, zur Mutter gab. Ein
durch seine Thaten und Schicksale in der Sage gefeierter
Griechischer: Stammfiirst, von dem die ersten Herzoge und
selbst das Konigshaus der Spartaner ihre Abkunft herleiteten,
hatte alle Herrlichkeit des alten Gottes in Schatten gestellt;
ud es war nun eine allgemeine Angelegenheit der Poéten
ud Historiker, seinen Hellenischen Ursprang genealogiseh
u begrinden,, Herodotus selbst geht nach seiner Weise in
der Stammgeschichte der Heraklidendynastie von Sparta in
diese Untersuchung ein; ') und viele nachfolgende Verfasser

1) Da ich durch meize Ansichtex keine abweichenden verdrin-
gen will, so wexweise ich solbst auf dem Arfikel @ber Herakles im
K. 0. Miillers Work, Die Daerier L p. 411 —458; auf die Schrifé
von J.- G. Diek: Hercnles secundum. Grasceram. podfas et historicos
aliquiores descriptus et illastratus. Halae: Sax. 1830:;. auf E. A. Ha-
gen de- Herculis laboribus. Regiomont, 1827, und faéhre aus: Butt-
manns Abhendlung dber. den Mythas des Hegakles: (im Mythologus L
8.246 f. wotin .dieser. Mythus als: eine. rein philosophische Dichtang
dargestellt. wird) in: Betroff jener gemealogischen Uniersuchung des
Herodot um so. mehr eine Stelle an, als sie in den Anmerkungen
der nenesten Ausgabe unbenutzt geblieben: ,,Dass die alteste Dich-
tang die Erzeugnng des Herakles dnrch Zeus blos geistig verstanden:
vissen wallte, und dess die altesten Horer dies auch thaten, beweist:
dio so gangbar gebliebene Benennung des Herakles "fuqurovwyed-
Ops. Natarlich ergriffen dies spaterhin die Historiker;. und merk-
wirdig ist, wie rohig- historisch Herodot den Unterschied. swischen:
der gotilichen Geburt des Herakles von der der dbrigen Gattersshue
auffagst. Im 6. Buche (Cap. 93) lehrt er dass die.Heraklidischem
Herrscher der Dorier anerkannt Griechischer Abkunft seyen bis auf
Perseus hinauf; also durch Herakles und Amphitryon ohne weiters
hindarch: aber weiter hinawf kdnne er dies nicht darlegem, ote.
oix émeare émwvouly Mepoéi ovdenin Targos Ivyros, wemep
HoaxAéi ‘Auguroiwv. Der Sinn ist offenbar der: ,,,,Wenn ein
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allgemeiner Hellenischer oder besonderer Lakedimonischer Ge-
schichten machten solche Untersuchungen zu einer Angele-
genheit. Seit jene Verschmelzung des physischen Sonnenhel-
den mit dem Hellenisch - Dorischen Stammfiirsten vorgegan-

gen, war auch von den Dichtern die historisch-menschliche
Seite vorziiglich hervorgehoben und in einer Menge von Ge-—
schichten dargelegt worden. Der Grundzug seines Wesens
war die thitige Tugend (woaxrix; dperrj), und mehrere sei-
ner Beinamen, wie z. B. Uebelabwender (alAeéixaxoc), be-
zeichneten ihn als einen Menschenfreund, der znm Hiilfeleisten’
sich vor allem Andern . berufen fihlte. Hatte ihn schon die
Hesiodeische Theogonie (V. 536) als Befreier jenes leidénden
Wohlthiters der Menschen des Prometheus genommen, so

Gbdttersohn neben dem Gotte noch einen Vater hat — quem muptiae
demonstrant — so versteht es sich dass man seine Griechische Ab-
kunft durch diesen hindurch weiter hinauf zu verfolgen hat; kommt
man aber an einen, dessen Mutter neben dem Gotte keinen Mann
gehabt, so horen mit diesem die historischen Nachforschungen iiber
dessen mannliche Ascendenz auf, und man kann nur noch etwas von
dessen Mutter und deren Abstammung vielleicht sagen. Perseus also
wird in dieser Griechischen Ueberlieferung wehl von vaterlicher
Seite her ein Grieche gewesen seyn; aber wir wissen weiter nichis
davon; seine Mutter Danae hingegen und deren Vorfahren Akrisios
. s. w. waren Aegyptischer Abkunft,¢‘ — Aus einer Aecusserung
im Platonischen Alkibiades dem ersten (p. 120, E. p. 339 Bekker.),
dass die Abkunfi des Herakles und die des Persischen Achimenes
sich auf denselben Stammvater Perseus des Zeus Sohn zurfickfGhren
lasse, nehmen die Scholiasten (p. 75 Rubnk. p. 388 Bekker.) An-
lass eine Stammtafel des Herakles su geben; worin ‘AAxaiog staté
‘Ayraiog zu anderp ist, wie im Commentar des Olympiodor steht,
woraus dieses Register genommen ist (XVIL. p. 156). Derselbe
Platoniker sucht daraus die awiefache Abkunft des Horakles vom Zens
xu beweisen von vaterlicher und mitterlicher Seite, durch Amphitryon
und Alkmene, schliesst mit dem Satze: A4:0 ‘HpaxAijs éxarépwder
Adiiog, xal ydp éx warpos wold 1o Aliov &lxs xail 1o yovepoy,
und berihrt zuletzt den Anstand des Proklos, warum der Verfasser
des Dialogs die Abkunfé der Lakedimonischen Konige durch den
Perseus staté durch den Herakles darsathun vorgesogen habe.

-—amas

e e e e aw e =~ st e me- e wx . m =



- 9 =«

wurden. diese und andere Iienste in dem Promethsischen Dra-
menkreise weiter ausgefiihrt.') Deswegen sollite ihm die
Pythia selbst statt des Namens Alkides oder Alkaios, welchen
er als der Starke hatte, den neunen Herakles beigelegt haben,
weil er wegen des Guten und Angenchmen, das er den Men-
schen. gebracht, einen unverwelklichen Ruhm davontragen
werde. 2) Er rottete nicht allein die Bestien und die schidli-

1) S. Welckers Aeschyleische Trilogie Prometheus 8. 44 ff.

2) Apollodor. IL.. 4. 12 mit Heyne’s Observv. p. 140 sqq. Tzetz.
in Lycophr. vs. 662 sq. p. 726 sqq. mit Chr. Gottfr. Miller p. 726:
‘Ahxeidng, ‘Alxaiog. Nun aber nannte ihn Apollo Herakles:

Hpaxleu;v 8¢ ae PoiBog émdvopoy s&'ouo‘uaget'
"Hoa yop dvIpumotar gépwy, xhéog dgdivov e,

Mit vollem Rechte konnte auf diesem menschlichen Standpunkt He-
rkles als Rubmerwerber genommen werden, wie Gotifr. Hermann
(in den Briefen dber Homer und Hesiodus S@20) den Namen er-
Kart: ,,So erschien, was walirscheinlich’ einewggs’ altesten Allego-
rien war, die Tugend als der Rahmerwerber, ‘HpaxAijs, 6¢ jjparo
xAéog. Die Tugend ist unsterblich, aber die Person geht unter.« —

Diese Lichtseite und Menschenfreundlichkeit des Herakles wird von
Philostratus (de Vita Apolloaii VIIL. 9. p. 341 Olear.) betrachtet;
wo es unter Anderm heisst: — Jxd97pé mwors Aowpad v "Hiuw,
tdg dvadvudoes droxkicas, ds wapeiyew 1§ vij, xar’ Av-
yeiav ( Avyéav cod. Schellersh. — der Prosa gemasser, s. Ile]ne
ad Apollodor. p- 173, nnd Smbelu ad Pausan. V. 1. 7. p. 182) émiww
ﬂ'eawevovta. %ig av oLw got, ﬁaatkev 5 Joxy, qulouyovyeyo;
1008 @aiveadar, Jeg dvadeivar 6 avto; slpya; (sipyase cod.
8ch. Olearius citirt in der Note ohne ein Wort zu sagen so, als ob
W Text cipycorai stinde. Die Corruption erweist sich aber aus
der Lesart dieses Codex. KEben so wenig sagen Biel und Schleuns-
ner iiber die Alexandrinischen Formen dieses Verbum, woriiber jotzt
Stephani Thes. p. 3798 Londin. und Buttmaon in der ausfihrl. Gr.
Sprachlehre I. S. 402 nachzusehen. Im Philostratus muichten sie
nicht za dalden seyn.) — Sodann wird Herakles als ein reiner und
den Menschen wohlwollender Heros bezeichnet, und die Hiilfe ge-
tﬂhmt, dlo er zur, Vertreibung eines l’lagegemtes geleistet :- .Aaylag
ydp 7t @doua xaxel (A. y. v. xaxel @acuc cod.‘Schell) Zu-
letst schliesst der Erzihler mit den Worten: — uj dxdov, Saot-

Creuzer’s deutsche Schriften, I. 1. ) §
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chen Mensehen aus, sondern er zihmte auch die der Bemih-
mung fihigen Thiere, bindigte z. B. den Kretischen Stier,
und machte ihn als Pfingstier den Menschen niitzlich. - Er heisst
daremder Ochsenanspanner (HeaxAijs Boviuyys), wird als einer
der Stifter der agrarischen Cultur genannt, und -in diesen und
andern Bemiihungen um die Sittigung und Wohlfahrt wilder
Stimme dem Gesetzgeber Minos zugesellt. Aber der Acker-
stier muss ihm auch zur Nahrung dienen. Er ist der Stier-
schlichter (Bovgdvos) und der Ochsenfleischesser (Bovgayos,
Bovdolvyg, ﬂov&olvag), und wie von seiner Riesenstirke, so

wurde von seiner grossen Esslust Vieles erziihlt, und itm der
Name Vielesser (wolvgdyog) angehingt. — Schon von die-
ser Seite fiel er den Satyrdramen der Griechen anheim; Sce-
nen welche von der Bildnerei und Malerei auf mannigfaltige
Weise aufgefasst wurden.') KEs wire im hochsten Grade
iiberflissig, noch mehrere Zige' zusammenzustellen, ‘um zu
zeigen, dass Herakles in den volksmissigen Herakleen, ‘im
Guten wie im Bosen, nun ganz auf die Linie der Menschheit
gestellt ‘'war; und ich habe deswegen auch nur einige Zeug-
nisse beigebracht, iher welche ich gelegentlich philofogisch-
kritisch etwas zu hemerken hatte. Es kommt jetzt darauf am,
den Hauptsatz festzuhalten, dass nicht nur in Stammgedich-
ten der Dorier und in den Herakleen, wie in den hieraus ent-
nommenen Attischen Dramen, sondern auch im aligemeinen
Volksglauben der Hellenen Herakles fiir einen von einer -sterb~
lichen Mutter gebornen Halbgott gehalten wurde, der sich
durch seine Thaten die gittliche Wiirde verdient hatte, und
dass der gemeine Cultus, weil er auf dem Qeta gestorben,

ihm Todtenopfer darbrachte; so dass jene ththchkext auf

Apotheose beruhte.

Aev Ta Hgaxle‘ovg (voi Hpaxh cod. Schell.) axovwv Euede
ydo avrob T ‘AIpvd, émeidy) zp:;oro; xal awn;ptog Toig
dvdoedumocs.

1) Belege finden sich in meiner Abbandlnng Dq vasculo Er-
bacensi Herculem - Buzygen Minoemque exhibente, in den Annali
del Institato archeologico Vol. VIL pag. 92 sqq.; andere in Welckers
Nachtrag za der Schrift #ber die Aeschyleische Trilogie 8. 311 f.

-
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Aber andererseits ist dennoch auch die ganz heroische He-
raklee von elementaren und physischen Bestandtheilen durch-
drungen, und die urspringliche chronisch-solarische Natur
des Gottes schimmert allenthalben durch. Um diesen Satz in
allen Punkten zu erweisen, wilire nichts weniger als eine Dar-
legung des ganzen Herakles-Mythos erforderlich, welche die
Grinzen dieses allgemeinen Theils bei weitem ibersehreiten |
wirde. Ych werde mich daker auf wenige Ziage einschriinkern,
und dabei wieder einige Anmerkungen maehen. Jenes physi-
sche Wesen im Herakles wird schon von der Verspitung sei-
ner Gébart durch die Himmelskdnigin Hera beurkundet, und
von der Bestinmmung seines Lebensgeschicks durch diese ele-
mentarisch -launenhafte Géttin, bis er sie durch seine Thaten
versohnt, und ven ihrem Ruhme seinen neuen Namen sich er-
worhen hatte. ') Die ibrigen physisch-gottlichen Spuren in

'1), ‘HooxAijs von 'pra; xAéo¢ nach einer andern Etymologie
dieses Namens. Proclus in Cratylum §. 79. p. 42 ed. Boisson. Tov
yoov ‘Hoaxhéa, q;aalv, Alxsu?r;v npoga'yogevopsvov Amo Ty
Sw;rwv u‘arépwv 1 Mvdia xéxAyxev ‘Hpaxhéa, (s. oben) &id
rqv wpos THY Hpaulaov (mnn bessere: Ilgalav) Tdéw xai
3sorr]ra ov'y'yévetav' 8eog 'yag maoyatog av&pwnq) yem&-
dodg eis T olr;v aitov oetpay xeld v Swiy Ty woeoBiBAy-
tar BMémawy” T ngsn‘ovo‘av iInoww émwvvuioy. Hier wird
Herakles als Halbgoti betrachtet, der unter die Heralsche (Junoni-
sche) Ordnung gehdre, wie andere Halbgotter oder Hﬂlfagoﬂer hoberen
Gotthieiten untergeordnet sind. Vorher heisst es: Orw 'yag av, oqlal,
xal Aigvvoor, xal ‘doxhymeol, xai Epyai xal Hgaxkéeg (vergl
 Theodosii Canones p. 980. 1. 17 Bekkeri) ouwvuot Tolg égdpors
avty 9¢oig x. 7. A. Hieraus muss eine anderq Stelle desselben
Proklos (in Alcib. pr. p. 186 Paris. p. 69 Francof.) verbessert wer-
den, wo die Theorie der von Gottheiten abhangigen und nach ihnen
genannten Damonén vorgetragen ‘wird, und wo es: heisst: AroAdw-
veg yap xal Aleg xal A1égy:ar xakovuevor yaipovoly, dre 8y
xed Ty ddrpra THY olrelwy ey dmorvmoluevor. Man
schreibe xai dcovvootr xal "Epua?. Dieselbe Theorie tragt
Plutarchus ver (de oracull. defeet. p. 421. p. T24 sq. Wyitenb.),
der darauf auch von menschlichen Namen, die nach Gotiernamen
gebildet sind, sprichts - x&l yog YUDY 6 by wg dorl Mliog,
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der  menschlichen - Heraklee, die ich beispielsweise auswiihie,
zeigen sich nun in folgenden Mythen und-Bidern, von dem
Schlangen, die Herakles als Siugling erwiirgte (der fatalisti-
sche Kneten als Vorbild seines schicksalvollen Lebens); von
dem Knaben Herakles, - der -als Daphnephores: zn Theben die
Sonnén -~ und - Mondskugel und andere Jahresembleme getra-
gen;') von dem Dreifussranb des Herakles, und mehreren
andern Beziehungen zum -Apollon; ven der Zwilfzahl seiner
hauptsichlichsten Arbeiten (¢9Aor) — in Bezug auf die Son-
nenhéiuser — ((s. oben); vom Herakles mit drei Aepfeln;?)
von seinem Umtreiben der Iberischen Rinder;®) von. seinem

83 ‘A9yvatog, 6 8 ‘Amoldveos, § droviarog, 1§ Epuaios.

'— Um solcher Historiker willen, die heutiges Tags gar nichts von
Sage und Mythus wissen wollen, sondern den Anfang der ‘alten Vol-
kergeschichten auf die Schriftdenkmihler beschridnken, setze ich
eine Bemerkung aus der Einleitung zur Deutschen Mythologie un-
seres trefflichen Jacod Grimm hierher. ,,Sage und Geschichte, heisst
es dorten S. III, sind jedwedes eine eigene Macht, deren Gebiete
auf der Grenze in einander nch verlaufen, aber auch ihren geson-
derten, unberiihrten Grund haben. Aller hage Grund ist nun My-

thus, d. h. Gotterglanbe, wie er von Volk za Volk in wnendlicher.

Abstafang wurzelt: ‘ein viel allgemeineres, unstaieres Element als
das_historische, aber an Umfang gewinnend was ihm an Festigkeit
abgebt. Ohne solche mythische Unterlage ldsst sich die Sage nicht
fassen, so wenig als ohne geschehne Dinge die Geschichte.® —
“Worte, die ich meinen Lesern hier besonders sur Erwagung em~
pfehle.’

1) Paasan. Ixa 10. 4. Die Beschreibung dieses sinnbildlichen.
Gerathes (xwTw genannt) bei Proclus (Chrest. ap. Phot. p. 987 u.
p 386 sq, ed. Gaisf.), vergl. K. O. Mallers Dorier I. 330 uad vor-
her und weiterhin.

2) Diodor. I. 1. 12. 26. Io. Laur. Lyd. de mensib. p, 92,
obwoh! es ‘auch andere Deutungen des HpaxAjs ujhwy und vuzp-
Log gab (s. jetzt Mythogr. Vatic. III. 13. 5. p. 248 ed. Bode). Jene
Erklarung ging auf die drei Jahrsseiten der Alten.

. 8) Iamblleh de vit. Pythag. IX. 50. p- 101 .5q. KiessL EZ3 odvasg
Emd waow ehay, SteTiy WOk abrdy oineiodas ovuBéfyxey Hoa-
x? éo (iach meinen besten Handschrifien muss man lesen und erganzen.c

e
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bringt, frachtbaren Regen sendet, wenn er Tischgott (imyrpo-
wélieg, mensalis) -genannt, und als: selcher mit Trankopfera
verchrt, ja in.dieser. Bezichung neben andern. Gottheiten und
Zeus selber angerufen.und ausdriicklich. die. Kraft: der Natur
genanné- wird. V) Ja er wisd; wie Zeus: selbst, zum $fteren

oixigas auyﬂeﬂr;xep, ag M'yov aen, Hpazléa), av¢ vd¢ Boig
&t 1375 Trakiag jhauvey, tno Aaxviov yiv a&mq&évto;, Kpo-
Twye 8¢ Bondovvre tijs vvxwg Tapa ﬂ;u ayvozav, ws ovra
Ty n‘oley&wv, &a«p&etgavtog, ‘wal pera radra énapyehopd-
vou wegl 1o yvr/,ua ovvavvpo Exclvy xarozmd&r]ded&at (so ha-
ben znm Theil meine Handschriften, wie Kleaolmg wollte) wohw, avmep
aitog ysradzy Tij¢ a3avaa:ag Wenn Kiessl. durchanus mit Hol-
stenins _daxivov will, so beharren dagegen alle meine codd. aunf
der ersten Schreibart. ‘Auch hat sie Diodor. IV. 25. p. 270 ohne
Variante, und Wesseling hat sie ohne Bemerkung beibehalien. So
sieht sie auch ohne Abweichung in ‘den Scholien der Tzéetzes zum
Lycophron vs. 1006. p. 905 ed.” Miller. Bei Servius ad Aeneid.
HI.. 552 komimé; auch mehrinals Lacinius. vor;. doch einmal mit der
Variante: Lacisus. '~ :Im - Verfolg ist in der Erzahlung -des Iambli-
chus wieder das Verlialiniss des Herakles zur Herg Lacinia und sum
dpollon xsu bemerken. Jene Stifiungslegende von Kroton wird durch
die Mansen dieser Siadé bemerklich,. die. iha nicht allein oéxicrag
(Erbader) ménnen, sondern ihn aach in verschiedenen Lagen seigen:
als Saugling und .Schlangenwiirger; im Kampf mit der Lernlischen
Hydra; mit dem Sonmenbecher und  als Trinker (bibax); am Aléar
der Lacinischen Hera opfetnd (Eckhel D. N. V. I. p. .170. 5qq-;
Mionnet. II. p. 190 sqq. und Suppl. I. p. 340 sqq.). . .

"'1) Iamblich. de vit. Pythag. XXVHI 155. p. 326 Kieul.
Inévderv 8% mpo rpamélys mwpaxalel Awg Zam;gog xal
Hoaxihbovs xai Atogxov'ewv (drogxdpwv mehrere schatabare von
meinen Handschnﬁen), ©ijs Te09is vuvodvrag Tov dornyov xai
tov TavTyg yye{mva Al xal vov 'Hpaxléa, my ddvauw Tijs
wvoaw; xai TOd¢ daogxovgovg (drogxdpovg dieselben’ Codd. ),
oy dqu:wvlav rwv andvyay. Einige meiner Codd. haben vor t;w
Sbvauw tiis @rdaws den Zusats % i, welche Lesart dem noue-
slen Hereusgeber unbekamut. war, sowie Lobeck (Aglagpham. p.
1172), der sie aber wohl eelbgt micht gut beissen wiirde, obsehon
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als Retter {owrijo) bezdichnet. - Br erscheint als.ein. Frennd
des : Lichtes und des: Tages, und wird als der Held mit dem
Sterpenkieile (‘4srpoyirwr. Nonmi: Dionyss. Xi. 860) be-
moichnet. . Aber: anch die' Nacht und Finstormiss gehirt zom
@Gebicte seines Wirkens; und er -begehrt von: seimen Priestern,
dass sie ihm Mergens: und Abends opfern sollen.') — Aber
sein Wille und sein Beruf geht auf Licht und Leben.  Er
kampft mxt dem Komg der' Todten Hades, ’) befreit dne Al-

»

Her{xkles., dadurch die auffallende Bezeichnung als Kraft der Natur
verlore. — Auf dem Revers vortrefflicher Silberminzen von Thasos
erscheint der knieende Herakles, bedeckt mit dem Lowenfell, einen
- ', vor ihm eine Lyra, worauf er den Bogen stiitzt
II. p. 53. Mionnet L. p. 433 und dazu Recueil
Apollinisch - -Herakleische Symbole (wie Payne-
ig. p. 101 sie richtig erkannte), welche des He-
nit Apollo, der ‘Sonne, und die Kraft der Natar

m All bozexcbnen.

1). Mythogr, III. Vat. (Albﬂcm) I0. 13. 7. p- 249 ed. Bade:
ssQuumque (Hereules) de suo. arinento ad sua sacrificia dedisset, duo-
bus. senibus Pinario. et Potitio, qualiter ee cali vellet; ostendit, et
thane sibi ac.vespere sacrificari jussit.“ — Nach einer andera, Hali-
schen Sage hatte Hercales statt der Menschemopfer Lichterapfer ein-
gesetst. .- Der. solarische. Jahreskreis schimmert durch die Italischen
- Hleraklesmythen ebenfalls durch. Dss eben.angefithrte war eime Mil-
derung ‘des grausamen ver sacrum. — Was wns Macer beim Macro-
bins Satarn. I. 10 (vergl.. Gell, VI. 7. Augustin. d. Civ. Dei VL. 7),
Verrius beim Lactantius Inst. div. ‘1. 20. Plnhrch in Romul. p. 19,
F. und Quaest. Romm. XXXV. p. 116 ed. Wyttenb. vou der
Verbmdnng des Ilerrulea mit der Acca Larentia berichten, ist
pichis enderes als ein aus einer Italischen Herbstfeier entstandener
Mythus, denen Elemente sind: Hercules, die Sonnenkraft, Acca-
Larentia, die von den Herbstregen getrankte Erde, welche aus ih-
rem Schoose neue Saaten hervorbringt, wenn gewisse Tage des Ca-
lenders wieder gewonnen sind.

2) Hiad..V. 395 sqq. mit lleyna. vergl. Pindar. Ol IXs 43 8qq.
(31 #q.) mit Tafel und Dissen, und die bildliche Dnnblhng in. don
‘Monumenti inediti del Institato archeol. tav. 20. ° S

/
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kestis und den Thessus ans der Usieirwelt; ') -wnd er selber
befindet sich, nachdem. er suf dem Oeta sich dem Flammen~
tede geweibt, nur als Schati¢ubild in dem Todtenreiche, sei-
nem wahven Seibst. nach aber i Olympos, der ewigen Ju-
gend, Hebe, sugeselit. 1)

Se .waren also Mensoken dunch M eusserordeatlichen
Eigenschaftem, -durch ibre Thaten und Verdienste zum Range
von Gittern gelangt (Apothecss). Die esgentliichon Gottheiten
der Griechen warea verkérperte, mit menschlichen Gesinnun-
gen und Leidenschafien in Handlung gesetzte, in mythisch-
sagenhafter Weise aufgefasste Naturtheile und Naturkrifte)
clementare Wesen, wie Zels, ﬂem,Poseadon, Demeter u. s. w.
(dathropiemus). - ,

Die Thegten nnd Begebeﬂncitcn jener ‘wirklichen Stamm-
firsten nnd Hd'oen, jener Halb~ oder Mensch_engotter, wur-

J [

1) Apollodor 1. 0. 15 extr. Pluhrch. '!'hes cap. 20.

2) Odyss. XI. 601 . Wenn Onomakritos, wie Einige sagen,
diese Vorso ‘dem Hemer untergelegt batte, so war dies im Sinn der
Pythagoreer, - nnd- salcher Griechen. geschbhen, die, wie Herodot
sublt, die gottliche usd menschliche Natur des Horakles anerkamn-
tni. Andere Philesophen ikiessen .gich . daran (% Cicero. de N. D.
il 16) 5 die fPlataniker., besouders .die der Alexandrinisgshen Schale,
etklarten dio Gatthichkeit des Hexakles im Gsiste der aAlteren Reli-
gen (vergl.~dib. Anmerkk. sm .Cic. :a. 8, O. p. 551 ed. Cr..et Mo-
ser-und jelsé:Civ. do Republ. ML 28. p. 278 der neusa Ansg. von
A; Maiyiwo dig; Liasant ide; terra, atatt o terra micht bemerké worden.
. dagegon 9.1 392 edn Moser. uud. dessen Note). Jm Simne der Pla-
tenischien Philesophie bemerkt.- Ficino (in Comment, im Plotin. IV.
3 exte.) ganaviohtig, Herakles sey in vier ‘Sphiren .xu demken, in
dor Unberweldy anl Hrdem, im Mimmel uad ia der intelligiblen Welt.
—~ .Za .den. Vergatéeruugssconon . des. Herakles (wordber Bédtigers
Hercalds jn Mivio p: .37 -nachanleyan) haben wir seit Kursem treff-
licke Beitrage:.an antiken Bildern, gewennen, besonders in Vasenge-
milden (s ‘Gerhatds antike Bildwarke Ceat. L. tab. 31. Aanali del
Instituto archeol. Vol. dIL p. 154 sq.; .und Raoul-Rechette Monu-
s iméddits Vol I, p. 271)y welche theils die Auffahré des Herak-
lis som Oea in Begleitug: von Goitheitan, theils dessen -Empfang
im Olymp; séwic. dessen Vormahlang mis Hobe darstellen.
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deén im Grivehischen Mythios: und Epes- melweiitheds so vorge—
stelit; als: ob letwtere Nutergliter seyen; d. h. sie wurden
grossentheils clementaristh ' sufgefasst, i 'einem physischen
Lichte vorgezeigt, geschilert,. und - gesshen, und dies ans
dem Grunde, weil diese Menschengbtter bei.andern Vilkern,
ass deren Religionien . sich Zweige nach Griechenland ver-
pflanzt und ‘derten Wurzel gefasst hatten, wie.bei den Phoni-
wiérn, Phrygiérn usd Aegyptiern, wirkliche Gitter (Natur—
gitter) waren, und in .dlteren theologisehen Gesiingen und
hieratisehem Bildern-von den Griechen selbst anch so genommen
worden ~ wie:z. B. Heraklés als kimpfende Sermenkraft ') —
und weil erst hach.und naeh die Stammreligion der Hellenen
die siderische Herrlichkeit der Naturgétter suf die irdische
Geschithte: dér menschiichen:Stammhelden aufgepigopft hatte,*)

oo s mtiit

\

. e .

1) Macrobius Satarn, I."20. p. 320 Zeun. Hercules ea est so-
lis potestas, quae hugnano. generi virfutem ad similitudinem praestat
duorum, R s IR TEL X BTN £ A S S R

2) ‘In: Wahrlnlt bietet dchﬁthhnrMGhﬁgm'ARMhumsffennden
in diesem ‘mythischen Révier deriileliénischen' Hervenwelt derdelbe
Anblick dar!, wid dortan den”Gaiton des Sekldros in dieses Grie-
chen Garten: ain Kephiseds. ! Da drefunen . wir uns, ‘wird beim Piw-
tareh” erzdblé (Bympods. 1 Quabst. 1L -6.' 1. AP 696! Wythenb.) ndier
Bawmen j itie dirch: aRbrhand: [Hsocdlatiehets oin séhr buntes Gebtisthe
‘bildeten’; ida-'saben wir (einén- Mastixbaum. , : ans: welcheni- Oelzweige
horvorsprossteny, ‘Guaitatapfelspeosddid dus eikeni Myrténstanime; 1 da
waren Kichen,.did guto Birnaste trugen ;' Platanen, | dieh Aepfakuweigs,
und Feigenbttdme |, welehe von-Maulbeerstammen Pfropfneimer in!sich
aufgeniemimen hatéen u. s. w\ - Hetakles, dén dié; mythikche Sprache
der -Alten des Zeus ‘Ange (1g 6¢)derhpiog) nannte ey wieler in
den Heraklden ‘erscheimi: —- list 6id :soleher 1 &ogpd oMpropeds!, - oin
solcher- auf- Griechischén Siamui-eingesugtor:; ivegulitior Zweif, ein
- Phonisischor Setzling, eingepfropft-auf eiwe Pelasgisohe ‘Eiche uuid
alle Heéllenische -Heroen, - welche: in : dhnliche :Elemente :aufgelost,
von &hnlichen siderischen ‘Lichtkreisén . amstrahls. erscheigen, - sind
solche Pfropfreiser ({uBohdds¢, wie es beim Plutateh! heisst, vergl.
Aristoteles apud Athen. XIV. p. 378 Schwgh. uid ap! Harpecration.
P- 146 Gronov.) — aber keine 380! émepuBoliuor, keine cingesthal-
teien Gotter, wie zn Anfamge dieses Abschuittes ‘der Lydier Johan-
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z B. auf -den glorreichen Thatenkreis des menschlichen He-
rakles den siderischen Thierkreis; den die Sonne durchiiuft. *)
"— Hinwieder wurden diec Handlungen und Begebenheiten der
physischen Gotter so eraihlt und besungen, dass sie ‘ganz
das- Ansebn von menschlichen Thaten und Begebenheiten er-
hielten, z. B. das Meiste was Zeus beim Homerus thut uad
leidet, wenn er die Hera wegen ihrer Partheilichkeit fir die
Achiier anfahrt, wenn er seinen Sohn Sarpedon am Leben er-
halten michte, und da er es nicht kamn, ihn kliglich bejam-
‘merty und ihn im Tode ehrt —; 89 dass man kaum noch ge-
wahr wird, Zeus sey urspringlich Natarksaft und Weltregent,
‘wenti er nioht zuweilen donnerte und blitate.

So reichten. sich in der Homerisch-Griechiselien Volksre-
ligien Anthropismus und Apotheose einander die ‘Hinde; und
bem: sorglosen Vermeiden- alles Grithelns' nach deri Griinden
der natirlichen Dinge und beim ginzlichen Verziehten auf
alle Metaphysik war es dem Dichter gelungén, ‘ein heiterés
ud ganz menschliches, aber herrlicheres, Olympisches, Got-
terhaus So recht mitten in den Bereich des ganzen Volkes
hinzustellen. . .

oy

Examhropism, Euemerismus.

Ich habe muzh jenes ‘nach der Analogie gehxldeten Na-
mens - bedienen . miiseen , weil die nun zu betrachtende Rich-
tang des menschlichen Geistes auf dem Gebiete der Religionen

e ‘g

nes Lanrentius jeno' vergditerten Chsaren mannte; d. h. mit andern
Worten , die - Hellenisch - hervische Apotheose ist nich¢ von Menschen
wif einem Schlage’ gemacht, sondern sie ist' aus der Verzweigung
orientalischer Religionen n'nt Hellenischen von selbst allmahlng her-
vorgewachsen. -

“1) K5 war der Kinstelei der-alles Sinnes fir die alten Reli-
tlonen ermangeliden spatersn Mythographen vorbehalien, den: He-
rakles sa’ einem’ Astronomen . aunnpragel, wie Albricus tlmt III 43.
4'p. 48 od. Bode. -
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-mit- der Bennenmung Rationsliwnus suf eine ganz unangemes—
sene Weise bezeichnot wirde, und -weil -das ‘Veshum, wenach
jenes Substantiv gdnrmtwom, mrﬂnhmhawﬂomhmg
-hidenA!teavorknmt.') o :

\

. .1) Plutarch. (de Isid. et Osirid. p- 360, A p 475 Wyitenb)
nennt Leuto, die dem gottlosen Haunfen Thir und’ Thore offnen,
"und gottliche Dinge und Wesen vermenschlichen, é€avdow n?-
‘Lovrag Ta Yeia. Iu einer andern Stelle, wo er von dem ¥ornehm-
thun' des Pietismus und der Superstition redef (de: genio Socratis
p. 579, F. p. 838 Wytt.), beseichaet er- Lowte-von der:entgegen-
gesetzten ‘Richtung so: ol 8%, w¢ Feo@ilels xal xBgITYOf TIVES
ehior Sonolty, éme I8t fovet Tag medbes,Andere-sher, um
far Lisblinge der Gdiier upd gans. besondere .Menschen gehalion xu
-werden , uberkleiden. mié Goétlichem ibre Handlupgen (geben.ihren
Handlnogen ein goitliches Ansehn). s werden dacpuf:Staatsmanner
einigermassen entschuldigt, wenn sie einem rohen zfigellosen Han-
ferr gegennber die religiosen und nelbst snperotxtwson Vorstellangen
des'Volks als Mittel gebrauchen, um es zu seinem elgnen Besten
hinzulenken; keinesweges aber die Phllosophen, wernn sie, ohne auf
den Grund der menschlichen Handlungen zu gehen, sofort die Mo-
tive derselben  in gotilichen Einflissen suchen: quloaotp:izg ot ov
yovo» aotxev doyijuwy 6 vowedvos elvar oxyuatiouos, dAia
xal MeoG THY 87ra778llav évavriog, & wav en‘wyyatkauew; Aoy
raya&ov xal 7o oqu;sgov &G&mww, &ls Feovs. éxavaywosel
T TWY n‘gaSewv apyiis, we Tod Aoyou raragoovoboa, xaid
T an‘oaesz, 5 doxel &aqaépew, dripdoace, ‘TPoS pavrey-
‘uara vpimerar #wd Ov&patwy 6Yers.” Den ersten Theil-dieser
Btelle hat' Wyttenbach xum Theil aus-Handschrifien verBessert, den
letzteren versteht er so: ,,deinde ab hoc actionum initio ,se ad deovs
refert, veluti spernens rationem* und fabrt anch im Index (I.
1644) . aus dieser Stelle an: éMaveywobw TiNOE 8% TA- - Aber in
-keinor Stelle steht dies. Verbnm so mit.dem Genitiv ((s.Fhneyd. 3V.
44. Aristid, Tom. I p. 734 Iebb. und Suidas- in~-‘d:'l’£69ai, E p.
-437 Gaisford.): . Es mm wohl . geandert- uerdcn .8l Tod¢ Peadg
émavaywosl ¢ Ty TWv mpdkewy do v, Tob. Adyer xasa-
-@oovoiga x. v. . Weon die Philasepbie; nachdem sis s0-grosse
Versprechungen . gemaché, sofort za den Gittera als dem Pnnnp der
(menschlichen) Handlangen ihre Zufluché nimmt, mi¢ Mintansetznay
der Vernunft und der Demonstration, worauf dach ibr - éigentlicher
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’ Was nun die Sache sclbst, dfe Vorgltterang von-Meu-
schien, betrifft, so miissen hierbei sehr verschiedene Erschei-
ssogen mit ikren Anlisson gensn unterschiedon werdes. ‘Wenn
die Aegypticr, weiche nach vorechiedenenNowen und Stidten
verschicdene heilige Thiere 'hatten, in' einer derselbem, zn
Anabis, einem lebenden Menschen gittliohe Ehre erwiosen und
’ ihm Thier~ und andere Opfer darbrachten, so. war dies eine die-
ser -ganzen Religion eigenthiimliche Consequenz, es war eine
nothwendige erganische Erginzung. des gesamméen Thier-
dienstes, ) dessen Grundwesen als eime Vergisterung. des

Yorzug beruht u.-s. w. Man wird hierans ersehen, dass dei beust
, vem religidesn Vorartheilen nicht gaus freie -Plutarch hier. sum We-
nigsien die rishiige Mitte halé, und dem Vernunfiglanben uad don
Bechien der Philosephie nichis' wergeben wissen will, Uns gebon
die yon ihm gebranchien Amsdricke an, und .weas gleich geast bei
den Griechen das Wort azu.?emapo; aondchst gattliche Eingepung
und Begeisterung bezeichnet (Pollux I, §. 16), so wird doch,. pach
dem Gebrauch, den hier Plutarch vom Zeitwort ém:decdlew ge-
macht, anch jede schwarmerische und mit pletlstlscher Vornehm-
thueérei “hervorirefende Stimmung und Lehrweise figlich Epitheias-
mus genannt' werden konnen. Andrerseits mdchte die Bezeichnung
Eranthropismus . auch far christlich-theologische Verhandlungen um
so mehr zu empfehlen seyn, da ein Griechischer Kircheslehrer in
der Frage diber-die Gottheit Christi sich' jenes Plutarcheischen Zeit-
worts bedient (Gregorius Nyssenus Omt. IV. p: 534, B: pt] Tig
viow dxovgas é&avdpwmniay ro Seiow 8t éumadois vwo-
Lhswg) ;- wogegen der ehrwirdige Name Rationslismus jenem mit
dem. Supernaturalismus . gar nieht unvertraglichen Verfahren vorbe-
halien bliebe, das von dem Grundsatz ausgeht, die Vernunft .als
die hochste Kraft des menschlichen Geistes uberall geltend za machen,
ihre Gesetze auf alle Gegensidnde der Erfahrung anznwenden, und
sie als Nerm .sur .Prifang derselbea xu gebranchen. .
1)-Diesen Znsammenhang seheint Porphyrins in der. Hanpistelle
(de Abstinentia ab esn animall. IV. 9. p. 326 Rhoer) -selbst geah-
Bet.sn haben, denn nachdem er von andern.Cultasgegenstinden der
Aegyptier gehandels, .fuhrt-er ford: ,, Niachetdem verehren sie alle
Thiere, auch noch einen Menschen im Flecken Anabis,. allwo .man

demselben-auch :Opfec bringt, und auf don Altaren die Oyfeﬂlnere
verbrennt. ¢¢ .
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meir in- einera. friheren Absehnitte bercits - betrachtet
. haben. ‘Wenn ferner-diesellien ‘Aegyptier einem animaliseltn
Individuem, einém Normailthiere, dem Stier Apis, gitthcke
Ehte erseigten, uwnd bef scinem- periodischen Abgang nach
gewissen hieratischen Zeichen einen andern Repriisentanten
aus derselben Thiergattung an dessen Stelle setsten, so ver-
ehrten sie zwar zuniichst awveh darin den Lebensgrund aller
Leiber, der ihnen Gott und zwar Osiris war;  wenn sie aber
den Apis auch deswegen gittlich zu verehren vorgaben, weil
des Osiris Seele in ikn gefahren, und periodisch in jhm wohne,
d. h. des Gottes, der in seiner Erscheinung aaf Erden einst
dem Volke der. Pharsonen und anderen Nationen W ohithiiter
gewesen., 80 zeigt si¢h-hierin eine nahe Verwandésehaft mit
den Religionen des Buddhia und namentlich ‘mit ‘dem Lamais-
mus, dessen Wesen és ‘ist, im Dalai-Lama einen verkirper-
ten Gott Zu verehren, der ‘micht stirbt, wie'die Anhénger die-
. ser Cuite glauben, sondern, nach dem Gesetz der Seelenwan-
demng, nur dieses menschliche Individuum verlisst, um in
ein anderes ﬁberzugehen, welches von den Lama-Priestern
nach gewissen, nur jhnen bekannten Zeichen bestimmt wird, )
— Ob jener Philippos von Kroton der Sohn Ades Butakides
mit .den Buddhaisten von Tibet und Indien stammverwandt
gewesen, *) wollen wir nicht fragen; was aber die Egestier
diesem schiénsten seiner Zeitgenossen, dem die Gitter za
Olympia dén Sieg verliehen, nach seinem Tode erwiesén, in-
dem sie auf seinem Grabe ein Heroon errichteten, und dem
schonen Todten Sihnopfer brachten, das hat mit jener Budidhai-
stischen ‘Verchrung' eines im Fleisch ' erscheinenden Gottes
keine Verwandtschaft, so wenig wie der populiir- Griechische

1) Der Zuummealm’ng dieses @laubens und Dienctu mit der
Indischen Lehre, wonach ein Mensch durch Busse, Gebet -und Ent-
sagungen aller ' Art die Schranken der irdischen Natur durchbrechend,
Gott selbst werden kinue, und als solcher, in wiederholten Incar-
natienen 'Wohlthater und Erretter der Welt, ist wllon von Andern
vermathet worden.

2) Wie K. Rifter in dér Vorlnlle su vermuthen gewagt.S.- 351
vergl. 8. 324 und Herodot. V. 49.
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Heroendienst, den man dem Herakles und andern Heroen mu
widmen pflegte. Jenmer Cult des Philippes gehirt dieser Reli-
gion der Schonheit an, die, nackdem sie peétisch durchgebil-
det war, das Géttliche verziiglich im Elemente des Schinen
auzuschanen pflegte, und .in vorziiglich damit begabten Per~
sonen einen Abglanz der Gottheit zn erblicken glaubte. Wir
" diiefen ums daher nicht wundern, dass unter, den Griechen
dieses Wohigefallen an der Schinheit, zumal wenn sie mit
andern grossen KEigenschaften verbunden war, nieht beim He-
reemcultus stehen blich, sondern sich, zumal nach dem Tode
selcher Helden, . bis' zur Vergitterung steigerte, wie z. B.
Achilles in dem Pontischen und andern Griechischen Landen
wirklich . géttliche Ehre genoss. Aber auch die wirkliche Apo-
theose, wie die des Herakles, hatte mit jenen orientalischen
Incarnationen gar nichts gemein; und wenn auch die Athener
in ihrem Theseus einen zweiten Herakles erkannten und.ver-
c¢hrten, so fiel es ihnen doch so wenig als andern Hellenen
ein, seinen Korper ‘fir das Gefiiss des Herakleischen Geistes
zu halten, oder -iiberhaupt in dem Volksglauben von periodi-
schen Umkoérperungen (uerevowparsoes) in verschiedene
sterbliche Leiber zu sprechen. Andrerseits konnten die Grie-
chen nach ihrem feinen Schonheitssinne sehr wohlgestaltete
Personen mit Gottheiten vergleichen, oder die Kiinstler im
Entziicken iber die Schonheit eines ihrer Zeitgenossen eine
solche Mustergestalt zu Studien wihlen, um von einem sol-
chen Ausgangspunkte .aus sich zum Hervorbringen eines Git-
terbildes zu erheben, wie mit Alkibiades geschehen seyn soll,
um einen Hermes- zu fertigen., Aber erst spatere Irreligiositiit
und Schmeichelei konnte dahin verfallen, einer sterblichen
Konigstochter Tempel und Bildniss unter. dem Namen einer
Gottin zu weihen; ') und wenn Praxiteles:in kiinstlerischer

1) Wie Adimantos zu Ehren der Tochter des Demetrios Polior-
ketes gethan. Sie hiess Phila, und er widmete ihr Tempel und
Bild mit der Inschrift der Aphrodite- Phila (®/ag- Agpoditys.
s. Athenaeus VI. p. 255, C. p. 478 Schwgh. mit den Auslegern
Vol. ML p. 512 sq.). Dodwell (Classical and topogr. turn through
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Begeisternrig wolil manchmal eine’ irdische Aphrodite’ zn: sefien
glanben ‘moehte, so hat er darum den Koérn und den Kmi-
diern nicht ein ikonisches Bild (Portrithilld) jener berihmten
Hetire in ihre Tempel gésetat; dies war einem:Rdmischen
Maler Namens Areflius kurz vor dém- Anfang der Monarchie
vorbehalten, der sich nicht scheute, die:Portriitfiguren seiner
‘Buhlerimmen in Olympischen Umgebungen als Gbttinnen dar-
zustellen ; dafiir aber ven einem ernsthafien Geschichtschrei~
ber ) dem Tadel der Nachwelt ausgesteHt worden ist.

~ Wie man auch von jenen kosmogoniseh-theologischen
Fragmenten des Sanchumiathon, die wir nach den Griechi-
schen Ausziigen des Philo 'von Byhlos aus der dritten eder
vierten Hand besitzen, denken mag, *) immer wird es auffal-

Greece IL. p. 170) hat die Nische zwar ohne Bild aber mit der Ia-
schrifi aufgefunden. . .

1) Plining XXXV. £0: Fait et Arellius Romae celeber paullo
ante Divum Augustum , niss flagitio insigns corrupisset artem. Vergl.
Schorn iiber die Studien der Griech, Kinstler S. 316.

. 2) Ich wiederhole jetzt nicht, was ich in diesem Werke IL.
8. 16 f. 2. Ausgabe zusammengestellt, und bemerke nur nachtraglich,
dass es in einem Zusatz zom Suidas (IL. p. 3241 ed. Gaisford.) von
ihm heisst: Sayywviddng didwiiog dopds Tols yedvors xara
Seulpauw* Eypae tf Qowixwy Swhéxryp quotoloyiay xal
dla 7wwd. Es ist wohl zu schreiben: Sayypwviddwyv Zidw-
vt0§ ¢@ihoc.; denn wenn ihn Suidas einen Tyrier, Andere einen
Berytier niennen, so konnte eine andere Quelle ihm auch wohl Si-
don zam Vaterland geben. Ferner, von dem Mochos (Mdyos), den
Athensus neben Sanchuuiathon anfdhrt (IIL. 37. p. 126), kommt auch
bei Damascius de Principiis (p. 385 ed. Kopp.) eia Stick Phonizi-
scher Kosmogonie vor. Fir Anerkennuag alt-orientalischer Grand-
lagen in jenen Bruchsidcken sind Beck, Heyne, Meiners u. A. (s.
Bottigers Ideen sur Kunstmythologie I. S. 220. 375 und jetst San-
choniathonis Fragmenta ed. Io. Conr. Orellius p. IV sq. vergl. p.
4 sqq., welche Gelehrte selbst auf jene Seite treten). Ganzlich
verworfen werden diese Frigmentc von Hissmann u. A., denen neuer-
lich Lobeck (Aglaopham. p. 1265 sqq.) durch neue Beleuchtung der-
selben ganz entschieden beipflichtete. Polemische Zweécke batte
schon Philo mit diesen Griechischen Ausziigen, und zwar gegen den
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ld bleiben, in jenom Ph¥nisischen Zeitgemossen der Semi-
rmis so zu sagen einen Atheisten zu erblioken; denn ihm zu-
folge wiire das-ganse Punische Pantheon mit lauter gewese~
nen Menschen. bevilkert-gewesen ; und wenn auch unter den
Angahen, die uns unter seinem Namen tiberliefert werden,
manche ein so alt-mergenlindisches Gepriige hehen, dass sie
kaum von Spéteren erdichtet seyn kinnen, so wmiissen uns
doch die verschiedenen polemischen Absichten, die bei den
viederholten Mittheilungen sichtbarlich vorwalten, gegen je-
ma Satz, die Phonizischen Gottheiten- seyen Konige und Ko~
niginnen gewosen, im héochsten Grade misstranisch machen.
In diesem. Siane michte der von emem religiosen Griechen
msgefiihrte. Satz, dass keiner unter den Barbaren ein Gottes-
leugner gewesen, ') eine grosse Wahrheit entbalten; wenn
man nimlich an' das Widersinnige der Annahme denkt, als
hitten sich ganze Vélker des alten Morgenlandes vermittelst
lstig veranstalteter Apotheose Fiirsten und Firstionen als
Gitter und Géttinnen aufdringen lassen. Mit jenen aus einem
tligemein verbreiteten Glauben an Seelenwanderung hervor-
gegangenen Buddha-Géttern hat es eine andere Bewandtniss.

Unter den Griechen erklirten zuerst die Sophisten die
Griechischen Nationalgottheiten theils auf realistische Weise,
thels lehnten sie sich entschieden gegen den Hellenischen
Polytheismus auf.*) Sie fanden Goénner und Freunde unter

Josephus (nach Bottiger; alsdann misste mah Philo’s Zeitalter spater

as Nero’s Regierung. setzen), Porphyrius gegen die Christen, und

biowieder Eusebius und andere Kirchenlehrer gegen die Heiden,

gogen welche ihnen so uralte Nachrichten von der Nichtigkeit der /
ethnischen Religionen eine erwiinschte Waffe waren.

1) Ot updeis visv BapBdpwy ddeog. So lantet die Ueber-
schrift eines Kapitels des Aelianus, das jeist unter den vermischten
Geschichten steht (V. H. IL 31), das aber vielleicht aus desselben
Schriftstellers Bachern von der Vorsehung (mwepi wovoiag) als ein
Brachstick in jene anders Sammlung "verpflanat worden; wenigstens
i in diésem Kapitelchen von der Vorsehung der Gotter auch die

-~

2) Prodikos von Ceos (Cic: de N. D: L. 41);  Protagoras von
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Staatsménnern, und Widersacher an den Sekratikern. *) Un-
ter jemen suchte Kritias, einer der dreissig Tyrannen, den
‘man deswegen such den Sophisten nannte, einem noch kiih-
neren Systeme -durch poétische Darstellungen Eingang za
verschaffen. ) Er .und seine Anhinger gingen von. zwei
Sitzen aus. Zuvirderst behaupteten sie- als. urspriinglichen
Zustand der Menschheit eine bis zur Anthropophagie versun-
kene Bestialitit; sodann, dass Priester und Gesetzgeber, um

die so rohen Menschen auch vom heimlichep Uebertreten ihrer

strengen Gesetze abzuhalten, und sich des Gehorsams ihrer

Untergebenen durch knechtische Furcht zn versichern; - die
Lehre von Géttern und von einem Leben nach dem Tode ab-
sichtlich erdichtet hitten. *)

In der Cyrenaischen Schule nahm die Skepsis in Sachen
der Nationalreligion ohngeféhr denselben Gang. «Aristippos hatte
wahrscheinlich mit Vielen seiner Zeit die Vorstellung and Ver-

ehrun,, der Volksgitter fiir Aberglauben gehalten, und wusste
nur ein hoheres Wesen von seinem System aus njcht zu ge-

winnen. Theodor aber scheint in spiterer Zeit dies unver-
holen ausgesprochen zu haben; daher er als Atheist im Alter-
thume beriichtigt war. Aber leicht ist zu sehen, dass dieser
Atheismus nicht blos die Volksgitter betrifft, sondern ein Miss-
verstand alles Heiligen und Unvergéinglichen ist; wie denn
auch Plutarch von ihm sagt (advers. Stoicos cap. 81), dass
er etwas Ewiges und Géttliches geleugnet habe. Und in der

S

Abdera (Sexf. Empmc IX. 53—-57) vopgl Bbﬂlgon Kunst-Mytho-
logie L. S. 182 f.

1) Plato de Legg. IX zu Anfaug, in der Republik und in an-
dern Dialogen.

2) Koperiag 6 Tdpavvog, é uoquan;;, welcher letztere Bei-
name damals gerade noch nichts Anriichiges hatte (s. Critiae Tyravni
Carmina ed. Nicol. Bach. P 3 Er wird auch Popnluphnlosoph ge
nannt ((ehdo0Qog év t&wtaug)

3) Sext. Empir. IX. 13 und 54. p. 551 sq. u. p. 562 sqg. o4
Fabric. vergl. Critiae Carmm. p. 36 #qq. -
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That zeigt sich durch ihn das Cyrenaische System - schon anf
der Spitze -der Unsitthichkeit.» *)

Mit diesem Theodoros oder mit andern Gottesleugnern
oder auch nur Bestreitern der Volksgitterschaar wird nun in
vielen Anfihrungen der Alten Euemeros von Messana in Si-
clien Zusammen- oder vielmehr gewdhnlich an ihre Spitze
gestellt. ’) Und er verdxente diese traunge Ehre. Demn

1) Auszug von A. Weundt aus seiner gehaltreichen Schrift De
philosophia Cyrenaica in den Gatting. gelehrt Anzelgg 1835. S. 796,
Ich fige hinzm, Theodoros muss es wit seinen Aemernngen sehr
weit getricben haben; sonst hatte er wohl nicht zu entflichen und
in Athen zum Schntz des Demetrios yon Phaleron geg‘en den Aroo-
pag seine Zuflacht zu nehmen brauchen. Wenigstens war die Vq-r
tionalreligion durch scheinbar ausserliche Anerkennung leicht z;i be-
stechen, nnd in der Regel konnte sich’ ein Freidenker unter den
Griechen unglaublich viel erlauben, wenn er nur nach dem Herkom-
men den offentlichen Gebranchen slch emlgermauen beguemte (Sext
Empir.. IX. 49: — zaga pev ta n‘areux é9n xai Todg vo,uovg
ke'ywv elvoe Ys0dg, nai Qv o €ig ToUTWY 391]axetav xol ev-
0éBetay guyrsivoy muwv) .

. 2) Theodoretus Tlmrqneut. 1. p. 760 ed. Schnlze* va ay
pavor ye adear dwwydgas 6 Mihjjotag xei @eodwmeas 6 Ku-
epwaiog, xal Ebrjuegos o Teyqdn;; %l of ToUToLg xoAovIps
xdreg,’ Royrdmwaq: gavres uy elwae Jeods, ws 6 IMlovragyos.
épy. Namlich .Pseudoplutarch De placitis philosoph. L 7 (vergl
C..D.:Beck daselbst p. XV sqq. und p. 149). Es hatte in .dieser
neuesten Ausgabe des® Theodoret, wo selbst Handschriften verangin-
gen, 0 Mijheog an die Stelle von .o Mtlr;'oto; gesetzt werden sol-
len. Auch war Euemeros nicht ays Tegea in Arkadien, auch night
aws Agrigent in_ Sicilien (wto Arnobius IV. 29 sagt), uonderp Mea-
ojveog, 4. i. aus Messava in Sicilien. Aelian. V. H. IL 3(. 0s-
60:; vady éwvotav Ehafe totadtyy, olaw a Evjuspog o Meo-
ojwiog (Coray p. 295 ldscht den ersten Artikel aus, den cod. Hei-
delb. or. 155 doch .anch hat. Jedoch wird man ihn- entfernen oder
olav g Em]y lesen miissen.) § Aoyévps 6 Ded€, y Innww, 3
Swoiag, 1) Enixovgog x. 7. A. (Dem Zwoicg hat man Irwiag
oder Lopyicsg unierstellen wollen. Jedoch hat unser. Cod. und der
alie, .welchen Eustath. in Odyss. IIL. va. 381. p. 134 ed. Lips. ge-
Creuzer’s deutsche Schriften. 1. 1. 8
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wenn jeme destructiven Sitze der Sophisten, der Cyrenaiker
und Skeptiker an sich schon gefihilieh und verderblich genug

brauchte, ebenfalls Swoicg.) — Wemn in dem vortrefflichen Ab-
schnitt dber Euemeros. in Bottigers Kunst-Mythologie S. 186 ff.
zuerst von Logographen die Rede ist, welche die Mythen durch
blosse geschichtliche Thatsachen zu erklaren und ans den Gotiern
selbst blosse Feldherrn, Konige, Gesetzgeber herauszudemonstriren
gesucht haben sollen, so wird unter diesen Schriftstellern Charax
von Lampsakos angefiihrt, und in der That hat Eustathius (in Odyss.
IV. p. 176 Lips.) ‘Xdgaf. Es sind also die Hellenics des Charax
(Suidas II. p. 3878 Gaisf.) mit dem' eben so betitelten Buch des
Charon von Lampsakos: verwechselt worden. Charax gehsrt der Rs-
mischen Kaiserzeit nach Nero an. Aus den folgenden Belehtungen
theile ich Einiges auszugsweise mit. Bottiger fahrt fort: ,, Wir wis-
sen aus der merkwiirdigen Stelle beim Eusebius in der Praep. Ev.
11. 4, dass ihm (dem Euemeros) der Macedonische Konig Cassander
eine Mission iiber die Meerenge von Babel-el-Mandel hinaus gab.
Auf dieser Scereise besuchte er ohnstreitig 'micht nur die Ksten
des alten Arabiens (das alte Ophir), sondern auch die Inselu diesseils
und jenseits des Vorgebirgs Comorin, wa‘lrschemllch auch Ceylon
oder ‘Taprobane. Nach seiner Rickkehr schrieb er ein Werk in
vier Bachern, fepa cvaypaqy (das Tempelarchiv) betitelf. Es
enthielt den ausfihrlichen Commentar zu einem Tempelregister, das
er sammarisch (xegahetindds sagt Diodor. Tomn IL p, 633 und
Eusebios) auf einer goldenen Saale im Tempel des Zeus Triphylies,
in Panchaischen Buchstaben, d. h. in Hieroglyphen eingegraben fand.
Der Temptl' war im Mittelpunkt einer paradiesiseher Insel’ [Tofaque
tariferis Panchaia pinguis arenis Virg. Georg. 1. 139 mit Heyne. Cr.]
auf einem hohen Berge (dem Adamsberge bei Candy?). - Schen der
Titel des Werks ist eine: Art von Parodie anf die drayoagds eder
Tempelregister, dergleichen wir aus Eusebios .Chroniken von den
Priesterinnen zu Argos und -den Priestern zn Sikyon kemien. —
Das Werk begann mit der ‘Titanendynastie unter Krones, und zeigte
dann, wie Zeus, sein Nachfolger, in Kreta, nach mad nach sich
alle Volker unterthanig maclite, sie durch Ackerban und Religions-
sateungen entwilderte, und nach ejner fitnfmaligen Reise um den
Erdkreis (terram quinquies circuivit beim Lactantins I. 11) mit sei-
nen Kareten sich einen heiligen Priesterstaat in Osten anf der rei-
chen Insél Panchia stiftete, und endlich auf Knossis auf Krota be-
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wazen, so kamen sio jedoch, in thooretischéen Werken verge-
tragen, -nicht sofert ins grosse. Publikum und unfer das Volk,

graben wurde. (Ueberhanpt weiss er fast allen Goitern, ihre Begrab-
nissplatze nach den Provinzen nachzuweisen, sepnlcra per provincias
monstrat sagt Minucias Felix p. 22 ed. Ouzel.)* Ich fiige ans
einem neunerlich gewonnenen Erklarer der Gedichte des Gregor von
Nazianz (im Catilog. Manuscriptoram Clarkii in biblioth. Bodleiana
ed. Gaufovd. P- 49) bei: Kovoijreg 8¢ elot aaqzovec Twig dvo-
xhoe yawopsvo:. Bagplm;v (leg. Hvé xl;v) yoo bpzr;ow Tav-
my xalobew. EXlyves psu deov rov da @y (leg Tov Aux
pasi), I‘pr;mto; aé now 6 Saiog du Kg’r;rwv Tlpavvos v
@vdewnas yens (fort. z;y Y a. 7.) Oi 3¢ tavrov vmxcmatal
2okaxevavrss avroy Jedv aupyogepaav. Tovrov o tatpoc én,
qutp xal em'yeapya éxer ote avrode xelvar, &g aleyxou
T6Y olopévaww avrov elvar Seov- poei Ot xai oxpmrwdévie
rodTov dvatgsdijvar. Also noch obendrein vowm Blitz muss dieser
Zeus erschlagen werden, wie Tullus Hostilius der stolze Romerks-
nig, wie Salmoneus der Konig von Elis, die den Donnerer Zeus
sachahmen wollten. Man sieht, wie diese pragmatische Ausdentung
der eifrigen’ Kirchenvater noch weiter ging als Eaemeros, der doch
den Zeus in patnarehahscbor Behaglichkeit sterben "lasst. Denu
dies nannte man pragmatisch (7Tpayuarinaic) auslegen (vergl. meine
Melélomm. -k 'pag. 43 sq.). — Zuletst muss ich noch eine Stello
des “Basilina (des spiteren, in deu von Boeissonade heramsgegebenen
Scholien  dber Gregoriva ven Nasiauz, .in den Nodices. et Exiraits
des Mss, de la Blbboﬂu da Rei Tom. XL 2. pag. 78) berahren.
Dort hoisst es: My elvar 8¢ Weovaww xal Jeov of wepl Mv

Sayopay xal A@tdtorekr;v xal Aypudxorrov xai Enirovgov
é8o&alav zai ol xat’ avTodg %. 7. A. Mit Recht bemerkt Bois-
sonade in der Nofe: s Basile réunit fort ridiculement, 4 mon avis,
dans- eeite- accusation d’athéisme, Aristote et Pythagore avec Déme-
erite: et Epicure.* — Allein, frage ich, sollte denn selbst ein Schrift-
steHer dex ‘zehdten Jahrhunderts so unwissend gewesen seyn, den
Pythagords uiiter die Atheisten zu stellen, da er fast in jedem Kir
chenvater ‘Verzeichnisse von Gotteslengnern uuter den Griechischen
Philosophen fiuden konnte? Ich kann mich’ nicht davon iiberzeugen,
und glaube, - Basilios hat géschrieben of wepl Mpwraydgav.
Denn Protagoras, obwohl nar gkeptnker in dieser Frage, wurde doch
ven ‘Winigen %u don' Goitosleugnesn gexablt (Sext. Empir. adv.

8*
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und die wissenschafilich Gebildeten hatten dagegen Waffen
in der Hand, die ihnen eine klare Einsicht in das Wesen der
menschlichen Natur und eine gesunde Logik lieferte. In die-
sem Geiste bemerkt zum Theil ein scharfer Kritiker der ver-
schiedenen dogmatischen Systeme mit offenbarer Hinsicht auf
Kuemeros treflend:*) «Die aber behaupten jene ersten Be-
herrscher unter den Menschen und welche Verweser der all-
gemeinen Angelegenheiten gewesen, hitten sich eine grossere
Macht beigelegt und eine hohere Ehre, damit ihnen ihre Un-
tergebenen Gehorsam geleistet, und jene seyen nach ihrem
Tode mit.der Zeit fir Gotter gehalten worden, .diese verste~
hen wiederum nicht was in Frage kommt. Denn e¢hen jeme
Leute selbst, welche sie unter die Gotter erhuben, wie kamen
sie doch zum Begriff von Gottern, worunter sie jene einreihe-
ten? Dieses' eben, was gerade einer Demonstration bedarf;
iibergeht man. Ausserdem ist aber auch das Behauptete un-
wahrscheinlich. Dénn was von Regenten'geschiehet', beson-
ders wenn es ligenhaft ist, hélt sich mit den Regierenden
nur so lange sie leben, wird aber, so wie sie das Zeitliche
verlassen, wneder abgeschafft.» — Wenn aber Euemeros, ge-
rade weil er die Empfinglichkeit seiner Landsleute fir wun-
- derbare Geschichten. kannte, nun mit einem Reisebericht. von
fernen Lindern und von einer Wunderinsel, nack der Lego-
graphen Weise, aher wie ein umgekehrter Herodot, vor einem
gemischten Publikum suftritt, um awch dem gemeinsten Manne
den Glauben seiner Viter zu-entreissen, ohne etwas Besseres
an die Stelle zn setzen, und ohne sich iiberhaupt um die sitt—
liche Wirkung seiner Erzihlungen im Geringsten zn bekiim-
mern; dann michte die doch fast aligemeine Entristung, die

Math. IX. 55. p. 564). Statt 'dototorélyy kinnte. man, auch Agz-
Gra'yopav vouchlagen, denn Aristagoras von Melos wurde zn den
Atheisten gezahlt (s. Fabricius zum Sext. Emp. pag. 561)..— Aber
Aristoteles galt bei Andern fiir einen halben oder  ganzen Atheisten.
(Man s. die andere Hauptstelle des Sexius Pyrrhon. Hypotyp. I,
218. p. 182, und vergl. Cic. de N. D..I. 13 post init.)

1) Sextus ﬁmpir. advers. Mathemm..IX. 34. p. 857 ai-- Eabrie.
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itn von Seiten seiner Zeitgenossen, und dfe Verachtung, die
itn von den ersten Minnern der Nation traf, nicht blos hin-
linglich zu erkliren und vellkommen zu rechtferﬂgcn ‘son-
dern auch hoehlich zu loben seyn. *)

Es ist in mehr als einer Hinsicht merkwiirdig zu sehen,
welche Aufnahme ein solches Popularsystem anf di¢ Lehrer
des Christenthums hervorgebracht, und welchen Gebrauch sie
davon gemacht haben, und weil ein gelehrter Alterthumsfor-
scher gerade bei dieser Gelegenheit die Bemerkung macht, *)
dass die Stellen der Griechischen Apologeten hier noch einer
besonderen Sichtung bediirfen, so will ich dazu einen ganz
kieinen Beitrag geben: In den friheren Zeiten des Christen-
thums, als die apostolischen Viter und ersten Vertheidigér
des neuen Glaubens, zum Theil selbst geborne Griechen, noch
einen gewissen Gemeinsinn fir das was unter Hellenen ziem-
lich sey und ‘eine besorgliche Liebe zu ihren heidnischen

1) Eratosthenes naunte den Euemeros einen Bergaer (Beoyaiov)
d. h. er naunnte ihn einen Ligner, der eben so unverschamt sey
als jener aus Berga gebirtige Antiphanes (Polyb. XXXIV. 5. vergl.
XXXIII. 1?), nnd Polybios selbst verglich ihn mit dem Mahrchen-
eredhler Pytheas (vergl. Eratosthenica ed. Bernhardy p. XV o. p. 12).
Plutarchos aber (de Isid. et Osirid. p. 360, A. p. 475 Wyitenb.)
giebt ihm die Entweihunyg alles Heiligen auf den Kopf Schuld, und
sagt er habe durch seine erlogenen fabelhaften Erzahlungen die
ganze Masse der Gottlosigkeit dber die Welt verbreitet (wacow
ddcdryre xaraoxsdavvvoe tijs oixovuévyé). — Ich mochte daher
den Grund dieser allgemeinen Verwiinschungen der Griechen nicht
sowohl' mit Lobeck (Aglaoph. p. 989 sq.) darin suchen, dass Eue-
meros zuerst die ganze Gotterlehre erschiftert und den Juppiter sel-
ber als gewesenen Menschen zw michte gemacht, als vielmehr in der
ungeheuren Wirkang, die sein destruirendes Werk durch die popu-
Wre und angenehme Kinkleidang auf alle Classen der Gesellschaft
bervorgebracht hatte. — Bekannt ist auch die Entrdstung des Kalli-
machos Giber die Antastung der Gottheit des hochsten Nationalgot-
fes (Callimach. Hymn. in ov. vs. 8 mit dem Scholion; vergl. Pauli
Epist. .ad, Tit. XV. 12 mit den Auslegern).

2) Battiger in der Kunst - Mythologie I. S. 190-
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Landsleuten bewshrt hatten, verlett® sie ein-so fiivoles Li-
genwerk nicht minder als die ibrigen fromm und bitthich le-
benden Griechen. In diesem naiven Volksgefiihl driiokt sieh
ciner der iltesten Kirchenviter iber: EKuemeros sethst noch
stirker aus als der fromme aber heidnische Plutarchos. «Ue-
ber den hoehst gottlosen (d3eordrov sagt Theophilos von
Antiochien) Euemeros scheint uns tberflissig nur zu reden.
Denn nachdem er sich erfrecht, von den Géttern Vieles aus-
zusprechen, will er am Emde und iiberhaupt behaupten, es
seyen gar keime Gitter, sondern Alles in der Welt werde
vom Zufall (asrouarioud) regiert.» ') —  Aber schon im
niichsten Zeitalter glaubten die Kirchenviter von diesem Ro-
man des Euemeros viel grosseren Gewinn zu ziehen, als von
jener Kosmogonie des Sanchuniathon. Das waren doch immer
nur Vermenschlichungen alter Asiatischer Gétter. - Hier aber
hatte ein Grieche selbst, ein Freund von Konigen, ein welt-
erfahrner gelehrter Philosoph, die Nichtigkeit des ganzen Hel-
lenischen Olympus aus Tempelarchiven urkundlich vor allem
Volke erwiesen, Einen solchen Mann konnten si¢ brauchen;
unbekiimmert dass die ersten Miinner der Nation ihn mit Spott
einen Liigenmund, mit Abscheu einen Gottesleugner genann,
Empfindungen die vormals mancher fromme Christ, so wie
Theophilus, mit ihnen getheilt haben mochte — entblédeten
si¢ 'sich nicht in diesem Krieg gegen die Griechischen Gdtter
Parthei fir ihn zu nehmen, und ihn und seine Genossen mit
Lobeserhebungen zu iiberhiufen. ) — Ob diese Benuizung
eines offenbaren Liigensystems dem Christenthum im Ganzen
wahren Vortheil gebracht, lasse ich auf sich beruben; dass
aber ein solches Verfahren nicht redlich war, stellt sich jedem
. Unpartheiischen von selber dar. *) Ihr Eifer mochte noch durch

[

1) Theophilas ad Autolycum IIL. p. 121 ed. -Colon.

2) Wie 2. B. Clemens von Alexandria im l‘rotnpticn plg 20
Potter. ﬂmt

3) In diesem richtigen Gefiihl erklart sich auch der wackere
Schoell dariber in der Histoire de la Litterature Grecque IIL p.
251: ,,Les Péres de IEglise (nicht alle, wie wir gesehen haben)
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dss @edrinye zu entschuldiyen seyn, worin sie sich oftmals
den heidnischen Philosophen gegenilber befanden; aber womit
konnten wir Theologen wmnd Geschichtschreiber der christlichen
Kirche (ihre Namen wollen wir-aus Achtung gegen ihre ibri-
gen Verdienste unterdriicken) entschuldigen, die nech heut
su Tage kein Bedenken tragen, sich der stumpfen und ver-
rosteten Waflen aus der Euemerischen Riistkammer gegen die
Religionen der alten Griechen und Rémer zu bedienen ?
Aber eben unter den Romern selbst hatte der Euemeris-
mas - zeitig Gliick gemacht, seitdem Ennius *) das heilige Ver-
zeichniss (icpd dvaypagr) jenes- Griechen bearbeitet hatte;
ein deutlicher Beweis, dass damals schon, als die Romer erst
auf dem Wege zur Weltherrschaft waren, der Boden, worin
der altitalische Glasbe gewurzelt, ziemlich aufgelockert und "
empfiinglich genug war, alle mogliche Glaubensweisen in sich
aufzunehmen und politisch zu- verarbeiten. Ueberhaupt darf
uns die fast allgemeine Gleichheit der Gottheiten, die Grie-
chen und Romer verehrten, nicht verleiten; darum auch eine

au contraire, qui ne voyvient dans ce philosophe qu'un antagoniste
de PidoloMtrie, lui ont souvent fait un hounear qu’il ne méritoit
pas. Nous me pouvons voir en ce pretendu sage qu'un insensé, qui
a voulu renveiser les ipstitutions de son pays, et un fourbe qui a
éaye son systéme sur le meusonge. . S,

)Cu‘ de N. D. L 42. p. 190 ed. Moser. 'Quae ratio maxime
tractata ab Euhemero est, quem noster et interpretatus et secutus
est praster cifieros Ennius. ‘Ab Eehemero autem et mortes et se-
pulturae demonstrastur deorum. Aus dem interpretatas est mdchtv
ich mit Battiger (Kunst~Mytholegie 1. S. 190) nicht schliessen, dass
es mehr als eine Uebersetzung gewesen. Auch sagt der Nachtreter
des Alexandriners Clemeus Arnobius IV. 29: ,,Et pessumus quidem
hoo in loéo emnes.istos mabis quos inducitis, atque appellatis Deas,
homines faisse moustrare, vel Agragantino Enhemero replicato, cuius
libellos Ennius, claram it ficret cunctis, sermonem .in Jtalum trans-
twlit.*c — Aber merkwiirdig ist das seculfus est, welches beweist,
dass schom in der zweien Halfte des sechsten .Jahrhunderts der
Stedt sich Munuer wis Ennius eimem solchen Systeme hingeben
kounten. . ‘



Qleichheit der religidsen Denkart beider Vilker anminchmen.
Die Verschiedenheit ist. zu. einleaelitend. Die Griechischen
Gitter . waren . Naturmichte, die. ein: schones heiteres Leben
fibren, getheilt unter Lust und That, den Stammkénigen der
Hellenen :gleich,, ohne einen ernsten weithinansgesteckten
Plan,; und die Verehrung, die ihnen -die Menschen erzeigten,
" war, ein Gemisch von kindlicher Furcht und Freude. Xin so
heiteres Gétterhaus bot der dichtenden wie der bildenden Kunst .
eine _sinnliche -Mannigfaltigkeit von Gestalten, Charakteren
und:Scenen dar, die der empfiingliche Geist der Griechen mit
einem Glick, wie kein anderes Volk der. Welt, .zur vollen-
det schionen Erscheinung brachte. Diese sorglose Unbefan-
genheit und spielende Geistesfreiheit war nicht das Erbtheil
des Romers geworden. Ackerbau und Hauswesen, Krieg und
* Staat erfilllten ihn ganz, und beschiftigten ihn mit Verfolgung
ernsthafter Zwecke. «Der Zweck des Menschen und der gétt-
liche ist Einer, aber ein der Idee iusserlicher Zweek ; sp gel-
ten die menschlichen Zwecke fiir géttliche Zwecke, damlt fiir
gottliche Miichte. — Da haben wir diese vielen besonderen
hichst prosaischen Gottheiten.» Der Charakter des Romischen
Cultps ist dieser: «Es wird Gott gedient um eines Zweckes
willen, und dieser Zweck ist ein menschlicher; der Inhalt
. fingt so zu sagen nicht von Gott an; es ist nicht der Inhalt
dessen, was seine Natur ist, sondern er fingt vom Menschen
an, von dem was menschlicher Zweck ist.» *)

1) Hegel Vorlesungen. diber die Philosophie der Religion IL 8.
136 f. und 141. Man lese Cic. de N. D. IIL. 24. ,,Sed eo iam,
unde. huc digressi sumus, revertamur (gelegentlich. bemerkt, eine
dem Plato abgeborgte Uebergangsformel). — Nam mentem, fidem,
spem, virtutem, honorem, victoriam, salutem ; concordiam céteraque
eiusmodi rerum vim habere videmus, non deorum.% D. h. es sind
ethisch-politische Begriffe, keine Gottheiten. Zum Beispiel jeme
virtus oder maunliche Tugend war fir den Romer der Hebel su
Allem ‘was er im Offentlichen Leben fir gross und herrlich- hielé;
sie legte ihm Anstrengungen und Opfer aller Aré auf, um als Bir-
ger das gu seyn und za werden was zu seyn und zu werden sein
Stolz war, aber eben darum wac sie eine Eigenschaft des Menschen,
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% Aber darum mbeltte es doch zu tiberlegen seyn, ob wir
nun auch die Romische Religion als eine Religion des weltli-
chen Zweekes, als die der Realisirung der Weltherrschaft iiber-
haupt bezeichnen dirfen. Es ist wahr, schon in den alteren
Zeiten, wo sie grossentheils als ein Kind der Etrurischen be-
trachtet werden muss,-beruhte das ganze Riomische Staats-
gebiude auf einem Systeme sogenannter Offenbarungslehren,
deren Theorie und Praxis in der sogenannten disciplina Etrusca
enthalten war. Aber eben diese gedankenyollen Etrusker,
von denen solche Satzungen ausgingen, waren doch einer-
seits Schiler morgenlindischer Theologie (wir erinnern an
die obigen Betrachtungen tiber den Janus), andrerseits war
thr Geist und Sinn ganz 'auf das wunderbare Walten der Na-
tur gerichtet, und die Grundlage der Etruskerdisciplin war so
xu sagen eine theologische Physik. Nun ist zwar nicht zu
leugnen, -dass eben diese Naturlehre von Roms Kénigen und
Patriciern ganz und gar politisch angewendet ward, und durch-
sus den Staatszwecken der regierenden Caste dienen musste;
aber im Wesentlichen war und blieb sie doch Naturreligion.
Selbst der neue vollstiindige Verein der Romischen Zwolf-
Gotter war ein personificirtes Calenderjahr. Man lese nur die
Fasti des Ovidius, so weit wir sie iibrig haben, oder das Biich-
lein des Johannes aus Lydien iiber die Monate der alten Ro-
mer; wofir auch bildliche Darstellungen dieser Gottheiten
sprechen, namentlich die zu Gabii gefundene Ara oder

nicht der Gbtter, welche nach Griechischen Religionsbegriffen als
wesentliche Michte durch sich selbst sind, was die Menschen erstre-
ben missen (vergl. Eméric David Introduction zum Japiter p. CXCIX).
—— Aber zu jenen mehr Romischen Vorstellungen hatte frither schon
Prodikos durch seine Personification der Tugend (dgery)) und spa-
terhin die mehr und mehr reflectirende Religion der Griechen selbst
Anlass gegeben. Man denke nur, um beim vorliegenden Begriffe
siehen zu bleibenr, an das berfihmte Skolion des Aristoteles an Her-
mias, und an die bildliche Darstellung ‘EAAdg xai 'Adperyj (Grae-
cia et Virtus) des Euphranor (Plin. H. N, XXXV. 8. 19, wo je-
doch jetzt Sillig aus Codd. berichtigt hat et Vnﬁltem egregiam,
statt Virtutem-et Graeciam).
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- Vase,*) welche uns die im Krejse geprdneten Kipfe der
Lwolf-Gotter und ihre Attribute, als Monutszewhen mit Zodia—
kalgestirnen combinirt, vor Augen stellt. Auch war ja der
Sinn der Bomer, so lange sie ihrer glten Sitte getreu eifrige
Landwirthe waren, der lebendigen Haushaltung der Natmr
und den ven dep Naturmiichten, den Gittern, abhingigen Be~
dingungen des Landbaus und der Viehzncht zugewendet. In
einem Jahrescyclus von Opfern und Gebrimchen aller Art, in

einer Menge von Formeln, Gebeten und Liedern der Salier
und der Arval-Briider waren Hirtenleben und Ackerbau in
religibsen Sanctionen dem ganzen Romervolke eingeprigt.
Das alte Mondenjahr in s¢inem Verlaufe war in der wnnder-
baren, jugendlichen Wassernymphe wie in der alten Brod
spendenden Anna Perenna verkirpert, der man an den Idem
des Miirz im Freien am Flusse ein geniales (festum geniale)
Lauberhiittenfest feierte. Noch im gebildeten Zeitalter war ja
beobachtenden Griechischen Philosophen der einfache rustike
Charakter Romischen Velkslebens und Volkscultus achtungs—
werth. ¥) Auch war jener fromme Geist Latinischer Hausre-
ligion in jener bedeutsamen Verehrung von Laren, Penaten %)

1) Jeizt im Louvre. 5. Mon. Gab. nr. 16 und 17. vergl. De-
scription des Antiques du Musée Royal par Visconti et Mr. le comte
de Clarac nr. 381. p. 162 und die Abbildung in den Bilderhefien
des Grafen von Clarac pl. 171. Man s. auch K. O. Mallers Handb.
der Archaol. d. K. S. 49(. 2. Ausg,

2) Posidonius ap. Athen. VL. p. 27%4. p..548 sqq. Schwgh. vergl.
Posidonii Rhodii Reliqq. ed. I. Bake p. 169 sqq. Es ist dort frei-
lich von_alterer Zeit die Rede, auch wird die Romische Sparsam-
keit in Cultusmitteln und Opfergaben nicht verschwiegen. Aber dass
noch lpaterhm auf dem Lande viele Spuren des alten frommen R&-
mersinnes ibrig geblieben, be:eugen die Schriftsteller vom Landban,
ingleichen Virgil, Horaz, Persius und andere Dichter.

3) Hegel Grundlinien der Philosophie des Rechts §. 163- 8.
170: ,,Die Identificirung der Persinlichkeiten, wodurch die Fami-
lie Eine Person ist und die Glieder derselben Accidenzen, ist der
sittliche Geist der (fir sich abgestreift von der maunigfaltigen Aeus-
serlichkeit, die er in seinem Daseyn, als in djesen Individaen und
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und in Todttrfeisrn end Fanmilion- und Versdhmmgefesten

.(Charistia) neck iswmer im Leben erhaléen, Auch bewrkundet
sich der religiose Goist Romiecher Nsturreligion znweilen in
einer gewissen Grossartigkeit; wie denn 2. B. der Rémer beim
Erdbeben zu keinem bestimmtem oder iberhaupt bekannten
Gotte, sondeth zu den dunkelwaltenden Naturkrﬁﬁen iber-
haupt zu beten pfiegte. *)

Bei- einer solehen Nation wird man wohl auch die pohhsch-
indifferente Toleranz und Aufklirerei der Vornehmen von der
religiosen Denkart des grossen Velkes gehorig zu unterschei-
den haben. Mochten auch jene Optimaten sich beeilen, die
neue Weisheit eines Euemerus sich anzueignen, die ihnen ein
mit den ersten Hiusern Roms vertrauter gelehrter Poét wie
-Ennius so bequem zurecht gemacht hatte: sie durften sich
soleher Entdeckungen doch nur im Stillen freuen; der gesunde
Sinn des Volks wiirde sie ausgestossen haben.

Da ich gerne concret zn Werke gehe, so will ich dies
an einem Beispiel zéigen: Das Sternbild der Ziege war schon
in den Localctlten Grlechenlands von Bedeutung, und Pausa-
nias berichtet, wie die Phliasier auf ihrem Marktplatz dem
vergoldeten Erzbilde derselben Ehre erwiesen, damit die Ziege
im Aufgang ihren Weinsticken, nicht schaden moge. ) Die
Ziege mit dem Fischschweife war im Romischen Bildercalen-
der das tropische Zeichen des nun wieder aufwirts steigen-

den in der Zeit und auf mancherley Weisen bestimmten Interessen
der Erscheinung hat) — als eine Gestalt fiir die Vorstellung her-
apsgehoben, a/s die Penaten u. 5. f. verebrt worden ist, und @bers
haapt das aasmacht, worin der religitse Charakter der Ehe und
Familie, die Pietat liegt.¢ —+Wie 'in den Streitigkeiten der Plebe-
jer, mit den sie vom Connubium aysschliessenden Patriciern der -ge-
sunde religids sittliche Sinn der Gemeinen gegen die schroffe Abge-
schlossenheit der regicrenden Caste sich geltend za machen wusste,
bezeugt die charakteristische Geschichte von der Pudicitia patricia und
plebeia beim Livius (X. 23). '

1) Gellii N, A. IL 28.

2) Pausan, II. 13. 4.
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den Somnenlaufs.*) Der Steinbock mit dem Fischschwans
kommt auf vielen Stiidtemiinzen der Romischen Kaiserzeit vor,
besonders auch iber Wellen schwebend als Cohortenzéichen
der 18. und 22. Legiop. *) Der.Steinbock (capricornus) war
das Geburtshoroskop des Kaisers Augustus, der es als ein
gliickliches Vorzeichen seines Aufsteigens zur Weltherrschaft
auf Miinzen prigen liess; und auf der berihmten Wiener Ca-
mee (gemma Augusta), welche den feierlichen Verein der Kai-
serlichen Familie darstellt, sehen wir dieses Zeichen iber
dem Haupte des Kaisers schweben.*) Auf einer Ara ist ne-
ben Mercurius mit dem in einen Fisch auslaufenden Steinbock
und .einem Hahne die Inschrift zu lesen: Deo sancto Mercu-
rio August. Sacrum.*) Aus. Eratosthenes erhalten wir das
Bruchstiick einer Titanomachie, wonach Aegipan oder Capri-
cornus den Titanen zuerst panischen Schrecken eingejagt,
weil er Seemuscheln auf sic aus der Hohe herabgeschleudert
habe. ¥) Auf einem neuerlich bei Wiesbaden gefundenen bron-
zenen Cohortenzeichen, woriber ich diese mythologische Be-
merkungen zu machen veranlasst war, erscheint dieser fisch-
geschwinzte Steinbock mit einem grossen Pectinit (Kamm-
muschel) im Maule, mit drei Myrtenzweigen verziert. Die
Myrte, als der Baum der Venus, weist auf die gens 1“1"1’

1) Myﬂloguph. Vatic. II. 12. p. 207 Bode.

2) Rasche Lex. univ. rei numar. Sappl. L p. 1635. Eckhel D.
N. V. VIL. p. 403. vergl. erncr de leglono Romana XXII p
79 sq.

- 3) Sueton. Ocﬁv:an cap. 94. Eckhel Choix do pierres gravées
du Cabinet imperial pl. I vergl. Mongez Mémoires de I'Acad. des
Inseript. Paris 1827. Vol. VIIL p. 392.

4) Bei Doni Inscriptt. Cl. L tab. 4. or. 1. Ueber den M'er-
ourius Augustus lese man nach Fr. Minter bei Orelli Inscriptt. Latin.
IL p. 40.

5) ap. Hygin. P. Astronom. IL 28 in Capricornus p. 480 ed.
Staver. vergl. Eratosthenica p- 162 ed. Bernhardy. — Hac etiam de
causa eius (Capricorni) inferiorem partem piscis esse formationem,
quod maricibus [id est marinis conchyliis] sit iaculatus pro lapidum
iactatione. . .



euf das Geschlecht der Julier ltin, welche ihre mythisehe Ab-
kunft von der Venus herleiteten. — So war also ein altes ca-
lendarisches Zeichen mit seiner aws dem Volksmythus entlehn~
ten Bedeutung zum Kriegspanier Romischer Heere geworden,
die sich denn auch das Attribat der gittlichen Stammmutter
des ersten Kaiserhauses als Anhang gefallen liessen. ') Aber
nimmermehr hifte das Rémervolk und das Ramerheer - sich
dies Zeichen gefallen lassen, wean man ihm aus Euemerus
erzdhlt hitte: Pan hatte die Aega zur Frau; von Juppiter
geschwiingert giebt. sie ihren Sohn fiir das Kind des Pan aus.
Daker ward er Aegipan gemsant, und Juppiter: Aegiochus;
der diesen seinen Sohn, weil er ihn sehr lieb hatte, im Zei-
chen der Ziege zum ewigen Andenken unter die Sterne ver-
setzte. )

Wer aber etwa zweifeln wollte, dass noch in sphter Kax—
serzeit das Elementare und Physische in den religissen Vor-
stellangen der Menge vorgewaltet, den darf man nur, um ihn
cines Andern zu belebren, an den Eifer erinnern, womit die Rémir
schen Heere sich den Naturculten fremdér Volker ergaben, und
z.B. Gallische und Germanische Berge, Haine, Quellen und Fliisse
mit latinisirten Namen zu Gottern auspriigten, ihnen Geliibde
darbrachten, Altire und Bilder weihten.*) — Es ist auch

1) Wie sie sich denn auch einen Mercurins Augustus gefallen
Liessen.

2), Eubemerus ap. Hygin. P. Astr. XIIL. p. 449 lq- Staver, —
Noch beim Nonnus (Dionyse. L. va. 396 sqq.) leachien im Mythus.vom
Kadmos und Harmonia ganz deutlich Elemente einer Samethracischen
Kosmologie hervor. — KEuemeéros dagegen hatte im dritten Buche
seiner sanberen heiligen Geschichte erzahlt, vorgeblich aus dem Be-~
right der Sidonier, Kadmos, des Dionysos Grossvater, sey Koch ihres
Konigs gewesen, und - habe sich mit einer Flotenspielerin Namens
Harmonia nach .Bootien geflichtet (Athen. XIV. p. 658,E.l‘ p.
308 Schwgh.).

3) Man denke nur an den Deus Penninus in den A]penlandem,
an den D. Vogesns in den Voguen, an die Diana Abnoba und D. Si-
rena in den. Rheinlndern, sowie sie -in Italien ihren Tiberis, ihre
Albunea u. s.-w. goftlich verehrten. Ich habe in der Schrift Zur
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bemerkenswerth, mit welcher  Zweifelsueht sich nach Cicero
iiber den Gott der Rémischen Sage Romulus-Quirinus exklirt;')
und dennoch mussie er selbst erleben, wie einer seiner
Zeitgenossen, dessen weitaussehenden Planen er sich oft mit
gleichgesinnten Staatsmiinnern erfelgreich widersetzt, wie der
grosse und glickliche Julius Ciisar nach seinem Tode unter
die Gotter der Nation versetzt ward. Und dies war nar der
Anfang einer ganzen Reihe von Vergoiterungen, worin die
Schmeichelei der Senatoren in den nichstfolgenden Jahrhun-
derten wetteiferte, und woriiber christliche Schriftsteller ihren
Unwillen auslassen.?) — In diesem Falle mit vollem Recht;

Geschichte der R3mischen Cultur am Oberrhein und Neckar S. 50 f.
u. 8. 101 einen aof RoOmersteinen unserer Gegend vorkommenden
Dens Visucius auf ein Flisschen Weschnitz in der Bergstrasse bezo-
gen; welches ich surdicknehme (obschon der hochverdiente Jacob
Grimm in seiner Deutschen Mythologie S. 340 sich darauf berufen),
da ‘auf mehreren im Wiarttembergissher gefundenen Steinen ein Mer-
ocarius. Visucins, eine D. Visucia und anderwarts eiri Deus Visons. und
eine Dea Visunna vorkommen; woraus sich ergiebt, dass diese Gott-
heiten Romisch-Gallische sind und den Visucii in der Gegend des
heutigen Besangon angehidren (s. Martin la Religion des Gaulois I
p- 376). Herr Stilin wird in den Wurttembergischen Jahrbichern
noch in diesem Jabhrgang weilere Erltuterungen daréber geben.
1) De Be Publiea 1I. 10. p. 237 ed. Moger,

2) Z. B. Tertullianus im Apologet. cap. 34 fin.: ,,Si nen de
mendacio erubescit adulatio einsmodi, . homisem dewm appellans,
timeat saltem -le infanéto‘ etc. mi¢- Hereldus and Heverkamp. Ue-
ber die Feierlichkeiten wnd -Gebriuche dabei aunsfabrlich: Hevodis-
nas IV, 2. p. 806 sqq. Irmisch. — Isaak Casaubon ru.Suetew. Caes.
vap. 88: p. 226 ed. Woll. scheint geneigi, den Ursprang dieser of
fentlichen Apotheose ausden sacris privatis der Romer abzwleiten, woneeh
es Sitfe gowesen, dass Kinder ihren Eldern nicht alloin- cinen Tod
tendienst erwiesen, sondern anch eine Art ven goiflicher Ebve; wel-
ches sodann auf die Kaiser als Vater des Vaterlandes thergefragen
worden. Darauf bemerkt er aus Labeo beim Servius, diese Gotter
seyen Seelengitter (dii animales) genammt worden, weil sie aue abr
geschiedenen Seelen entstehen,  Man vergl. ‘hiermit Cic. de No B
IL. 24, wo der Seele oder des Geistes des vergditerion Remulns g0
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md wir selbst heute noch werdén solehe Empfindungen thei-
len miissen, wenn wir anders politische Religionen und Vil-
kerglauben, wie sich gebiihrt, unterscheiden wollen. Jene
Religionen sind Kinder zeitlicher Zwecke, und altern vor der
Zeit, sié¢ sind Gebilde der Macht und der Staatsgewalt; und

filien mit ihr unter der Staaten Triimmern; ja sie verliereny

ok mit einem blossen Regierungswechsel ihre Giltigkeit; diese
sind aus der heimathlichen Erde gewachsen, an der Brust des

dacht wird. Sollen wir dem Mythographas Vatic. IIL. Q. p. 219 ed.
Bode glauben, so war dabei eime abmliche Vorstellung wie beim
Hercules herrechend: ,,Haec enim simulacra etiam eorum esse dicta
snt, quj per amodéwow dii facti swnt®, nimlick dass man glanbte,
blos das Schattenbild solecher Menschen verweile in der Unterwelt,
da der Geist Gott geworden, -Indessen scheint denu doch die Ver-
chrang der Vorfahren mehr ein Heroendienst gewesen zm seyn, wie
die vou Raoul- Rochette in den Monumens inédits gesammelten Be-
weise aus Denkmallen vermuthen lassen, wo die abgeschiedenen
Seelen haufig als fpweg vorkommen, und ihre Grabmahler o@a
genannt werden. Auch méchte wohl die Sucht, Romische Kaiser
m vergditern, hauptsichlich aus der Vergmterung Griechischer Ko-
uige seit Alexander des Gr. Zeit abzuléiten seyn; worin besonders
die Aegyptier ausschweifend waren, welche z. B. einerseits dem
Sousengott Phre Namen und Atiribute ihres Pharao Rhamses beileg:
ten, und andrerseits den Kbnig Ptolemans Epiphanes bei seinen Leb-
zeiten einen Geott wie Horus mannten, und Gottliches und Mensch-
liches auf diese ‘Weise untereinander mischten. Mit solchen Apothea-
sen verband sich der Gebranch des unter die Sterne Vcrsetzens;
womit die Alexandriner auch vorausgegangen waren. Denn nachdem
der Astronom Konon das Haar der Berenice, Piolemaus des Euer-
geten Gemahlin, an den Himmel versetzt und Kallimachgs das neue
Stérabild postisch verherrlicht hatte (Hygin. P. A. IL 24. p. 476
Staver. Valckenaer ad Callimachi Elegiar. Fragg. p. 36 sq.), durfte
man sich nicht wundern, dass man in Rom bei den Leichenspielen
des Julius Casar ein Iulium sidus am Himmel glanzen sah (Heyne
o Virgil. Geotg 1. 32 sqq.), ja man durfie sich miehé waadern,
woun spaterhin Kaiser, wie Caius Domitianus , - Aurelianas und Carinas
(Spanheim de U. of Pr. Num. p. 418 sq.), bei ihren Liebseiten auf
den Namen von Gottern Avspruch machten.
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Muiterlands - geskugt-und ' haben daher oft eine iber das Le-
ben der Vélker weithinausreichende Dauer.. Jene  Divi Iulii,
Claudii, Fiavii u. 8. w. existiren nur noch in Stein und in Me-
tall, in Aufschrifien und in Kaisermiinzen; das Iulinm sidus
bat seinen Namen verloren, und der Calender bewahrt noch

,die Erinnerung an Julius und Augustus, sewie dic Haarlocken
der Berenice nur-direh die Wissenschaft der Astronomie ilwe
siderische Existenz behaupten; wihrend die Stimnie Nubfens
und Aegyptens nach Jahrtausenden, durch mannigfachen
Wechsel von Religionen und Regierungen hindurch, mit reli-
gioser Ehrfurcht von ihrem Osiris-Nilus sprachen, und selbst
in. Bildern und Spriichen  der Koptisehen Christen der Nilkrag
und das frische Wassor des Landessiromes ein geistliehos
. Sinnbild ven den Erquickungen der Seele im andern Leben
geblieben.

Und dennoch bietet keine Rel:gion dem Euemerismis miehr
Bléssen dar ‘als gerade "die Aegyptische. Ein Cultus; der,
bei allen provmclellen Veérschicdenheiten und neben’ mehreren
heiteren Seiten, sich doch am Ende in emen grossen Todten-
dienst, als das letzte Geheimniss, und in eine allgemeine Lan-
destrauer .auflaste, musste znm Exanthropiziren . auffordern,

_ d. h. es musste die Beobachter der verschiedenen Glaubensn
und Cultusformen auf den. Gedanken bringen, .als berube die
Religion - Aegyptens auf der Vergétterung: von Pharaomen.
Schon friihe nahmen die heiteren und an-heitere Gitterdienste
gewohnten: Griechen an diesem lngubren Charakter des Ae:
gyptischen Cultis Anstoss, und - fusserten sich dariiber ‘uriver:
holen; ') und ein Platonischer Redner der Kaiserzeit " stellt
eine Vergleichung der Hellenischen und Aegyptischen Culte
an, und bemerkt von letzteren: «Bei den Aegyptiern aber
empfiingt die Gottheit gleiche Huldngunb g durch Ehrenbezeigung
wie durch Thranen.» ¥) War es daher zu vprwundem, dass

1) Soléhe: Acussernngen legt man -dem Philosophen X.onq)hum

- aber auch -andern in den Mund (Plutarch. Amator. p 768 Clclw-
Alex.. Profrept. p,21 Rotter. mjt den Auslegem)

2) Haga 8 Aiyvmviocs iGoteuiar éxee ©o- Deiov Teperys wetd
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dio. enomerisirenden Kirchenviter, um die Nichtigkeit dos gan~
sen Heidenthums zu xeigen, mit Trismph . hauptsichlich auch
suf jenen Dienst im Lande des Fleisches. hinwiesen, zumal da
sie die Autoritit berihmter:Romer fir diese Meinang anfiiliren
konnten ?.*) —. Es gelang aber erst der griindlichen Kennt-
niss der alten Literatur und insbesendere des Aegyptischen
Alterthums ein¢s Zoéga, eimem solchen Systeme einen hobhen
Grad von Schein' zu geben, und andere Alterthumsferscher
daduxch zu blenden. ~

. Da ganz neuerlich wieder ein Deutselwr Kritiker mit der
treclnen Behauptang  hervorgetreten, dass ehen dies. das
Wahre, und die Sache durch Zeéga -ein~ flir -allemal abge-
than sey, so wird es, depk’ ich, niemand iberflissig finden,
wenn jch hier noehmals in miiglichster Kiirze Thesis und An~
tithesis einander gegeniiberstelle. Zoéga glaubt nimlieh *)
in giner Stelle des Herodotus, wo er von den Pyramiden des
Hirten Philition (wocudvos @duviwwvog), der dorten einst seine
Heerden geweidet, erziihit, den Grund des ganzen Osiris-My-
thus gefunden zu haben. Hiernach wiire dieser Mythus nichts
weiter als ein historisches Ereigniss in der Geschichte Ae~
gyptens, und Osiris ein um Aegypten hoehverdienter und
darum nach seinem Tode vergiiterter Konig des Landes.

Aegypten nimlich empfing, nach Zoéga’s Annahme, seine Be-

Saxpswy Maxim. Tyr. Diss. VIIL. 5. p. 137 sq. Reisk. — Den
diistern Cultus bezeichnet der Romische chhter Lucanus treffend in
den zwei Versen IX. 158 sq.:

‘Evolvam buste iam numen gentibus Isin

Et tectum lino spargam per volgus Osirin.

1) So fohrt Augustinus (de Civ. Dei XVIIL 5) eine boshafle
Acusserung des Varro an, Harpokrates werde mit dem Finger an
der Lippe deswegen vorgestellt, um die Aegyptier zu erinnern, dass
. sie verschweigen sollten, Isis und Serapis seyen Menschen gewesen
(vergl. Chr. Saxe de Dea Angerona). Stellen der Griechischen
Kirchenvater hat' Fer. Markland sam Maximus a. a. O. ausgezogen.
Pen Satz selbst schreibt anch Arnobius IV. 29 fin. nach.

2) De oheliscis p. 577 sqq. vergl. p. 389. — Die Stelle des Hero~
dotus steht EI. 128. '

Creuzer’s deutsche Schriften. 1. 1. . )
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wohner theils aus Arabien und-Syrien, Hirten- urd Nomaden-
Stiémwie;, roh und uncultivirt, theils aus Aethiopien oder Meree,
wo schon -vorher ein vollkommen ausgebildeter Priesterstaat
Miihte. Letstere, ackerbaunende gesittete Stiimme, verbreite~
ten sich von der Thebais sus:immer weiter nach Norden hin- -
unter lings dem Nilthal, und so mussten sie mit' den von
' Nerden hereindringenden Hirtenvilkern in Kampf gerathen,
in fangwierige Kriege , die mit abwechselndem Glicke gefihrt
wurden. Osiris nun, nachdem er von Aethiopien aus in Ober=
figypten Cultur vetbreitet, und als Vater seiner Vilker schon
bei Lebzeiten si¢h allgemeine Liebe - erworhen, -fiilit endlich
im Kampfe fiirs Vaterland, von dem Hirtenkonig Baby-Typhen
erschiagen. Sein Tod verbreitet iiber den ganzen hierokrati-
sehen Staat eine grosse Trauer.  Man hestattete diesen edlen
Pharse, balsamirte .seinen: Leichnam, baute 'ihm Todten-
stidt¢, und feierte sein Andenken darch Bilder; Lieder -und
Feste. Auf diese Weise ward det gute' Konig Osiris zum
guten ‘Gotte: Spiter als es den Ackervilkern gelang, die
Hirten aus Mittel- und Unterigypten wieder zu vertreiben,
und ganz Aegypten in Besitz zu nehmen, errichteten sie dem
guten in Vertheidigung des Vaterlandes gefallenen Kénig Obe-
lisken ind Pyramiden, und jene Pyramiden des Hirten Phili=
tion sind nichts anders als die Todten~ und Ehrensdulén des
Pharao Osiris von Phild, einer oberigyptischen Insel, der
wie ein Hirte der Volker (woqujv Aawv) im Leben seine Ae-
gyptier milde regierte, und nun im Todtenreiche als ein guter
Konig iiber ihre Seelen herrscht.

Dies sind die wesentlichen Sitze. des Zoéga’ schen Systems.
lch ibergehe hier die philologischen Schwierigkeiten, die es
driicken, *) und ‘will hier die Antithese auf -einen allgemeinen

1) Z. B. dass @chriwoy nicht einen aus Phila bezeichnen
kann, dass es Aegyptisch unerhdrt war, einen Pharao als Hirien zu
bezeichnen u. s. w.; wordiber man meine Commentationes Herode-
teae p. 192 sgq. oder den Auszag daraus im Excurs Vel IIL p.
800 — 802 des Bahrschen Herodot, oder die Symbolik L' 8. 300 fi.
nachlesen moge.
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Standpunkt stellen, und zungleich die Anlisse zeigen, welche
eine solche Ansicht haben begiinstigen kénnen.

Ursprtinglich wurzelt der Aegyptische Religionsdienst in
cinem Fetischismus, der zum Theil noch heute @iber einen Theil
von Afrika verbreitet ist, im Alterthum aber noch weit verbrei-
teter - war, ‘von den hefligen Schlangen auf der Kiiste von

Guinea bis zu den Hundes-Kolossen (so zu sagen petrificirten *

Humdssternen)- Nubiens und bis zu angebeteten' Ibissen und
Lotushlamen von Aegypten. Dieses Landes Religion war #l-
ter als der Pharaonstaat. Viele Menschengeschlechter hatten
zur Senne und Mond und zu den Sternen gebetet, ehe Prie~
sier den Himmel beobachteten und den Calender ordneten;
wie der Canadische Gefihrte des Carver im Wasserfall des
Niagara den gressen Geist verehrte, so hatten die Anwohner
des Nil in seinen brausenden Katarrakten eines Gottes Stimme
1u héren geglaubt, ehe Pharaonen und Arpedonapten (Konige
ud Priester) kamen, die den Nil als Landesgott heiligten. —
Aws den Elementen physischer Stammculte ward Aegyptens
Gitterwelt geschaffen; auf dem Grunde natiirlicher Anschauun=
gen, Bediirfnisse und Befriedigungen erhob sich das systema-
tiscche Gebsinude des Pharaonischen Vilkerglaubens. Aegyp-
tens Kimige und Priester wurden die Verwalter der grossen
Haushaltung der Natur auf Erden, wie am Himmel. Auf Er-
den: sie leiteten, sie dimmten den Landesstrom; sie bauten
Dimme, Schleussen und Kaniile, sie brachten Saatkorn, lehr-
ten es pflanzen, ernten und verarbeiten; sie vertilgten schid-
liche Thiere, zihmten und gebrauchten die niitzlichen, schu-
fen ein grosses Ackergesetz und Ackersystem; sammelten die
Heilkréuter, bereiteten die Arzneien; schrieben den Einwohnern
des heissen Tropenlandes eine nationale Diiit als Relxgnonssatznng
vor. — Am Himmel: sie beobachteten gewisse Sterne, den
Lauf des Mondes und der Sonne, ordneten die Zeiten; auf
dass der Hirte wusste, wann er seine Heerden in die Felsen-
hhlen oder in die auf Dimmen gebauten Dirfer bergen, und
wam er sie herausfihrén, — der Nilschiffer, zu- welchen
Zeiten er auf- oder abwirts fahren, — der Ackermann, wann
er sien und pflanzen sollie.” Sie .verfassten den Calender.
Die Calender der Vorwelt waren ein Cll]tllSJahr, ein Cirimo-
O+

»
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nienkreis. Rilder waren soleher Calender Buchstaben: der
Huand, die Gazelle, Schlange, Krokodil, Lotus , der Nilkrug
u. 8. w._ Alle sind Gotter. — Ja Tage, Wochen, Monate,
das Jahr, Jahreszeiten, Wind und Wetter, physische Er-
scheinungen und Wechselbeziehungen sind Gotter und gott-
liche Dinge. Tage werden lang und kurz; die Sonne steigt,
culminirt und sinkt; der Nil wichst, fillt; d. h. sie leben. auf,
sie sterben — lauter Anlisse zu Freudenfesten, Jubelscenen,
Leidens- und Sterbensgeschichten von Gottheiten. — In einem
Kreise von Festen, von des Junius Ende bis zum nichsten
Eintritt der Sonne in das Zeichen des Lowen, wird das Alles
begangen und gefeiert; Prozessionen, Opferhandlungen fiillen
diese Feiertage aus; Gotterhochzeiten, Gittergeburten uad
Gotterbeerdigungen reichen in jenem Cyklus einander die Hand;
damit der Mensch solcher Wunder gedenke, damit er in der
Ordnung der Natur verharre, und sie verehre. Verrichtet er
den heiligen Dienst, so thut er was die Natur thut. Der Nil
ist der Mimus. der Sonne; die Erde schmiickt sich mit Lotus-
blumen, wenn ihr Gemahl der Nilys kommt,, und sie befruch
tet. An solchen Festtagen stellen in Cultusscenen. die. Kinige
und die Priester die Gottheiten vor. In solchem religiosen
. Drama ist der Pharao jetzt der Nil, ein andermal die Sonne; ')

die Kionigin, Erde (Aegyptenland) und Mond; der Priester —
jetzt Sirius — oder Hermes der Ministrant, der jetzt die kos-
mische Laterne — ein andermal den Nilkrug triigt, und das
erquickende Wasser ausgiesst. — So muss es kommen, dass
in der Anschauung der Nation und in der Erinnerung, die in
den Landes-Konigen und Priestern die Stifter dieser ganzen
Satzung und die Urheber seiner Snttlgung erbhckt —_ Prmtcr
und Komge su Gottern werden.

- 1) Von der_hieratischen Weihe der Pharaonen sagt.Plato (Po-
litic. p. 200. p. 319 Bekker.): ,,So dass.in Aegypten kein Konig
ohne Priesterweihe (zwplg igparixijg). regieren darf; sondern, wemk
auch etwa einer aus omom andern Geschlecht die Herrschaft gewalt-
sam an sich gerissen, muss er doch nothwendig nachher noch auf-
genommen werden (eigredeiodar).<
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Das Ergebniss der Antithese ist: Osiris, Isis, Anubis-
Hermes u. s. w. sind urspriinglich elementare physische Po-
teazen; *) d. h. nicht sterbliche Konige und Priester sind zu
Géttern gemacht worden; sondern die natirlichen Dinge sind
die Gottheiten gewesen; die Vilker aber haben fhre Konige
ud Priester, von welchen sie zur Kenntniss der Natur und
zur Cultur erzogen worden, und welche bei den Festgebritu~ -
chen als- Stellvertreter der Gitter ihnen wirklich vor Augen
traten, mit Ehrennamen belegt, ihnen Attribute beigegeben,
ihnen Handlungen zugeschrieben, die aus der physischen Theo-
logie entlehnt waren. Es ist nicht eine ersonnene, gemachte,
sondern eine matirliche, aus der hieratischen Reprisentation
erwachsene Vergitterung, deren Sinn niemand verborgen
blieb. — Damit soll nicht geleugnet werden, dass vielleicht
mehr als ein Pharao in dea Kriegen mit den Hirtenvilkern den
Tod gefunden, dass er Yon Mit- und Nachwelt als ein swei-
ter Landesheiland dankbar verehrt worden; aber das wird
geleugnet, dass es jemals einem Aegyptier in den Sinn ge-
kommen den Sonnengott Phre, den Nilusgott Osiris mit einem
solchen gestorbenen Pharao zu verwechseln. '

‘Wenn ich auf diese Weise dem Euemerismus entgegen-
trete, und geradezu behaupte, dass es dem Geiste des Alter-
thums widerspricht anzunehmen, die Volker der Vorwelt hit-
ten sich von Priestern und Herrschern in politischem Einver-
stindniss gemachte Gottheiten aufdringen lassen, so besorge
ich jetzt im Ganzen nicht so viel Einrede, — als von andern
Seiten wegen meiner Zustimmung zu dem Satze, dass das Re-
ligionssystem der Aegyptier nicht nur, sondern fast aller alten
Vilker (die Ebrier, versteht sich, vorweg ausgenpmmen)

1) Das haben schon unbefangene Forscher uuter dea Alten ge-
sehen. Platarch (Symposiaca VIIL. prooem. p. 960 Wyttenb.) be-
merké: ,,Die Aegyptier setzen das Wesen der Gotter in Laft,
Winde, in gewisse fenchte und warme Qualitaten (rag ovgics rww
Sedy -dv adpr xal wvevuaoct xal teol Jepuornor xal Hyporyoe
1i3209ac).% Derselbe (de Isid. et Osiride p. 503 Wyttenb. ): nlsis
soy die Substanz der Erde und des Wassers (Iat;, ovgia yijs ned
;Jarog) “ .
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seinem - Wosen nach Naturreligion sey oder ganz umd ger auf
physisch-elementarem Grunde beruhe. Diese letztere. Einrede
erwarte ich besonders von einigen Franzosischen Gelehrten,
die sich neuerlich in einem recht edlen Geiste mit-den Reli-
gionen des Alterthums beschiifiigt haben. Ich stelle einige
Hauptsitze von zweien derselben, die auch im Vorhergehen-
den mehrmals genannt worden sind, in der untergesetzten
Anmerkung *) zusammen, und theile sodann meine Epikrise
im Texte mit. -

1) Cousin im Journal des Savans, Mars 1835. p. 136 sq.: ,Le
principe avoué du systéme mythologique des Alexandrins est le sym-
bolisme. Or, le symbolisme répose sur cette supposition, que dams
toute, croyance religieuse il y a deux sgns, 1'un matériel et apparent,
Yautre superieur et caché, qui est le ai. Ce double sens de toute
croyance religieuse est le fondement du syst¢me d’interpretation phy-
sique des Joniens et des Stoiciens, qui fait des divinités populaires
autant des phénoménes de la nature, et du systéme d’interpretation
historique d’Evhémére, qui concevoit ces mémes divinités comme ' des
symboles d’étres humains divinisés. Kt il est trés évident en effet
‘que la plupart des divinités antiques sont explicables par la nature
et par Thistoire. Mais plus d’une divinité échappe & ce deux modes
d’interpretation. On ne voit pas par exemple, de quel phénoméne
natarelle la Pallas Athenienne est la représentation, ou & quel fait
historique elle se rapporte. — Il y a telle qualité, telle verin de
Pame qui considerée abstractivement et en elle'méme, parait si utile
et si admirable, qu’on la rapporte & une origine divine, qu'on la di-
vinise; et la sagesse est de ce mombre. De li peut-éire la Pallas
Athenienne. — Ce symbolisme moral et metaphysique et historique,
et, reusi aux desx autres, il forme avec euxr un systime complet
. dinterpretation mythologique.<

Emérie David Introduction zum Jupiter (p. CCXXVII. und
CCXXXIX): ,,Le dien supréme des Grecs étoit une substance
materielle; et il ne sauroit par consequence étre confondu avec wm
dieu par esprit; mais il n’étoit pas meins, dans les croyances reli-
gieuses de la Grace, le créateur, le moteur, le maitre de toute
chose. C’étoit 1a le premier dogme de la religion.s — ,, Malgré
Pexpression d’immortels, tous les dieux, hors Jupiter, sa pemsée
(namlich Pallas - Athene) I’Ame du monde et la Matitre, sont des
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Was don €rsten Satz. Cousin’s belrifft, se waren nicht al-
fein die Tonischen wnd die Stoischen Philesophen der physikas
tischen Erklirung der Hellenischen Gitterlehre zugethan, son~
dern viele andere, selbst soiche, die sehr oft gegen die Stei-
ker Parthei nahmen, z. B. Plotarchus, wie .wir kary zuvor
gesehen haben; ja das war keine blosse Erklirungsweise-der
Philosophen, sendern. es war vielmehr die Ansieht der Vilker
selbst, namentlich der Griechen und Romer, welche, obschon
nicht aus Reflexion und mit consequenter Dialektik, dech im
allgemein religiosen Gefiihl und Glauben in ihren Géttern
im Grunde die Michte der Natur verehrten, nur mit dem Un-
tersclued, dass die orientalischen Valker, wie z..B. die In~
dier in threm Brahmea, Siwa oder Vischnu die Natur ihres
Landes im Ganzen verehrten, wie die Aegyptier in ihrem Osi-
ris und ibrer Isis; die Griechen und Italier, nachdem ihre
Culte susgebildet waren, mehr die einzelnen Theile und Er-
scheinungen ihrer Landesnatur. Hierin ist ein organischer
. Zmsammenhang, und es wird darass Kklar, wie selbst der -
hochste Gott der Griechen in den Religionen der Griechi-
schen Stimme aus ganz ortlichen Bedingungen erklirt, und
so zu sagen aus den Bergen, Wiildern. Flissen von Dodona,
Kreta, Arkadien ‘) u.s. w. hervorgezogen ward. — Die zweite

éires crées et par conseqnent pénsables, suivant la theologie d’He-
siode. ¢

1) Hier ein Beispiel:: Herr v. Stackelberg in seinem Werke
(der Apollotempel za Bassae in Arkadiem,.S. 9) eagt in der Orts-
beschreibung: ,,Die Nymphe dieses ansehnlichsten unter den Berg-
sirbmen der Gegend (der Neda am Berge Klaios ), die geehrteste
von allen Nymphen, war der Sage nach die Saugamme des Zeus
(namlich nach déem verbesserten Texte des Cicere de N. D. IIL. 21:
nlam Musae primae quattuor, natae Iove altero et Neda, Thelxinoe,
Acede, Arche, Melete¢ und Pausanias VI 33. 2. VIIL 47. 2)
und in Bezwg auf den melodischen Fall der Gewasser (Isidor. Origg.
3); anf das verborgene Wirken und Leben der Quellen .und die ih-
nen ‘beigelegte Kraft der Begeisterung scheint es, dass man sie auch
als die Mutter der Arkadischen Musen kaunte,” der ersten Musen
oder Nymphen des Gesangs und Tochter. dieses Gottes.
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Annshme; dass einige Geitheiten, d. i wishliche V¥ olksgotthei~
ten, auf historische Weise, im Sinne des Euemerus erkkirt
werden konnten, leugne ich:ginzlich, und es ist iberflissig
nach sllem Bisherigen dariber etwas weiter za sagen. In
der Ansicht ven der Pallas-Athene verrathen beide ackhtungs-
werthe Gelehrte ihre Franzosische Nationalitiit; d. h. sie koo~
nen sich nicht ganz in das naive Wesen -der antiken Religio-
anen finden. Was zavirderst Cousin’s Satz iiber diese Géttin
betrifit; welcher Grieche hat sic denn rein als Seelenwesen
. genommen, und welcher Aegyptier seine Neith ? ‘Heisst es
denn nicht schon in der vollstindigen Inschrift auf die Neith-
Isis zu Sais: *) «Und die Frucht, die ich geberen, ist Sonne .
-geworden» (0p éyw xapmow érexor jhiog Syévero)$ und haben
denn nicht die Athener ihre Pallas-Athene einmal .als -Olym-
pische Nacht und #therisches Licht, sodann als Mond ge-
nommen, welche den Apollon Patroos geboren? Kann denn
die Seele Mutter der Sonne, des Horos-Apollon seyn??)
— Richtiger also Eméric David in der ersten Stelle; aber er
bleibt sich nicht gleich, wenn er in der zweiten die Pallas-
Athene als den Gedanken des Zeus (la pensée de Jupiter) be-
zeichnet, und sie, wie jhn, ewig nennt. Ewig freilich war
der Aether-Zeus und sein Lichtkern Pallas; ewig auch dis
Weliseele, niimlich fiir diejenigen, welche, wie die Stoiker,
einen unzerstorbaren Feuerdther und eine in jhm sich immer

1) Wie sie Proclus giebt im Commentar zu Platons Timaus
pag- 30. vergl. Wytienb. zum Plutarch. de Isid. et Osir. pag. 453

2) Ich muss hier einige Worle aus der Symbolik IL S, 802
wiederholen: ,,Cudworth hatte das Aergerniss verhindern kinmes,
wenn er den einfachen und ewig wahren Satz vorausgeschickt haite,
dass die Korper- und die Geisterwelt an der grossen Minerva. glei-
chen Antheil haben. Die Idee von der Minerva. ist freilich ein Be-
weis, dass in den Priesterlehren der Vorwelt ein Spiritualismas im.
Keime lag; aber auch nor im Keime. . Mit andern Worten, Minerva
ist ihrem Wesen aach bestimmt, ein allwirksamer, selbstsiindiger
Vernunfibegriff zu werden, aber der gewaltige Naturgeist des Mer-
genlindes liess sie micht los. Sie ist und bleibt im Gebiete der Be-
ligionen oine grosse Anschauwmg orientalischer Priester.¢¢ .

!
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wiecdererzeugende ewige Welk statuirten. Wenn ferner die
Materie ewig genannt wird, so wiren auch Rhea und Deme-
ter ewig. Der religiose Volksglaube machte solche Bestim-
mungen und Unterschiede unter den Géttern nicht. Der Grieche
war kein Metaphysiker als Anbeter seiner Gitter, und seine

Religion war nicht Philosophie. — Es ist auch in einem frii-

heren Absochnitt schon bemerkt worden, dass die Alexandri-
nisch~ Platonischen Philosophen bei aller religidsen Tiefe ihrer
HKeen, dennoch darin fehiten, dass sie die Griechische Gétter-

lehre und die Volksreligion nicht naiv gmug, sendera z spi- |

rituell anﬂ'lssten. '
. , VIIL
Nekrolatrie, Metensomatose.

‘Wie der Todtendienst bei allen Vilkern von den Vorstel-
lengen abhiingig ist, die sie sich iber die menschliche Seele,
besonders der Abgeschxedenen gebildet, so hingt auch die
auffallende Erscheinung, dass das ganze grosse Volk der

Aegyptier sich jenem Cultus so sehr hingegeben hatte, mit
jhrem Glauben an die Seeleswanderung (oder an das wech-

selnde Einwohnea der Seele in verschiedenen Korpern) zu-

sammen. Ich will hier eine neue Uebersicht der verschiede-
nen Stufen, die diese Lehre durchlaufen, in méglichster Kiirze
versuchen, theils um des Vorhergehenden willen, niimlich um
wiederum an einem concreten Beispiele zu zeigen, wie man
allenthalben Volksglauben von der Religion der Gebildeten
wohl zu unterscheiden habe, theils wegen des Niichstfolgen-
den, weil die Geheimlehre und der Geheimdienst der Griechen
auf dem Glauben an chthonische Gottheiten und an die
Fortdauer der menschlichen Seelen beruht.

Treten wir zuerst auf die niedrigste Stufe, so ersehen
wir schon aus der Homerischen Seelenlehre die grosse Schwie-

rigkeit fiir den sinnlichen oder rohen Menschen, sich den Geist

vom Leibe unabhingig zu denken, und jenen von kérperlichen
Eigenschaften zu entkleiden. ') Unter den unteren Casten der

1) Zusammenstellungen: ans den Homerischen Gedichten bei
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Aegyptier habeu nun folgende Ursachen das Aufbewshren der
Leichname "und alle jene Cirimonien einesgeheiligten Todten-
dienstes veranlasst: zuvbrderst die herrschende Fuyrcht, die
Seele méchte nach Verwesung des Korpers. sich sefort einen
andern zur Wohnung suchen; das Bewusstseyn der im irdi-
schen Leben geschehenen Verunreimigung der Seele durch
' den Korper, der selbstverschuldeten Siindhaftigkeit, uynd der
darauf zu erwartenden Busse und Strafe; die Vergleichung
. der verschiedenen Erniedrigungen und Befleckungen der Seele
. mit analogen Eigenschaften der Thiere (z. B. der Unmissig-
keit und Unreinlichkeit mit dem Schweine, der Raubsnelit mit
dem Schakal u. s. w.). -Daher die bange Erwartlmg,

Schicksal solcher Thiere zu erleiden, wenn die Seele mit ih-
ren Makeln in das jhrem Wesen homogene Thier fahre, z. B.
als das den Aegyptiern fiir unrein geltende Schwein behan-
delt, geopfert, und als Thierseele in dem langen Kreislauf
einer ganzen Sothisperiode (xvvexog xixlog) von dreitausend’
Jahren *) umgetriehen zu werden. Bei solchen Vorstellungen
musste die von den Priestern getrofiene Vorsorge der Erhal-
tung des Leichnams von dem Volke als eine gresse Wohl-
that anerkannt, und die Mumie als ein dauerhafies herme-
tisch versiegeltes Haus der abgeschiedenen Seele betrachtet
werden. *) — Auf diese Anstalt grundete sich nimlick die

'Halbkart de psychologia Homerica und bei Heyne Observy. in Ihul
XXIII. vs. 65 und 104 sqq. Tom. VIIL p. 368 — 378 sqq. '
1) Herodot. II. 123 mit den Anmerkk. p. 766 ed. Baehr.,

2) Servius in Virgil. Aeneid. III. 68: Unde Aegyptu‘ periti
sapientia, condita diufius reservant -cadavera ; scilicet ut amma multo
tempore perduret, et corpori sit obnoxia, mec cito ad alios (al. alias,
alia) franseat. Romani contra faciebant, comburentes cadavera, ut
statim anima in generalitatem, id est, in suam naturam rediret. Dicit
ergo (Virgilius) nunc sacrificiis quibusdam elicitam animam et se-
pulchro conditam obnoxiamque factam corpori: quod ante horrebat,
quasi per vim extorta. Ideo autem Stoicos medium sequi diximus, quia
Plato perpetuam dici¢ animam, et ad diversa corpora transitum fdcere
statim, pro meritis vitae prioris. Pythagoras vero non yataplﬂézw-
ow, sed mwakiyysveoiay esse dicit, hoc est, redire, sed post tem-
pus. — Tch habe gleich die ganze Stelle hierhergesetst, weil ich im
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Hofnung, dass die Seele in ihrem menschlichen Leibe, durch
die Bissungen und Reinigungen, die man im Todtenreiche
(Amenthes) erwartete, sich fihig maehen kinne, nach Ablauf
jener Bussezeit, ohne in den fatalistischen Kreislauf ((xvxAog
dseyxns) hereingezogen zu werden, dem Vater der Gitter
und der Seelen von ihrem Thun und Lassen im Leben Rechen-
schaft abzulegen. *) ’
Nun aber giebt es hohe Geister, starke Seelen, die von

der Gottheit, wenn sie ganz rein und makellos im irdischen,
wie im unterirdischen Leben sich erhalten haben, als Vorbilder
fir Andere, als Lehrer und Retter der Volker, drei- und mehr-
mals auf Erden ins Fleisch zuriickgesendet werden, um nach-
her denn auch zn hoherer Wiirde und Herrlichkeit erhoben
2 werden. ?)

«Doch welche dreimal bestanden,

8ich in den beiden Heimathen im Gemiithe vor dem Frevel.

ganz

Verfolg einigemal darauf zurtickkommen muss. Von den Stoikern
batte er im Vorhergehenden gemeldet, sie behaupteten: tamdiu du-
rare animam quamdin durat et corpus. Was Servius yeteylpvxw-
0tg nennt , bezeichneten Andere richtiger durch perevo‘wyatwatg,
aimlich die Seelenwanderung oder das periodische Umwandern der
Seele in verschiedenen Leibern.

1) Tertullianas de anima cap. 33. p. 288 ed. Rigalt. Quod et
Mercurius Aegyptius novit, dicens, animam digressam a corpore non
refandi in animam mundi, sed manere determinatam, uti ratio-em,
inquit, patri reddat eorum, quae in corpore gesserit.

2) Pindar. Olymp. IL vs. (123 sqq.) 68 sqq.- nach Thiersch.
Dass Pherecydes von Syros oder Pythagoras diese Lehre von dem
Aegyptiern eutlehnt, hat Herodotus II. 4123 mit schonender Zuriick-
baltung angedeutet, wie schon Wesseling gesehen, und wie ich in
den Commentt. Herodott. p. 168 weiter erwiesen (man vergl. fetzt
die Anmerkk. zu jener Stelle Vol. I. p. 762, 767 ed. Baehr.). Dass
ferner Pindaras aus Orphischen Gedichten und Pythagorischen Leh-
ten diese Vorstellangen entlebut, ist schon von den Auslegern, na-
mentlich neuerlich ven Bickh, Tafel und Dissen bemerkt worden;
welcher letztere wohl mit Recht anch epische Gedichte der Orphi-
ker-als Pindars Quelle annimmt. : o
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Zu wahren, die wandelten den Weg des Zeus nach Kronos
Burg,') wo von dem Meer
Um der Seligen Gefild : o
Sanft athmet das Gesﬁusel, Blumen wie von Gold leuchten,
hier o
Am Strand nieder von erhabener Gezweige Hoh,
Der Quell andre weidet,
Mit deren Kriinzen sie die Hind’ umflechten samt dem
Gelock,» u. 8. w.
Solche edle Gelster sind Vorbilder fir die ibrigen Men-
schen, eben weil sie Abbilder von Gottern sind, wie Her-
mes der dreimalgrosste (vols uéyorog), wie ‘PYthagoras-
Apolion. *) — Im Hermes musste also der Geist, als das Salz

1) Der. Weg des Zeus, Kronos Burg, die Inseln der Seligen
ebenfalls Orphische Vorstellungen (s. Bockh und Dissen). Thiersch
erinnert gut an die poétische Inschrift auf dem Denkmahl der Re-
gilla, wo Kronos anch in: die Inseln der Seligen versetzt wird,
ingleichen, nach Visconti, an das 8. Gemalde im Grabmahl
der Nasonen, wo vom Mercurius eine Seele vor den sitzen-
den Kronos gebracht wird. Man vergl. besonders Bottigers Kanst-
Mythologie S. 243. — Ein Aegyptier wiirde statt des Kronos den
Phthas-Hephastos (Jablonski Panth. Aegypt. L. p. 140 sq. 203) oder
" auch den Kneph-Agathodimon und spater den Serapis genannt ha-
ben; denn im Gebete dés Taricheuten, das uns der Pythagoreer
Euphantos (ap. Porphyr. de Abstin. IV. 10. p. 330 Rhoer.) aufbe-
halten, wird im Namen der abgeschiedenen Seele der Wunsch aus-
gesprochen, .zu den ewigen Gittern (diidiotg Jeols) zurtickkehren
zu diirfen. ~— Die Zahl der Wanderungs- und Prifangsjahre wird
verschieden angegeben, selbst vom Pindar (s. Dihen p- 36).-

2) Welcher in mehreren Personalititen auf Erden erschienen
war (s. Pherecyd. LXXIIL. p. 222 sq. Starz. vergl. die Note zu
G. Xos. Bekkeri Specim. Philostrat. p. 2 sqq.). Hermes sollte nach
einer Ansicht deswegen Trismegistus heissen, weil er in irdischer
Gestalt dreimal untadelhaft auf Erden gewandelt (Hermias in Plato-
nis Phaedr. cap. 29. p. 152). In dieser letztern Vorstellung wird -
wohl Niemand Euemerismus finden wollen; vielleicht aber im Py-
thagoras-Apollon, Er ist weder hier noch dort su suchen und zu
finden. Den wahren Aufschluss geben die Indischen Religionen in
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der Erde, die Seelenwesen ins Irdische durch die Korper bis
zar Unterwelt hinabgeleiten. — Osiris aber als Ausfluss ewi-
ger Gotter und ewiger Gott selbst musste, um dig in Gottes
Geist gedachte Welt zu verwirklichen, aus den hichsten Sphi-
ren in die Sonnen- und Mondsbahn und auf Erden in die Nil-
bahn herab, und als Lebensprincip aller Korper (als anima
animans ) musste er in unzihligen Formen sich bewegen, und,
in die Materie aufgenommen, auch selhst das Loos der Materie
auf sich nehmen, und jéhrlichen Tod in der Zeit erleiden. *) —

dem Verhiltniss des Brahma sum Vischnu; von welchen Gottheiten
der erstere in gewissen Wanderungen ganz menschlich, selbst siind-

* hafé erscheint, der letziere dagegen in den Avataras als reiner, ret-

tender Gottesgeist. Mehr kann hier nicht gesagt werden. Andeu-
tangen liegen in den obigen Bemerkungen tber den Janus. Nur
soviel noch, dass Ahuliche Vorstellungen auch den Aegyptiern nicht
ganz fremd gewesen. — Aber auch von dem zunachst hier Folgen-
den kann Mehreres erst in dem Abschnitt von der Aegyptischen Re-
ligion seine befriedigende Ldsung finden.

1) Es ware im Widerspruch gegen das bisher, besonders am
Schluss des néchstvorhergehenden Abschnitts Vorgetragene, wenn
man diesen Gegensatz von Hermes als Geist und Osiris, als Leib
wnd Leibesseelo so verstehen wollte, als ob ich ihn peremtorisch
oder absolut statuirte. Wenn Osiris so eben der hochste Gott sel-
ber genannt warde, so muss ér auch Geist seyn, wenn er ferner
gleich im Verfolg als Ersicher der Seelen im Hades,, als Richter
ihrer Handlungen vorgestellt wird, so muss er doch auch wohl ein
denkender, priifender und leitender Geist seyn, wie er denn in Ae-
gyptischer Religion dies Alles wirklich war und hiess. Hinwiederam
Hermes erscheint ja in Aegyptischen und selbst in Griechischen My-
then, Bildern und Lehrsatzen leiblich genug, z. B. als Befruchter,
als Erzeuger. Ich besiehe mich in der Kirze auf Cicero de N. D.
IOIL 22 und was ich dort ausfiibrlich in den Anmerkungen (p. 603
bis 608) auvseinandergesetzt habe. Das Meiste muss sich jedoch im
besonderen Theil idber die Aegyptische und tber die Griechische
Religion ergeben. — Hier muss ich nur den Hauptsatz wieder in
Erinnerung bringen, dass der Gotterlehre des Alterthums die scharfe
Sonderung von Ideell und Reell, von Materie und Geist unbekannt
ist, und dass, wer solche Distinctionen hier geltend machen will,
auf dem geraden Wege ist — jene Lehre ginzlich misszuverstehen,
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Jedoch ist und bleibt er der edie und gute, wie er unter dem
Gottern vortugsweise genannt wird, ') der trotz alles Weeh-
sels und “Wandels das Gesetz und diec Ordnung der Gatter
selbst’ im 'Fleische bewahrt, und das Leben dureh Tod und
Verderbniss erhilt. Darum ist er Forbild der Pharaonen anf
Erden, der gesegnete und segenbringende Konig Aegyptens,
und, im Tode, indem er als Busiris alles Fleisch zu sich nimmt,
waltet er im Amenthes iiber den Lebensfuriken der Seele, da-
mit diese nicht in die Irrbahn gerathe. Er ist Konig, Richter
und Erzieher derer, die in der Unterwelt weilen. Er bewahrt
und beherrscht Leiber nnd Seelen, und erhilt das naturgemisse
Gleichgewicht zwischen leiblichem Wesen und Seelenwesen.
Er bestimmt das Verbleiben in Menschenkdrpern, das Verwei-
len im Amenthes, und das ein- oder mehrmalige Umwandern
in Thierleibern. Die Menschenseele ist ein bestimmtes zu-
rechnungsfihiges Wesen, und muss von ihrem Thun und Las-
sen dem Vater der Seelen Rechenschaft gehen. ?) :
Hier tritt die Lehre auf die hohere Stufe mit tolgendel
Sitzen: Es sind die ¢inzelnen Menschenseelen: Partikeln der
aligemeinen Seele, die im Osiris gegeben ist, und alle Leiber
Theile von Osiris Leib. In den Menschen wie in den Thieren -
und Pflanzen lebt und stirbt Osiris, und lebt wieder auf.
Und wie in Osiris gegeben ist die Totalitit aHer Leiber in
der Zeit, so ist in demselben gegeben die Totalitit aller See-
len in der Zeit; und im Hermes, als dem Rathgeber und Fih-
rer von Osiris und Isis, ist gegeben das personificirte Gesetz
fir Leiber und Seelen. Hermes leitet die belebende Seele
den Qsiris, die Sonnen- und die Wasserkraft durch die Ster-
nen- und Mondssphire auf Erden herab und setzt sie in
gesetzmiissige Wirksamkeit. Er begleitet den Osixis im Le-
ben, er bestattet ﬂm als Taricheute (Bnaquaon;;); er fiihrt ihn

amma——

1) Aegyptisch Wipwpeg, welches dem Herodot (II. 143) s
xahog xdyados erklart ward, und ein Ehrentitel derjenigen Pharao-
* nen war, die im Todtengericht bewahrt befunden worden.

2) Tertullian. de anima cap. 33: — animam ‘manere determina-
tam, ut patri rationem reddat eorum, quae in corpore gesserit-
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(als Seelenbegle:ter, Pyomounds, vexpoxounds) in den Amen-
thes hmab, er fihrt in ihm die beseelende allgemeine Seele
wieder in die hoheren Sphiren zuriick. — Auf diesem Stand-
punkt ist nun die Erkenntniss der Palingenesie (7walyyeveoiag)
erreicht; deren Unterschied von der groben Umkérperung
(perevompdrwag) darin besteht, dass letztere alle einzelnen
Seelen (animae individuae) von Korpern zu Kérpern herum-
wandern lisst, wihrend erstere nur annimmt, dass die allge-
meine oder die Weltseele, zufolge eines unaufhirlichen Wech-
sels in allen Erscheinungen der Kérperwel wirksam, und
eben deswegen das allgemeine Lebensprincip (anima animans)
sey, ohne welches die ganze Reihenfolge zerreissen, und die
Kraft, immer neue Korper hervorzubringen, erléschen wiirde. .
Jene Metensomatose musste bei Gebildeten frilhe Anstoss
geben, und eine, wenn auch scherzhafte Aeusserung des So-
- krates V) giebt schon zu erkennen, wie nahe hier der Anlass
zu einer- allegorischen Auffassung jener Lehre lag. Sie ward
spiterhin ziemlich allgemein beliebt, in dem Sinne, dass man,
mit Beseitigung der wirklichen Seelenumkérperung, annabm,
die Charaktere. der Menschen seyen in ihren sinnlichen und
leidenschaftlichen Aeusserungen Abbilder von Thiercharakteren,
und dass man, bei der gleichmissizen Annahme, dass die
freien Handlangen des Menschen zurechnungsfiihig seyen, be-
hauptete, solche sinnliche und siindhafte Seelen hitten, éhne
wirklich durch Thierleiber zu wandern, im Hades gleichwohl
Bissungen und Reinigungen zu erwarten, die sie durch die
Herabwiirdigang ihres unsterblichen und gottverwandten Gei- -
stes verdiént. — Wenn in der oben angefihrten Stelle des
Servius ?) Plate’s Lehre als' die der Metempsychese von der
des Pythagoras als einer Lehre der Palingenesie unterschieden
wird, so kann, was auch der Sinn solcher Unterscheidung

g

1) Beim Xenophon Memorabb. L 3. 7; namlich dass des Odys-
seus Gefahrten -von der Kirke in Schweine verwandelt worden seyn
soliten, weil sie sich -im viehischen Genuss kuthelur speuon und
Getranke ibersattigt. :

2) Ad Aeneid, III. 68.
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sey, dies doch unméglich die Bedeutung haben, als ob- Plato
grobere Vorstellungen von der Natur und dem Schicksal der
Seele gehabt hitte. Wenn ferner angenommen wird, Platon
und die élteren Platoniker, Plotinus inbegriffen, lmtten eine -
wirkliche Metensomatose oder Umwanderung der Menschen-
seelen durch verschiedene Korper gelehrt,*) so hat Plotinus in
seinen spiiteren Jahren sich sehr skeptisch. und mit gresser
Zuriickhaltung dariiber geiiussert,?) d. h. zu einer Zeit, wo
er in den Geist von Plato’s Werken am tiefsten eingedrungen.
Eben deswegen, und wegen der Incongruenz einer solchen
Lehre mit einem Geiste, wie Plato war, méchte ich auch
bezweifeln, dass er wenigstens als gereifter Philosoph im
Ernste so etwas behauptet habe.

Obschon nun aber in der Lehre von der Seelenwanderung die
Aegyptier mit den Indiern iibereinstimmten, so mussten sich
diese Volker dennoch in den Vorstellungen des Seelenzustan-
des nach dem Tode wesentlich von einander trennen. Das
zeigt die ganz verschiedene Todtenbestattung. Die Aegyptier,
bemitht durch alle mégliche. Mittel den Leichnam in seiner
Hauptgestaltung zu erhalten, hatten dabei, wie bemerkt, die
Ueberzeugung, dass die Individualitit der Seele perennirend
sey, und dass sie als moralische Person von ihrem sittlichen
Zustande Rechenschaft zu geben habe. Wenn hingegen die
Indier ihre Todten verbrannten, so hingt dies mit einer pan-
theistischen Ansicht zusammen, der zufolge sie, neben einer
sicherlich auch verschiedenen Seelenwanderungslehre, eine
- Zuriicknahme (Resorbtion) und Decompesition der Mensehen-
seele in die allgemeine Weltseele statuirten. ) In anderer
Hinsicht, nimlich in Bezng auf den kosmischen Ursprung der

. 1) 8. Wyttenbach ad Platonis Phaedon. p. 210 sqq.
2) 8. meine Anmerkk. zu Plotinus 1. 11. pag. 5 ed. Oxon.
vergl. p. 162.
‘ 3) Tertullian. L. 1. bezeichnet diese Verschiedenheit gut darch
das animam dngruum a corpore refundi in animam universi und

dessen Gegensatz: animam manere dotmmahm, uti rationem pu‘ﬂ
reddat eornm quae in corpore gesserit.
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Natur aés verschiedenen Urelementen, Wasser oder Feuor,
trennten sich auch Philosophen; wenigstens wollten die beiden
Stifier der altionischen und. der neuionischen Schule, Thales
und Herakleitos, ausschliessend nur eine von beiden Bestat-
tungsarten fiir religios anerkennen.') — Davon abgesehen
wd abgesehen von der oben besprochemen eigenthiimlichen
Acgyptersitte, stellt das Begrahen oder das Verbrennen der
Leichname zwei ganz verschiedene religiose Volksansichten
dar; und in dieser Differenz liegt ein Hauptkriterium der Vol-
kerabkunft und ‘der Verschiedenheit der Stimme bei grosseren
Nationen. Nach einer vonm den Alten sclbst angenommencn
Meinung war' das Beerdigen der iltere ‘Gebrauch gewesen. ?)
Wenn Griechen und Romer von der Sitte des Beerdigens zu.
der des Verbrennens iibergingen, so hatte dies in Verinde~
rngen religioser Verstellungen seinen Grund, und musste
hinwiederum manche Modificationen i
i vorbringén Doch musste die Sitte de
name schon friih in Gebrauch gekom
glyphische Sage vom Vogel Phgnix
ders 'wenn sie aus Phénizischen V
enistanden seyn sollte. - Wie gesag:
yrien mochten im Alterthum oft an v
epander bestehen. - Man denke nur
ehenmem und anderersextg an dle-

—p—

1),Serviixs in Aeneid. XI. 186. Quia apud vari
fuerunt genera sepulturae, inde est, quod-alii obn
runtar, — Et perite has varietates Virgilius posuit
citus, qui omnia valt ex -igne constare, dlcxt, d
ignem resolvx Thales vera, qui confirmat omnia ex humore procreari,
dicit, obruenda corpora, ut possint in humorem resolvi.

. 2) Cic. "de Leggs II. 22. p. 326 sq. ed.
Fivata’keigen’ Spuren dieser alteren Siite; z. B.
der gens Cornelia moch bis gegen das Ende des 1
digen llessen (ibid." p. 328 sqq. — wo man iibe
p-368, mnt dem was die Ausleger beigebracht h
‘ﬂbulattu;gen, Graber und Todienculte der G
das Nothige beisammen findet). .
Creuzer’s deutsche Schriften, L 1. ' 10
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Sarge gefundenen und von Teges nach Sparta gebrachien
und ihrer Grésse wegen bewunderten Gebeinen des Orestes. *)
Nachdem bei den Griechischen und Ttalischen Volkern das
Verbrennen der Todten allgemeiner Gebrauch geworden, be-
hielt die Architektur derselben sowohl in der Wirklichkeit
als in Abbildungen die Heroenmahle nach Homerischem Typus
_in der Regel getreuhch bei, und die erhdhte Brandstiitte
(mved, bustum) ward die Grundform fir Mausoleen bis zu
Romischen Grabmihlern herab; wie dies die Ueberreste und-
die Abbildungen, namentlich auf Vasengemilden vor Augen
stellen. *) Fiir unser¢ Erorterung ist die Hauptsache die Idec,
welche die Alten mit der Todtenverbrennung verbanden, nim-
lich dass die Seele alsobald in das Universum,?) d. h. in ihre
Natur zururkkehren konne. ‘Was dieses urspriingliche Wesen

1) Herodot. I. 68. Ich wiederhole nicht was dorten von An-
dern und von mir (p. 174 sqq. ed. Baehr.) iber ahuliche Sagen von
Riesenkdrpern bemerkt worden; und will hier nur auf die Unter-
schiede in den Grabessidtten der Griechen aufmerksam machen. An
die allgemeinen Benennungem vexpodoyeic und Gwuatogvidiie
reihen sich an dis Namen 7jgia, TouBot, ¥dgor far gemeine Gra-
ber, woneben dann ywusra, orflar, wvpauides genannt werden.
Das gewshnliche Grab oder der niedrige Grabhigel (ppoiov) wurde
ven dem Heroan (ppgiov) oder dem ststtlichen heben Grabdenkmahl
(aix$ gapme Theocrit. Myll 1. 125 mit Valckenaer) unterschieden;
welches letstere auch manchmal ein Grabgebande. mit einer oder
mehreren Kammern war (Apollonii Lexic. Homer. p. 335 Toll. Pau-
san. II. 16. 5 und besonders Lncian. in der Hauptstelle, Charon.
22. p. 518 ed. Wetsten.). :

2) S. Raoul - Rochette Monumens inédits (Orestéide) pag. 152 sq
Ueber die Structur der antiken Grabmahler s. Zosga de obeliscc.
p- 338 sq. Minutoli Nachtrag zu seiner Reise p. 193 und theinen
Excurs zu. Herodot. 1. 93. p. 924 8q. ed. Bachr. Die Verbren-
nangsscene mit dem ausgeldschten Scheiterhanfen und der Retiung
des Lydischen Konigs Krosos (Herodot. I. 87) stellt uns jetzt ein
merkwirdiges Vasenbild von Vaulci lebhaft vor Augen (s. Monamenti
inediti del Instituto Archeologico di Roma).

3) Servius ad Aeneid. HI, 68: — ut mmn amaa n gaum-
litatem, id est, in_ suam naturam rodu'ot
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der Seele sey, und dass die Alten dabei an kein reingeistiges
himmlisches Daseyn im Sinne der Christen gedacht, beweist
der treffonde Ausdruck eines andern Schriftstellers: «damit
die Korper samt der Seele in Aether verflichtigt werden
konnen» ;') dahingegen christliche Viter die alte ehrwiirdige
Sitte des Begrabens empfahlen, ?) ohne Zweifel in der Absicht,
un jene pantheistischen Vorstellungen von der Aufldsung der
Menschensecle in die Weltseele zu beseitigen, und den Ge-
danken an die personelle Fortdaver der Menschenseele und
ihre Verantwortlichkeit vor Gott, dem Weltrichter, festzustel-
len. — Jedoch hatten die Griechen. und Romer die Vorstellung
von Reinigung und Linterung der Secle bei dieser Bestat-
tungsart; ja die Nachgelassenen hegten wohl auch die Hoff-
mng oder doch den Wunsch einer Art von Apotheose; wie
es denn eine Sage gab, dass diese Sitte von der Verbrennung
des Nationalheros Herakles auf dem Oeta herstamme. *)

Von beiden Bestattungsarten hat die Griechische, beson-
ders die Athenische Mystcrienlehre Bilder, Gebrauche, Mythen
ud Dogmen entlehnt. Zum Beschluss dieser allgemeinen

1) Yo. Laur. Lydus de menss. IIL. 27. p. 124 Roether.: Ow¢
¢ty vExpdv cwuare Exatov oi makaoi, cvvearde-
poditse adtd T§ Yvyi). So sagt Plutarch (de fac. in luna
P 922)" von der Luft: smo vod mveds é§ardepweis. Das Ver-
brenuen war schon ' zu Macrobius Zeit ausser Gewohnbent gekom-
men (Safuvadl. VIL. 7).

2) Minacies Felix Octarv. XXXIV. 1{. Nec, ut creditis, nllum
d4mpum _sepulturac timemus, sed et veterem et meliorem consueta-
dinem humandi frequentamus.

3) Namlich nach einer geistigen Deutung glaubte man, -das
Gotiliche im Menschen strige im Feuer als seinem Velhikel (0xi-
uare) aufwarts. — Vorstellungen von Reinigang der unreincn Tod-
ten bei. Bastpsth. in Hiad. 1. p. 32. Auf dem Rémischen Depkmahle
vou Igel bei Trier bildet die Vorstellung von der Auffahrt des Her-
cales durch dié Sonmenbabhnt die Schlussseene. Daher auch die Gra-
wie (balaustiim), ein Sinabild der Soune, zugleich ein auf Grab-
mahlen - vorkemwendes Trosteszeichen war (Spanhem. d. U. et Pr.
¥udsmm. L p. 318. Raoul-Rochette a. a. O. pag. 153).

10*
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-Uebersicht der. heidnischen . Religionen muss .ich nech ‘eined
Blick auf diese Seite der Griechischen Gitterlebre uad Cultus~
formen werfen; mich aber auf.eine ‘Andeutung:von Grundleh-
ren der Attischen Thesmophorien besehriinken.

l‘x..

Telestik, Grundziige der Thesmeopho-
rien~Lehre.

Mit jenen A]mungen und Vorstellungen von Seelenfort-
dauer, mit jenen Gewissensregungen iiber begano'ene Fehler
stellte sich frihe das Bediirfniss von Sihnmitteln ein. Ande-
rerseits mussten die wechselnden Scenen von Geburt, Tod
und Gtab, der Wechsel der Jahreszeiten u. s. w. hei den Ge-
schiiften des Landbaus und der Schifffahrt, selbst dem gemel-
nen Manne seine Abhiingigkeit von der Natur fiihlbar machen,
ihn zuFragen nach den Wundern veranlassen, die er tiglich yor
Augen sah, ihn aber auch mit Gefiihlen des Dankes gegen.die
grossen Wohlthaten erfiillen, die er den Herrn der Natur und den
Stiftern des Ackerbaus und des gesicherten hiustichen Le-
bens schuldete. So entstanden Suhnopfer (piacula) und Incu-
nabel- oder Stiftungsfeste (initia) in Samothrake und an an-
dern Orten Griechenlands und Italiens. Mystenen in diesem
weitern Sinn kniipften sich -bei Griechischen .ynd Italischen
Stimmen an die Culte fast. aller Landesgottheiten und Stamu~
heroen; in Attika zunichst und in Athen selbst. hauptsichlich
an die Verehrung des Zeus Herkeios, der Athene, des He-
phiistos, Hermes und Apollon, der Hereen: Kekrops, Erech-
theus, Erichthonios, der Kekropiden, Erechthiden, des Butes
und der Eteobutaden u. 8 w. -1 Diese gehoren zu den ein-

g

1) Lliad. IL. 549 sqq. Odyss. VII. 81. Ploto Euth}dcm P 302'
D. (dnoMwy wategos, Feds Soxecog xal PodizoL08; . Appé
(‘A3ppaty) goarpia) mit Heindf. p. 404 sq. und meinen Come
mentatt. Heradott. p.-232. Apolledor. II1, 14. 6 mit Heyne. Pausa®
I. 26 und Stuarts und Revetts Alterthimer von Athen L. p. 471 ff-. dar
Deatschen Uebenetzuug mit den Erlauterpngen der Englischen u. Ded
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heimischen' Gottheéiten und Heroen, deren altherkdmmliche Ver-
chrang sthen vor- Solon- durch ausdriickliche Satzung besti-
tigt ward. ) Aber das grosse hieratische Drama der Helle-
nischen Sittigung und Heilsordnung bewegte- sich, neben der
Pallas-Athene, hauptsichlich um die drei Gottheiten Demeter,
Persephone und Dionysos. In diesen Culten wurde, so weit
sie im Heidenthum miglich war, eine Verschmelzong und Ver-
geistigung aller Griechischen Religionselemente zu- Stande
gebracht. Von jenen drei Gottheiten wurden Demeter ufd
Persephone vorzugsweise - die - zwei grossen Géttinnen ge-
pannt. ’) — Obschon ich -nun den Eleusinischen Mythus vom

schen Bwbelter, und jeM die neuern Abbnldnngen und Erklarun-
gen der hierher gehorigen bildlichen Denkmahler, z. B. des Basre-
liefs, den Kekrops und seine Tochter darstellend, im Museum Wors- -
lejanum I. 9, der Metopenbilder vom Parthenon mit Brondsteds
Deutungen in Reisen und Untersuchungen in Griechenland IL. (der
Gebaré des Erichthonios und der Weihe des Butes pag. 301; der
Terracotta mit Pallas-Athena, Hephastos und Eris oder Evos p. 302,
318 8¢)- — Denn ich bin. allerdings der Memung der gelehrten
Forscher Gerhard und Panofka (s. Annal; del Tostit. archeol. Vol. II.
P 184), dass die religitsen und selbst mysteriosen Lehren anf die
Erklarung der . Kuustdenkmahle angewendet werden sollen, sowie
jene von diesen lnmneder Licht erlmlten

1) Drm ap. Porphyr. de Abstin. ub fin. P 380 Rhoer. @¢-
qlo,s aiuveag vols "Avdide, vapa,uwocg, xvgLo¢ TOV dmeavra
Toovon- Osods Tyudy xal fowas syymoiovs by xowgu szrolue-
wvg (vel . Smouévws) voupes mwargiows, idig T8 xarc Svvauer
(rergl. Wesaeling ad Petit. Legg. Atticc. p. 63 Wiytienbach ad Plu-
tarchi Moral. p. 760). — Oeouds eigentlich altes Herkommen und.
Sesupg, w@uog geschriebenes Gesetz (Wyttenb. 'p. 874). Ueber
dis alteren, mit dem Dieuste der Pallas- Athene verbundenen agra-
rischen Culte. wiederhole ich niché,. was-ich noulwh in ‘den Annali
del. juuint‘ archeolog. VIL p. 102 sqq.’ bemerkt habe.

2) Pausan. VIIL. 31. 4. vergh IV. 1. 4 und 5. Elmgp alte
SehriftstcMer wolten bei den Worten des Sophokles Oedip. Colon.
w679 (683) pa'yalatp Seaiv an die Farien gedacht, und der
Scholiest, deswegen peyaldv Jedv gelesen wisson.  Allein der Dua-
lis: stelit -fost ,~ und zeigt, ausser dem ausdriicklichen Zeugaiss des
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Raupe der Proserpina hier figlich. éhorgehen kinmte, so. will
ich doch aus zwei neugewonnenen Urkunden, weil sie einiges
Charaktenstxsche haben, das Wesenﬁ;che lue; bmfugen. .

Pausanias, hinlanglich, dass die zwei Gottinnen Ceres und Proser-
pina diesen Namen fihrien (s. Musgrave und Hermann zum Sephocl.
a. a. 0.). Auch kommt Demeter allein unter dem Namen ueydidy
9ecz vor, nach Kubns und Lenneps Verbesserung des Dichters in
der zweiten Stelle des Pausanias (s. Jacobs Paralipomm. ad An-
tholog. Gr. p. 774 sq. und Antholog. Palatin. IL p. 818). Da-
gegen wurden die Furien in der Cultassprache .der Athener die ehr-
wiirdigen Gottinnen (ogeuvai Jeai) genannt, in der der Sikyonier:
Eumeniden (Evuevideg s. Siebelis ad Pausan. II. 11. 4. p. 190).
In dem Briefe des Menander an die Glykera beim Alciphron L. 3
init. kommen die Worte vor: Eyw p& ras Elevowiag ('Ekavai-
veg Cod. Heidelb. nr. 132, woven im Verfolg) $sdg, ud va pv-
on}gta avrdv, und weiterhin (p. 299. lin. 62 ed. Wagner.): 7o
osuvds Yeas, Ta yvoﬂ)(mz (weleho Worte unsere bessere Hand-
schrifi nr. 155 .auch hat, wie sie aus einer andern schon Dorville
sum Chariton p. 473 Lips. richtig ausgefallt). In solchem Zusam-
menhang war es erklarbar, wie Wagner die ceuval Jeal fir die
Mysterien - Gottinnen Demeter und Persephone nehmen konnte. Auch
war jhm Jacobs (Attisch. Museum IIL. 2. p. 251) gefolgt. Bast
aber (Lettre Critique p. 68) hatte widersprochen; wogegen ich (Sym-
bolik IV. 8. 327—330) mit guten Griinden, wie ich meinte, auf-
getreten war. Jetzt haben mich aber Meineke's . Bemerkungen (ad
Menandr. p. 346 und 579) eines Bessern belehrt, und ich trage
eben s0 wenig Bedenken dies offen zu bekennen, als der ehrwirdige
Jacobs es seinerseits gethan hat (man s. Dessen Vermischte Schrif-
ten IV. 8, 507). .Kch.freus mich im Stande zu seyn, durch einige
Beitrage meinen ungegrindeten Widersprach wieder gut zau machen.
In dieser. officiell - religitsen Benennung war die Wo'rtstellnng unab-
suderlich. Grammaticas mscr. cod.' Darmatad.. Olov, & g 10
Geuvag .9eag, Jeds oeuvig Aéyers xail To Jelov dngov, anv-
pav Selov. 7 yde xa&w;ulqyew; auw;&em v éxeivgy piv 0
Gepvag moarerrer: év 08 ToUTOIS (F. TavTp) ¢d Jeiow. Hier-
nach sind die Lexica zu andern, welche aus -der. Materia medica
des Dioskorides (0A. latp. V. 124) aufahren: dmvgav Jeiov (go
diegenen Schwefel), da der Autor doch sagt: Eeioy & dpLovov
pypréov 10 dmvpov. — Clemens Alex. Protrept. p. 41 Potter.:
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«Ceres quum raptam a Plutone Proserpinam diu quaesisset,
tandesn aliguande eam esse apud inferes comperit. Pro qua re
quum fovis implorasset auxilium, ille respondit, posse eam re-

Mr}ayquﬂallen, el vy Sepuvdy ’A&r;ugmv xalouyevwv Fewry
wds pdv dbo Zxomds émoinaev éx vob xahovudvor Avyvéws
Wov, Kdhmg 8%, 1;' yém;v avraly ld'mpovvrat éyovear, Ilo-
Muwva Setxvivar &v T verdery vy weds Tiuarov. Nicht
Calus, wie Sylburg meinte, kommt beim Plinins (XXXIV. 8. 19)
ad beim Quintilian (XIL 10. 7. p. 608 Spalding.) vor, sondern
Callon (so, und nicht Calon, hat auch der wuvergleichlich schine
Codex Hug’s; s. Dessen Bemerkungen dber die Aeginetischen Bild-
werke. Freiburg 1835. S. 7), und Sillig (im Catalog. Artiff. p. 134)
magt mit Recht, Calus komme allein in dieser Stelle des Clemens
vr, aber weder er noch Siebelis (zam Pausan. I. 26. 6) wissen von
¢mer Variante. Aus Anlass der Redner fithren die Lexikographen
nd Grammatiker die 0gus @l $eal sn Athen an (Hesychins, Sunidas,
Harpocration p. 162 ed. Lips. Photius p. 437 ed. Dobr. Lips. das
Lexicon rhetoricum bei Bekker Anecd. p. 303). Aber keiner hat
die Notiz, die uns ein Scholiast zu den Worten des Aeschines adv.
Timarch. (p. 178 ed. Reisk. — eizas vmsp T n‘olewg Tl
Suwais Yeals) giebt (ubid P 747)~ toeis ooy avtou aé heye-
pevac oepval Seai, 7 Evuevides, 1 Eowvies. by tdg pdv Sbo
(vdg éxarépwdey supplirt gut der Pariser Codex, dessen Apographum
vr mir liegt) Sxomds ¢ IHdgios memotyxey (évofyosy Apogr.
Paris.) éx to ¥ hvgrirov AiSov, v 8¢ uéony Kddaucg. Statt
dessen hat das Apogr. Paris. éx t§¢ Aéyvetov A fehlerhaft. Bes-
s#r der Scholiast. Mead. éx 77jg Avyvittdog A. aber darum nicht
ganz richtig. Der Lychnit, woraus Skopas die Farien gemacht hatte,
war Parischer Marmor, woraus er -gewdhnlich arbeitete (Phosii Lex.
Gr. p. 207 Dobr. Lips. u. Fischer im Index zum Aeschines Socrat.
uster Avgwirns Af9og), also kein edler Stein, richtiger ist also hier
das Muenlm, wie auch Clemens hat: 6 Aegvevs. Hierans ol_‘gleM

sich 1) dass in der Stelle des Clemens Kdhauts gelesen werder
muss; anch deswegen, weil Pausavias (I. 28. 6) von jepen Bild-
sialen der Furien zn Athen sagt, sie hitten nichts Furchtbares oder
sonst dem chthonischew Gottheiton Eigenthimliches, was auf den Meise
dos Kalamsis~und nicht auf den des alteren Aegiuoten Kallon schlies-
vou lisst; 2) dass mithin jener KdAwg (Calus) aus dein Verteich-
" niss der Griechischen Kiinstler zu tilgen ist. — Hiethei gelegenilich
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werti, si nihil apud inferos gustasset. Hia. autem punici mali
in Elysio grana gustaverat: Quam rem Ascalaphus, :Séygis
filius, prodidit. - Idee Proserpina ad superes. remeare non po-
tuit. Sane Ceres postea meruisse dicitur, ut Proserpma sex
esset cum matre mensibus, sex cum marito.» — —

«Eleusis civitas est Atticae provinciae, haud longe ab
Athenis. In qua quum regnaret Celeus, et Cererem, quaeren-
tem filiam, liberalissime suscepisset hospitio, illa pro remune-
ratione. ostendit ei omne genus agricutturae; filium etiani -eius
Triptolemum ,, recens natum, per noctem igne fovit, per diem
divino lacte nutrivit; et éum,  alatis serpentibus superpositifin,
per totum ‘orbem mxsnt ad' usum ‘frumentorum hominibus' indi-
candum.» *) —  «Proserpinam  autem, id est Persephonem,
raptam a Dite patre, quum Ceres, incensis facibus, per orbéem
terrarum requireret, per trivia perque quadrivia vocabat cla-

boch: - einige. Worte . iiber den Maler Kalates oder Kalakes. -Der
Scholiast zu den Gedichten des Gregorius Naz. (im Cod. (Bodlei».p-
38 ed. Gaisford.), der die Beschreibung des Lucianus in Zeux. cap. 3-
p- 840 sq. mit den Worten dieses Autors excerpirt, namlich von
des Zeuxis Gemaldq, eine Zwillinge saugende Centaurin dmtellon‘»
_hat da wo die Worte Lucians stehen: 7r}a]v alda T eixdve
Tiis &ixdvag eldov Folgendes: po)ug 8¢ yodgover Kallipayos
- Xei Kalacong (sic), wyp eixdve tijs eixdvos ovtwg. Aus
KAAAICHC lassi sich, Neicht KAAAKHC bilden, und digs ist
die Schreibung dieses Malernamens beim Plinius XXXV..10. 37
(s. Sillig Catalog. Artiff. p. 420). Schreibe man nun aber Calaces
hoder Calates, so, isf vielleicht goch eine Liicke im Texte des Lu-
cian ams jenem Sclmllon su erginzen.

4) Mythographus Vaticanus primns cap. 7 et 8. vergl. Mythotrllﬂ'
1. 100 et c£ 1L 97 und Mythograph. IIE 7. 2 wit den Net. crith
Vou Bode. In den ©Observati. in Mythegr. L p. 173 sq. hat Bodo
&ie &upbqullcn des Mythus aygesoigt, und wegen der Vertchis-
" depheifen in dieser Ersahlusg auf die Ausleger des Homerischon
Hymuas auf Demeiar, auf Welckers Zeitsclwifs- fur die alte Kunst I
1. p. 1 — 95 nud anf die Symbol& IV. 8. 160. 198 hingowiesen;
womit mav nooh. Briadsteds Reoisen .und Untenll!lulllm in. Grio
chenland 41, pg. 211 -ff. werbinde. ¥
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soribug. . Unde pérmsmsit in eius saevis, ut cunctis diebus per
csmpits & matronis clanior- exercoatur.» ') — Wir schen hier,
wi¢ der Kestgebrauch des Kiagerufs der Frauen aus dem My-
tims seine Erklirung erhilt; wie denn bei allen Festen der
alten Volker Cultus und Mythus in gegenseitiger Beziehung
erschemen, ohne dass man oft bestimmen kann, was als Ur-
sache und was' als ‘Wirkung zu nehmen ist. Die Feste der
Demeter waren aber Demetrien, Thesmophonen, Eleusinien;’
die der Persephane~-Kora, namentlich jn Sicilien Theogamien
und Anthesphorisn. *) — Wir handeln hier, wie gesagt, nur

1) Moguphu Vaﬁc. IL cep. 94 mt dea Not. Cntt. von Bode
p‘g- 92 sq.

, 2) Pollux I 37. p. 25 Hemeterk. Ar”a;fpog, Aqm;tpca, xoi
Oedyocpoqm, neel ‘Ehevolvia. Kopng -84 mapa Sixehewsreus,
Gsoyapea xai 'Av9eoqpdpic. Nach Brondsted (a brief Description
of .ancient Greek paimied vases p. 88 sqq.) waren auch Thallopho-
tien mi¢ don Thesmopherien verbunden gewesen. - Dafar fehlen aber
die Beweise, - ja Sedlogopia als Bezeichmung einer. ciguen Hend-
lang scheint gar nicht vorsukemmen. Schowe.alie Manner, vielleicht
wmch Frauen, scheinen an den Panathensen Oelzweige su Ehren der
Pallas- Athene getragen su haben (Xenoph. Sympos. IV. 17. Di-
casarch. ap. Schol. Aristoph. Vesp. 542. vergl. Philochori Fragg. p. 25
mit Siebelis). In dem Spruch des Elnclnmu von den alten llln-
vern beim Aelian. (V. H. II. 34) ‘Qore g wdow Huly ﬂ]v
tayloryy dvdysedeuw, med vol Twos xal dmwolaicar xaxod
noeofvredfov hat sich Koray begniigh mpeafvrixod zu cclnntben,
tnd ausserdem wpeofvriciov zu vermuthen (Syustwa. p. 296).
dor Darmst. Schulzeitung (1830 p- 431) wird gar cm'olavm in
dnoxheigae verdmdert. Unsere Pfulser Handschrifé bleibt beim Al-
teu, und mit Recht. Der Ton liegt auf dem dvayso®as, und der
Spruch will besagen: Es ist Zeit fiar uns Alie, samtlich baldmdg-
lichst abansegeln (namlich um in die Inseln der Seligen zu gelan-
gen), bevor wir anch noch ein Uebel (oder eine Schwiiche) des Aliers
an uns zu erfahren haben. — Dies gelegentlich. Dieselben Feste -
aemt mit Beifigung des Mythus der nealich erst bekannt gemachte
Scholiast su den Gedichten des Greger von Nasians (p. 48 ed. Gaisf.).
Itk theile die gange Stelle mit, weil sie einiges Eigene hat: Tehevow
élor xpumrei ‘Ehsvotvos: avror ai xoxe vov Kehegy xai Tou-
Atohepow: v ydp. Ajunrea elye Svyszépe v Hspasgovne:
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von dem zweiten disser Fesie, dessen. Weior cin esdorer
Scholiast ') uns kiirdich 80 beschreibt: +Es hatton 'dim:dnﬁo-

X el

mvn)v r;pmzasv 6 Movrwy- quovaa 83 avTpy 7 ,u]n;g ?]X%
el iy Arvgw ywpav év xduy Elevoivy (Mythograph. Vatic.
1. 96. p. 107 Bod. ,,Ceres quum Proserpiuam raptam quaerere non
'desisteret, venit ad Eleusinam civitatem ad Celenm’ etc. vergl.
" Heyne ad Virg. Georg. I. 163. Davies, Heindf. und Moser ad Cic.
de N. D. I. 42. p. 192, wo aus Handschriften Eleusinam hergestolit
ist. Antimachus ap. Strabon. VIIL p. 186 Tasch. vergl. Antimaehi
reliqg. LV. p. 94: Aqunroos ‘Ehevoivy¢-éspy ogp:— 8o wollle
Salmasius ad Spaitian. Hadrian. p. 118 verbessert wissen, welches
weder die Herausgeber des Strabo noch Schellenberg bemerkt ha-
ben. Die Lateiner zumal, bemerkt Ssumaise, hatten die Stadt oft
Eleusinum und Eléusina, die Gottin Elensina Ceres, und die Wei-
hen Klousina statt Elousinia genannt — s. ad Scxipiors. Hist. August.
P 907, vergl. die Ausleger des Arnchivs Tam. JIL-p. 35¢4.Crell. u.
Muocker ad Hygin., p. 256 od. Stav.  Hisrnach ist desn mlmlw
oben angefithrie I.mu des Hoidelb. Codex Alcipheon. IL. 3. puk dg
‘ E’lcuaimg 8:&; su wérdigen.) Tapa Tpmh,mpc i, og -
v égryae ¢ whdwg, aﬁuﬂ.ag adr] vov Mhodrwra twm;v
Wwaxévat owdp vadens ovv wijg slspyeaias didwar Ty - Tor-
wrohipp Té fm'éppam, oiren nal Aomd, evud.ay . wageh-
d¢elv xai- anopmioor sd endpmara wavrayeids oi 1419 moiv
{ai0v (leg. 1]69:0») wAjr Baldvwy of av®owmae, xapn'ov:qr}
yov, o%ev xai paryely: n'gao'yyopao&; ouumwapedafuy oby tov
Ke)&eov émé oxpua Tdv dpandvrwy wrepuirdv 6 Torwrshepos
Ta omwépuare didwoe ztautazov, xol yewpyeiv éndedeionet, xal
Reouor 8t padwv mwapd -vig At;pv;tgog aSeauay $§6dibatey,
Ob vehodvras alhy (fert. dAAwg, wie Philostratas de Vit. Apollon.
V.2%6. p. 208. dhAwg yoaivorro sy T iepd, s. G. Ios. Bekheri
Specim. Philosirat. pag. 105, temere; so dass der christliche Brkia-
rer des christlichen Dichters sagte: :Und nachdem Triptolemos die
gesetzlose (frevelhafte) Satzung von der Demeter gelermt, lehrte er
sie Andern, worin sie sich lumheclogt cinweihen lassen), Anurroc
Aéyovres xai ‘Elevoivie xiip éoprv. (Aus der obigen Stelle des
Pollax und daraus dass der Scholiast so eben voa dor Satzung (98
'oyog) gesprochen, wird man sich leicht dberzeugen, dass nach Aé-
7ovreg die-Worte: xai Qeouopboia ausgefallen sind.)
1) Schol. ad Theocrit. IV. vs. 25, nach 'dor,erglqzun.ulul ver-
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ner die Sitte alljihrlich die Thesmophonen 20 feiern. Es be-
stchen aber die Thesmophorien in Folgendem: jungfriuliche
und in ihrem Lebenswandel ehrwiirdige Frauen legten sm
Tage der Weihe die gesetzlichen und heiligen Biicher auf ihre
Haupter, und gleichwie Fiehende gingen sie nach Eleusis.»

Also ein Frauenfest, zu Ehren der Satzungbringerin De-
meter begangen. Diese Gottin hatte als solche die Namen
8copogdoog und ©sopia.’) Von der Beziehung dieser Satzm-
gen auf die Demeter und auf die neben ihr verehrten agrari-
schen Gottheiten geben uns mehrere neuerlich hekannt gemachte -
Bildwerke anschauliche Vorstellungen; namentlich das Bild
af der zwanzigsten Metope an der siidlichen Seite des Par-
thenon. «Das Bnld zeigt uns zwei weihliche, wie Hierophan-
ten ganz bekleidete Figuren, von welchen die eine ven dem
Tische oder dem, wie eing Console ans der Wand hervortre-
tnden Varsprung, anf welchem einige Sohrifirollen liegen,
dge derselben emporhebt, aufrolit und genau betrachtet, wih=
read die andere:Kigur, die ihr den Riicken zukehrt, eine ibn-
liche Schrifirolle schon empfangen: hat, und sich langsam da-
mit’ hmwegmbegeben scheint.» *)

besserton Lesart des cod. Laurent. (s. Warfon ad ‘Schelia Theocrit.
179 ed. Gaisford. und Kiessliog su denselben Scholien p. 876). —
Bekauutlich enthalten die Thesmophoriasusen des Aristophangs eine
Meoge, aber komisch aufgefasste, Zige dieser Festfeier. — Dass
such dieser die Thesmophoriazusen mit den Geset;mlien nach Eleus
sis zichem, deutet schon anf das Zeitalter .hin, da dia Ashenischen
wd die Eleusinischen Culte mit einander verschmolzen waren, wordber
ih.ig den Anwali del Institaio Alqheolog VIL. pag. 192 sqq. Nach-
Weisungen gegeben habe.

1) Bjeser zwpite Name ist seit Wyttenhachs (zu Platarch. Mo-
ral. VL, 2. p. 877), von Parson, Lluyien, und, Siebelig (sum Pansan.
VIIL 5. 1) -gebilligter Verbesserung keinem Zweifel unterworfen.

2) Brondsted Reisen und Unters, in Griechenlapd zn Taf. LI.
. 20, wo dieses Bild mach Carrey's Zeichnang: gegeben ist, §. 240.
Ueber die audern bildlichen Vorstellungen bemerkt derselbe -in einer
Asmerkung: . ,,Map s. oben 8. 212 f. - Ausser den dert erwihnten
anmlem vergleiche man die Vase in der Tischbein'schen Samm-
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Standpunkt dieses Theils der
der Ackerbau mit seinen, den
th_ natiirlichen Bedingungen,
n Biirgschaften fiir gesicher-
\ Erziehungsmitteln. Die ur-
liegen in hieratischer Ueber-
in Sitzen von der finsteren,
‘Sovéc)), von der unter dem
s bediirfenden Erde (Taic),
nels, der Sonne, des befruch-
s gy s n Erde, *) von der Erdmutter
(I‘r; Mijrne), wie schon die Alten die Demeter (dyurjrye)

" lung (Peintures de vases antiques IV. pl. 36), wo Bakchos vor der

sitsenden- Demeter steht, welche ihm mit der rethten Hand eine
Schrifirolle zeigt (als Thesmophoros), wahrend sie auch (als 8itd,
Rharias oder Aktaea) in ihrem Gewande das Saatkern halt. Dass
das in ihrem Schoose Aulgehobene, andere &hnliche Schriftrollen
(Gesgtzbiicher, Satzungsrolen; vergl. Creuzer Symbolik IV. S. 444)

seyn sollte, glaube ich deswegen nicht, weil beide Symbole, der

Saerin und dor Geasetzgeberin gewihnlich vereint erscheinen, so-
wohl auf Monumenten "der Kunst als in den historischen Nachrich-
ten. von dom der. Demofer gefeierten Festen. So:bat auch :anf be-
kaonten Minzen -des Demetrios Soter (s. Viscounti Iconogr.. Gr. pl
XLVL ur. 25. 26, im’ Texte p. 323 sq.) die sitzende Demeter in

, Fallhorn jm linken Arme, wahrend sie einen S#ylos in -der rechten

Hand halt. Dieses Zgichen .(das Werkzeug um Gesetze- einsugra-
ben) mit der Schriftrolle ganz gleichbedeutend, bezioht sich auf ihre
Eigenschafi .als Gesetzgeberin (Qs0p0¢dpoc) Da ich mir hatie
angelegen seyn lassen, die Identitat der agrarisches Demeter mit
der gesstagebenden ins Licht zu setzen, . so wire. niir das Saathers

“im Gewande der Demeter gewiss um so leichser. bemerklish gewe-

sen, ‘wenn es lgl der verkleineren: Abbildung bei Millin (Gal. my-
thol. pl. XLEX. nr..276) dberhaupt zu erblicken wiare. Diese hatle
ich aber aliein vor mir.-

1). S. oben den Abacluitt von der hioratischon Poésie, beson-
ders gegen das Ende.

2) Pausanias I. 24. 3. Ijs ayaApa msrevovm}g voui ol Tov
Adias. Hiegaus erklart Lenormant . eine . Statuete der - Gaa (Erd-

N B . em cwm = wm e —

o v M 3 v N %
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pibmen, d. h. von der Ceres, die mit detSeele die miiiterliche
Liche gewonnen, 'die Mutterliehe zu’ ilirer Leibesfrucht Proser-
pina, und zu den sterblichen Menschen, die sich mit der Frucht
der-Ceres ernéhren;*) endlich von der sich der Jahresordnung
figenden, *) ja der Ordnung und Sstznng iiberhaupt sich un-

terwerfenden Erde. '

Die organische Verbindung der
Ackerland und Ackerbau, Nahrung,
gegnet uns in den Urkunden mehre:
Ich erinnere nur an das gesetzesd
Zendbiicher, *) an Stellen der Sam:
wie folgende: «Die Brosamen der v
Tafeln des Gesetzes; die Nahrung wn: a8y e e
Ewigkeit nicht gebricht, sind die Tafe]n des Gesetzes (Bun-'
des)»; ingleichen an ‘Ausspriiche Jadischer. Schrifistetler, wié
% B. folgenden? «Da sie fragten, was es sey, das die Seele
nilret, so wussten sie es ‘nicht. Nie fander abef, du: sie he>
lehret wurden, es sey das Wort Gottes und die gbttliche Rede.
Diese ist die- humnhséhe Nahrung. — Siehe ieh Iasse euch
Brode aus dem’ Himfnel reguen. Denn mWahrhent, die iithe~

el cdade i

2
K

gﬂ‘ltm) in -den 'Annall del Insﬁhto Archeolog. Top. lV p.tﬁo m-
mpl' die Moqmnemu inédits’ duu,,pl. XIdV. 8., b, . ,

' i) DiadX1IX: '322. ‘O 3»1;10; T Stt] xal ot ' Ay uUT T 8-
e ixrqv@vergh XI. 630. XXL ¥6. d. i. des gemahlenen erns
dor Oerqal!_‘m Qdyss. H. 3551—‘;wlyq)arov ahpuov ax‘n]g, )
mgl. dig Schollen dazu pag' 76 ed. ﬁuﬂmann. K

2)-80 kommt die Gaa (Erdo Quf einer Gemmo (be; Lippert
s@”.pr 66) als eine an einen Globu gelehnte Figwr -vor; sie

-r]‘dllhom iuul die vier Horeu dgl Jahro' (Jahreue;ha) ne? :
hll 'ml'. ,'; T

3’ Od‘er ‘des Moder- und Persergeuhaa, wie+es im Bnch Esthet
(I g‘)  wird.s 8."v, Hunmer in den Wibner Jaluhdchem

IX 'S. 92. . :

4) 8. ﬂkmuus de Samaritanoram 'l'heologu ex fontxbus medatu

Commeritatio, ' Halhe 1822. '
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rische Weisheit lisset Gott .in wehigeartete und der. Botuatinr
tung ergebene Seelen aus der.Hobe herniederthauen.» *) - ;

Hierans ergiebt sich von- selhst, wie die Verbindung dexr
Vorstellingen von Ackerban und Nahrung, Lehre und Satzung
bei mehreren alten Vilkern eine organische und gans natiir-
liche war, und noch Xenophon bezeichnet dic Erde und Be-
bammg derselben als willige nnd menschenfreundliche Leh-
rerinuen der Gerechtigkeit.?)

Aber nicht blos Ueberﬂuss und Wohlfahrt fiir dieses Le-
ben, sondern auch frohe Hoﬂ‘nuno'en fir das andere leiteteg
die Alten von diesen Attischen Weihen im Culte der Ceres
her. «Als Demeter, sagt cin Attischer Redner, in unser Land
gekommen, *) da sic umherlrrte, weil Kore geraubt wordes,

+

1) Pllﬂo de Profagis p. 566 Mang‘. Vel IV. p. 284 Pleiffet.
vergl: did Bibelstellen Exod. XVE 4 und 173 vorgl. atech de Mundi
opificio pdg. 108 wund die von Hugo Grotius angefohrie Stelle des
selben Philo Leg. Allegory. T3: yap” payelv ovufoloy éore tpo-
@ijs uaxys (s. Grotii Annott, in Evang. Matth. XXVI. 26 und
in Toann, VI. 27, wo- dergleichen Philonisghe Stellen mit Aussprachen
Christi verglichen werden).

2) Oeconom. V. 12. vergl. XIX. 1‘7“..,19 . -

3) Isocrates in Panegyr. cap. VI. Ich vermuthe namlich, dass
shen wit Koray (Bpueiwo. p. 38) ‘dprxopivyg, statt drpmvbvpém;g,
20 lesen berechtigt ist. Ich -bin: digsmat vou der “tmschreéibendén
Uebersetxung “Wielands im Attischen Museum abgegangep,.und habe
-mwh an dem grossartig einfacheren Text gehalien., Bekanntlich hat
Clcero (de Legg. 1. 14. 36)..die Isokratische Sielle vor Angen gér
habt, sowie der Athqmscho Redner vielleiché die +Stellen des Heme-
rischen Hymnus auf Demeter vs. 485 fl. und des Sophokles (ap. Plu-
tarc'h dé' aadiend. ‘poétt. p. 2[, F. p. 81 Wyttenb) "Die’ in Lucia-
nisch -frivitem Geiste geschnebeue Anmerkuug Wlelands (Ait Mus.
1. S. ¥8) ibergehie ich auch diesmal mit .verd'entem S‘“ﬂschmugen,
bedaure aber die Miihe und den Fleiss, den der Verfasser des Aglac-
phamus’ pag, 70 aifgewendet, wm b0 wonnenklare Aunsipriche ins
“Zwieliché 20 stellen. Nur-dies Bine will ich 'bemetken: Jedor Un-

befangene muss einsehen, dass von diesen: Attischen Mysterien loib-
licke und geistliche Wohlthwten hergeleitet werden, welche die ubri-
gen Culte und die frommste Verehrung der dbrigen Gattheiten nicht

£ & o e
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md gogen unsére Voeeltern wohlwellend gesimat war, fn
Folge der Wohithaten [die sie-ven ihnen empfangen ], welche
Andern - als den Bingeweiheten zu héren unmiglioh ist, und -
da sie ihrren doppeite Gaben gesehenkt, welehe .die grissten
sind, eiimal die Friichte, welehe Ursache geworden sind, dass
wir nicht ein thierisches. Leben fiihrea, sodann die Weihe,
weicher: theiliafiig Gewordema sewohl iiber den Ausgang
des Lehens, als aueh tiher die ganse Ewigkeit die frohe-
rea Hoffnungen haben.s -In diesen Sitzen sind die zwei Grand--
lehren der Thesmophorien enthalten. Das waren die Anfinge
des gesitteten und sittlichen Zustandes der Attischen Menseh-
heit.gewesen, oder jeme Initia, ven denen Cicero (a. a. 0.).
treflend. sags : © «htitiaque. ut- appellanter, ita re vera principia
vilae cognovimus: neque solum cum laetitia vivendi rationem
accepinfus, sed etiam eam spe meliore moriendi.» Diese In-
awmabel-Geschichte der Griechischen und Italischen Menschheit
war. aher eine Geschichte in Bildern, in Liedern, Formeln,
Gebriuchen und in Mythen. Die Personen des Athenisch~
Elensm;schen Mythus sind hauptsichlich Deo—Demeter (A4,
dyuijrye), die ihre Tochter (Kora— Proserpina) liebende, ver-
lievende umd suchende Erdmutter ; Hades—Pluton (401, 'di-
Swaig, Mohvdiypwvy Jladvdéxeyg), ) der. Kinig-des Schatten-.
reéichs oder . des untesirdischen Raumes, der 'Allempfiinger,

3.

gewshren kounen. Auf einem newerlich bekannt gemachten Basrelief’
(w Awwali dof Testitwto archeolog. L. fav. C. nr 1. vergk: B, Ger-
bard-dubedbit p. 132~ 133) sebien wir anf einer Anhohe Heben kinem’
Béame ‘viite @8itin' ohne Namen (Hokate- Attemis ); - dirnutet eine
whiblickre Figure. mit einer Schals in den Handen, darunter EbSyvic
(Segem, Veberfluss); gegendber eine andere"auf eiem Atinsessel
(wétan das- Bild oiner Sphinx erscheint) sitzende matronetidrtige Fi-

get, und daneben dér- Name: T'2ders) (Weihe); auf dem Hintertheil
des Sossels,” woradf ihr- Arm ruht, liest man das Wort ‘ERizrpolg
(tewer Erwerb, Zuwachs an Besitsthuin); ‘womit ganz detitliech za
erkennen: gegeben wird, dass wer der Weike theilhaflig wird, nicht
dlloin Yeberfinss gewinut, sondern auch einen Zswachs an allerlen,
auch geistigen Gatern.

1) Nach Homers Hymnus in Cerer. und Apollodor. L 5.



-« 160 -

der atle Saamenkérher und.'alie Secien dus dher Oberwelt 2z
sich hinahnimmt; Persephdne (Mlegoegoiaa, Hepoegarp), dié:
in die Finsterniss der Erde:hinabgesenkte Saatricht, das der
Verwesnng anhé¢imfallende Saatkorn; das dém Téde. zum Rauh
fallende Leben, aber -auch die aus.-den. Verwesuiig- hervor-
gehende nene griinende - Saat.l)v- ‘Seddnn . die menschlichen
Personen: Keleus (Kshedg),*) in dessesi Hadse Demeter un--
erkannt -aufgenommen - wird ; déssen’ Gattin Métanira (Merd--
vetpa, die Unm?a‘nnhche), und .deréh, von der Demeter gendhr-.
" ter, aher auch im Felet gehiuterw Sohn Bemophon (dnpo-
gav)-°) -

Demeter muss ﬂme hebbche aber 20 am wunderharen
Geschickswechsel hestimmte Tochier. Persephone - an den K-
nig der Umterwelt Hades verlieren: Kr hatte ‘si¢é geraubt in-
der.Ftﬁhli!gszei, und sie muss se’mc Gattin wérden. *) ‘Aber.

{ 1 o

1) Schoha in Henodl Theogon v. 9[3 q p- 442 od. Gaidf.;
T5 Cw-uxév & 7ois dnépyam uawﬁauu 7 Az;m;-n;p Mep-
oeqovetay 88 Aye rov; xapmwodg, Sid T0 WePLoos povevisa,
o xalvn‘rdyevm ty vii did ‘vod y)uov avaﬂlaatqvoww -
Todro wepl vijs oyews vy omepudrww héyers ove édv o
(wo:'wach 1. Corinthi XHB '35 besser éc'w\w} geschrisben wikide,
s, die Agmetk; ) adirw aufoﬂdvy, awu ‘ov. Cma'yaveltau — . 2u
va. 914 ffowaocev] Tovto 8¢ Aéyet ove ovz éxodea 7 yij Oéye-
TR mip,uata vergl. Bode Observatt. in Myﬂmgr Vat. L 7.
P ATE ot ot
- ) xamg,,m Eleum; sey qo mm, dpu i diosem Nawdn
Bodenfung Befehlshaber, - Herrscher, oder Opferer Liegt (Schwewck!
upd Welcker. in den efymplogisch - mythelogischen Apdentangen S.'
114 und S..305). — Avf Hiymajogien, lasse jch mich jejzt picht:ein,
und ibergehe daher auch vogetzt ,dip von mir selbst, vorggiragenen.
3) Yon, djuag wod q)aw nach Schwc-clq a, a, ©. B..115;.080
der 4m Volke hervorlenchiende , wenn'ich recht yegstehe. Maps,im.
Homerischan . Hymnus nnd bei Apollodorus, statt des Triplolames;.
Demophop hervorgehoben wird, darie vermuthet Brondsted” (Bejsen
IL, S. 211) eine ziemlich firiih entstandene Aihenischke Verpion .des
Myﬂuu, weil die Sage den einen von den awei Sqllpen M'.!hm-
Demophon uenne.

4) Hemer. ‘h.-in -Cerer. vs. s Pausan. IX. 31: Das war dle
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durch die Verfigung des Zeus wird endlich bestimmt, dass
Persephone nur einen Theil des Jahres bei ihrem Gemahl in
der Unterwelt verbleiben, zwei Theile aber bei der Mutter auf
der Oberwelt und im Olymp Zubringen soll; und nun fihrt:
Demeter ihre Tochter selber dem Gemahle wieder zu. ')
Diese Natur- und Heilsordnung ward nun in den Thes-
mophorien gefeiert, und war der Inhalt von Gebriiuchen, Ge-
singen und Lehren: Ein solches Saatkorn ist des Menschen
Leib, der mit der Frucht der Erde sich niihrt; was Persephone
erlitten, was dem Saatkerne widerfiihrt, das erfahren im Tode
such wir. «Die Erde hat den Leib, die Szele der Mond, die
Sonne den Geist dem Menschen bei der Geburt gegeben, wie
dem- Monde das Licht. — Von dem (doppelten) Tode, den wir
sterben, macht der eine den Menschen aus dreien zu zwei; *)

Blumenlese (v9ohoyic). Daher das Fest der Anthesphoria (‘Av-
Seagdpia), aber auch das der Gétterhochzeit (@coyduta) der Perse-
phone bei den Siciliern. — Daher die Frihlings-Hore mit Blamen
af dem Vasenbilde Poniatowski (s. das Bilderheft zur Symbolik
tab. XIII) und Rosen oder andere Blumen auf dem wunderschonen
Vasenbilde Hope (in Millingens ancient unedited Monuments. London
1622. Ser. L. pl. XVI). ‘

1) Im Apollodor. I. 5.3 hatte 'l'onusamt auf dem Rande memes
Exemplars der Commelinischen Ausgabe in den Worten: Ive yl]
Tokdy yodvov wapa T unroi xavaueivy, comgnrt wavta 20
voftr jetst der 373. Vers des Homer. Hymnus Iva up uévy 3 yuare
fdvra spricht. — Daher die hmabfdhrende Demeter (A xXard-
yovGe) in einer Gruppe des Praxiteles. und iu einem Gemalde des
Nikomachos; nach Millingens Vermuthung (a. a. O. pag. 44) Vor-
bilder des Hopeschen Vasengemaldes; welches nicht, wie alle andere
Denkmahler, den gewaltsamen Raub der Proserpina, sondern die
willige Rfickkehr sum Pluto und den sarilichen Abschied von der
Mutier Ceres darstells.

. 2) Platarch. de fac. in orbe lunae P 943, A. B. p. 818 Wyt-

tenbach. nach dessen Erganzung: Kal 6 yév éove év tf tijs -

KnTe0s yoipgz 6%ev 10 (.weta.?ou, uangvyw; t% rehevrdp

o avry, telew xad 1OV VEXPODS ASr]vaiot Ar;yr;rpslovg

wvdualov To walatov. Es folgen die Satze vom Tode im Ge-

biete der Persephone, welche den Geist langsam und sanft von der
Creuzer’s deutsche Schriften. L 1 -1



> 162 =

und dieses ist der Tod in dem Gebiete der Demeter;. daher
geweihet ‘werden und sterben verwandte Benennungen sind,
und die Todten nannten die Athener vor Alters Demetreer.»
Also die Todten sind Unterthanen im Reiche der Demeter,
dem Leibe nach; der Leib ist von der Erde gegeben, und
muss wieder Erde werden; — der Seele nach; die Menschen-
seele, da sie sich mit der Materie verbunden, muss durch
Wandlungen und Reinigungen der irdischen Stoffe und Triebe
ledig werden. Das Wiedererscheinen des Saatkorns aus dem
- dunkelen Schoose der Erde, als neue griine Pflanzung, ist
den Menschen ein Vorbild, dass auch ihre Seelen nicht im
Reiche des Hades bleiben, sondern in einem anderen Korper
zu den unsterblichen Gottern zuriickkehren sollen. Die Gabe
der Ceres, die Frucht der Erde, giebt uns Belehrung und Hof~
nung. Darum sollen die Menschen nicht verzagen, sondern
méinnlichen Muth fassen; selbst heroischen Muth sollen sie
fassen, dass sie nicht wie Metamra am sinnlichen Augenschein
und am Leibesleben haften, und dadurch der Unsterblichkeit
verlustig werden, sondern, wie dic Heroen Perseus, Herakles,
Theseus und andere, thun, die, vnbekiimmert um ihr leibliches
Leben, im Kampfe gegen das Unlautere und Bose ein Olympi-
sches und gittliches Ziel erreicht haben. ') — Auch scheinen

Seele liset, und aus dem Menschen Eins (den Geist) macht. —
Auf einem ebenfalls neuerlich publicirten Vasenbilde (in Raoul-Ro-
chette’s Monumens inédits IL. pl. XLV. 2) erscheinen der Genius
der Weihe ynd der Genius des Todes. .

1) In den Weihescenen wurdem solche Gegensitze vorgestellt:
die Heroen, Herakles u. s. w. andrerseits Narkissos, derin der
Anschauung seiner Leibesschonheit untergegangene Jingliug. Daher
auch im Hymnus des alien Sangers Pamphos die Narcisse beim Raube
der Kora so bedeutend hervorgehoben worden (Ruhnken. ad Homeri
h. in Cer. vs. 8. Ein Mehreres in der Praeparat. ad Plotin. de
pulcrit. p. XLV sqq.). Ein anderes Warnungsbild in solchen Sce-
nen war der vergeblich arbeitende Oknos, eine Aegyptische Vor-
stellung (nach Diodor. L. 07. p. 109 Wesseling.). In des Polygnotos
Gemalde der Unterwelt war Oknos dargestelli worden (Pausanias X,
29. 2 mit Siebelis). Endlich waren auch die Danaiden zar War-
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die Wanderungen der ihre Tochter suchenden Ceres als Vor-
bilder der Wanderungen der Menschenseelen in den Weihe-
scenen dargestellt worden zu seyn; und folgende Gedanken
scheinen solche Darstellungen motivirt zu haben: Die Seelen
der Menschen sind Abbilder der Erdseele (der Demeter); sie
sind auch Seelen in einem irdischen Leibe, und in sofern sie
vom Irdischen geblendet und in der Sinnenwelt berauscht wer-
den, verlieren sie den Richtweg aus dem Hades zuriick auf
die Oberwelt; sie miissen manche Umwege und Kérper durch-
wandern, bis sie wieder zum oberen Lichte und zum Schauen
der Olympischen Herrlichkeit gelangen. Pindarus spielt dar-
auf an:

«Selig, wer jenes erblickend durch des Erdgrunds

Klifte hinunter gelangt. Er kennt das Ziel des Lebens

Und kennet den gittlichen Ursprung.» *)
und Plato giebt an mehreren Orten und besonders im Phidon
iber solche Lehren und Darstellungen Winke. #)

mng dargestellt worden. Sie sind neben Oknos auf einem Basrelief
einer Ara der Vaticanischen Sammlung szu sehen (im Museo Pio-
Clem. Tom. IV. tav. XXXVI; wozu ‘E. Q. Visconti p. 264 sqq.
ed. de Milan.). Ein Vasenbild zeigt uns einen jungen Eingeweihe-
ten, welcher die Danalden betrachtet, wie sie mit ihren Kriigen
Wasser in ein grosses Gefiass tragen. Auf einem andern Vasenbilde
zeigt ein alter Padagog einem jungen Initiirten die merkwiirdigen
Scenen der Unterwelt, wobei die Goitheiten der Samothrakischen
Weihen - dargestellt sind (s. Musée Blacas I pl. VII—IX mit den
Erlsaterangen des Herausgebers Th. Panofka pag. 23 sqq.).

1) Pindari Fragg. CXVL 128 nach Thiersch. Lobeck Aglaoph.
pog- 69 hat mit Recht die Aenderung aiyhav, statt doydy, ver-
worfen, und benierkt, dass Pindar auf die Seelenwanderang an-
spiele. -~

2) Platen. Phaedo p. 108.-p. 107 Bekk., zu welcher Stelle un-
ter Anderm Olympiodorws (in Wyttenbachs Amnot. p. 204) anmerkt:
dg Té\y wotodvrar ai 6dotmopolcar Yuyai — 1} el vag Ajuy-
100§ Whdvag® wg yap Stopdpwy 0VeWY Twy 6duY émhavydy.
Aus einem szweiten Commentar ‘desselben Erklarers zum Phadon
hat neulich Cousin (im Journal des Savans Mars 1835. p- 139 sqq.
w. 5. w.) Auszige gegeben; woraus ich hier nar, amch zar Bestati-

i+
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Gieprechen und Verfall der Naturreli-
gion; der Christianismus.

Es lagen also in diesen agrarisch-religiosen Weihen un-:

streitig zwei Grundlehren: die dér Siindhaftigkeit des Men-

schen und die der Unsterblichkeit seiner Seele, und die Vor--

stellung, dass die grossen Gottinnen (s. oben) Demeter und
Persephone, oder vielmehr die guten Gotter *) den Willen und

die Kraft besitzen, die urspriingliche Reinheit der Seelen wie-

der herzustellen. — Aber eben hierin zeigt sich schon die
Beschrinktheit der Volksreligion und-dieses mysterisen Cul-
tus, und der Grund, warum die edelsten unter den Griechi-
schen Philosophen auf jene Mysterien nicht viel hielten, und

es néthig fanden, durch andere Mittel und Wege die sittliche:
Besserung ihrer Zeitgenossen und Nachkommen zu bewerk--

stelligen. ,,dlles Gittliche, sagt im entgegengesetzten Sinn
ein Philosoph, fst seiner Substanz nach gut* und: «Kein Gott

gung der mit Unrecht angefochienen Lesart im Pindar a. a. O., fol-
gende Stelle tber den Zweck der Mysterien aushebe (pag. 144)
'Ozt oxomog t@v rele‘twv éativ elg télog aua'ya'yety tag‘
zpvxag énsvo, dg' ov Yy WedTyy émoujeavvo xddodoy g
dn’ dexijs % v. A

1) Die Boui Dii, J¢oi ypnarol, waren jene beiden thtmnen
nebst Dionysos Chthonios oder Hades-Pluton. Dass sie vorzugs-
weise als guie Gottheiten, nicht nur wegen der agrarischen Wohl-
thaten, die man ihnen zuschrieb, sondern auch wegen ihrer Leitung
und Reinigung der abgeschiedenen Seelen bezeichnet waren, gehi
nicht nur aus Platon’s Phadon p. 40 hervor, wo " 4075 ein dyadog
und godvepog Feds gemaunt wird, sondern auch daraus, dass die
Dii Boni mit den Dii Manes im Ifalischen Cult of¢ identisch vor-
kommen; endlich daraus, dass die Verstorbenen Z0oncTol genannt
waurden (s. Platarch. Quaest. Romm. p. 277, A; Wyitenbach ad
Quaest. Graecc. p. 202, B; vergl. meine Anmerk. zu Cic. de N. D.
IIL. 35. p. 673 und Inghirami Monumenti Ebﬂuchl, za den Specln
mistici tab. IL p. 31).
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ist thelwollend gegen die Menschen;*) und die Reinigungs-
kraft unter den Géttern gewihrt aus Giite (8¢ dyaddryra)
dem Unvollkommenen die Reinigung (t» xd9apow).s — Und
in der That waren die Mysterien mehrentheils nicht geeignet
den moralischen Zustand der Griechischen und Italischen Vil-
ker griindlich zu verbessern; vielmehr mussten sie oftmals
Sittenverfall und Aberglauben zur Kolge haben. Man denke
nur an diec Mingel, womit sie behaftet waren, z. B. an die
Bildersprache und Mythen, worein die hier vorkommenden Leh-
ren eingekleidet waren; an das Ritual, an die grossentheils
nichtliche Feier; an die zum Theil sehr sinnlichen Scenen,
worin hier die agrarischen Gottheiten als handeinde Personen
dargestellt wurden; so dass was auch iiber den Sinn solcher
Bilder, Mythen und Scenen vorgetragen wurde gegen das,
was die Sinne und die Einbildungskraft so michtig erregte,
in den Hintergrund zuriicktreten musste. Ueberhaupt ging
diesen classischen Vilkern des Alterthums ein iiber alle Mit-
glieder der birgerlichen Gesellschaft sich erstreckender klarer
und griindlicher Unterricht in dem Sinne ab, wie wir neuere
Européier und wir Deutsche zumal dieses Wort zu verstehen
gewohnt sind. Dieser Satz liesse sich durch alle Artikel des
Griechischen Volksglaubens im Gegensatze mit der Religions-
lehre der religidsgesinnten Philosophen beweisen. Hier nur
Einiges; und um gleich bei der Einsicht in das Bediirfniss
ciner richtigen Gotteserkenntniss stehen zn bleiben: wie viele
Birger einer Griechischen oder Italischen Volksgemeinde hat-
ten eine solche? — Erst Philosophen mussten es den Frauen
oder andern Personen von religioser Stimmung einprigen,

14

1) Proclus in Alcib. prior. p. 228 sq. ed. Francof. dr¢ ovdeig
Je0¢ dvsvovs dvdpwmorg, Anspielung auf die Aeusserung des So- -
krates in Platon’s Theaet. (p. 151, C. p. 312 Hndf.), womit er we-
gen der Schmersen, die er durch seine geistliche Hebammenkunst
den Seelen verursachen. mtisse, sich auf die darchaus und ohne Aus-
mahme guten Gotter berief, die den.Menschen zu ihrem eignen
Heil auch Unangenchmes erwiesen. Proklos hat dies nun naher
auf den Reinigangsprozess bezogen; vergl. denselben in Platon. Alcib.

pr--pag. 318.

A
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dass den Géttern Opfer und andere Huldigungen nicht ange-
nehmer seyen. als eine richtige Erkenntniss von ihrem We-
sen. ') — Fast in allen einzelnen Religionsiehren offenbaren

1) Platarch. de Isid. et Osiride XI. p. 355, C. p. 457, wo er
die Klea anredet: — 705 02 dAy9i do5av Eyew mepl Fedv un-
3%y olouévy paMov urre Soew wijre woujsew abrols xexa-
etouévov , 05dtv Ehazrov dmogev€oto xaxov ddecrnrog detar-
doaepoviaw, — Also Aberglaube ist ein eben so grosses Uebel als
Unglaube. Wyttenbach im Commentar (p. 184) hat mehrere Stellen
der Philosophen tiber diese ihre erste Forderung einer richtigen
Gotteserkenntniss zusammengestellt. Geistreich vergleicht Platarch
an einem andern Orte desselben Buchs den Aberglauben mit einem
Sumpf, den Unglauben mit einem jahen Abgrund (pag. 378); weriber
man denselben Ausleger zu Plutarchs Schrift vom Aberglauben nach-
lesen kann (namlich de superstitione p. 164, E und p. 171, E).
Und dennoch kleiden die Philosophen ihre Ausspriche uber die
hohere Erkenntniss der menschlichen und der gbéttlichen Natur, we-
gen des grossen Ansehns, worin die Mysterien beim Volke standen,
in deren Sprache ein. Bemerkenswerth ist in diesem Betracht die
Anrede eines Epikureers Metrodoros, welche Philosophenschule sonst
in den Mysterien nicht wohl gelitten war, weswegen auch der Be-
richterstatter (Clemens Alex. Siromm. V. p. 732 Poiter.) seine Worte
mit Folgendem einfihri: Mprpodweov e, xairot Emixov-
p&lov yevouévov (obschon er ein Epikureer war), rabrd ye &i-
onxdrog. (Es ist aber diese Stelle vom Clemens mit Ausspriichen
des Plato wunderlich durchwebt, s. Wyttenbach Philomath. ITI. pag-
106, und alles Folgende gehort nicht diesem Epikureer, sondern
dem Plato an.) Emouevor ueva uév Ao jueis (daraus hatte
ich im Olympiodor in Platon. Alcib. pr. IX. p. 87 die Worte uerd
[,u'?v 51} Ato'g‘ &l st verbessern sollen und so weiter die ans den My-
sterien entlehnien Worte im Phadros (p. 250, B. C. p. 262 Hndf);
woraus sich auch ergiebt, dass in den folgenden Worten swei Ver-
muthungen Sylburgs durchaus unzulsssig sind: oAdxAypa O¢ xal
aroeui; (Sylburg drpexij, — keinesweges, Jenes habem die Pla-
toniker haufig, s. ad Plotin. L 6. 5. p. 47 ed. Oxon.) gdouard
pvoduevol te xal émomresovtes év avy xadaed, xadagoi xal
doyjuavror tovrov (Sylburg: dmijucvror,” eben so unzaldssig), 0
vy odue wepupipovtes ovoudSousy. Eher mochte in der Stelle
des Clemens einiges aus Platons Worten zu erginzen seyn; welches

e Am . Fa. AN e BN @ £X. rw . om  Aa e me am e e
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sich solehe Gegensitze und auf Seiten des Volksglaubens oft
die- auffallendsten Widerspriiche.. Z. B. Herodotos war ein
denkender Grieche, ein Mann, der mit eben so grosser An-
hinglichkeit an den Glauhen seiner Viter als mit einem ge-
wissen Prifungsgeiste dessen Inhalt zu erforschen suchte; und
doch konnte er bei Betrachtung des Weltlaufs sich von der
Vorstellang eines Neides der Gottheit nicht ganz frei machen.
Vielleicht wollte Platon mit seinem herrlichen Satze: ') «Der
Neid stehet ausgeschlossen vom Chore der Gétter» solche
durch das Ansehn divses populiren Gesehichtschreibers noch
mehr verbreitete Irrthimer bekdmpfen. — So lesen wir auch
Manches bei den Alten vom Zorne der Gotter und von ihrer
schwierigen Versohnlichkeit; wohingegen .die philosophische
Lehre den Satz behauptete, dass die Menschen durch ihre eigene
Sehuld und Siindhaftigkeit sich von der Gottheit entfremde-
ten.*) Hinwiederum werden dieselben Gotter als durch Opfer,
Gelibde und Gebete leicht umwendbar geschildert; wogegen

Heindorf vielleicht versucht haben wiirde, ware ihm dle Stelle des
Kirchenvaters bekannt gewesen, Ast im neuen Commentar (p. 443)
hat sie gekaont, bemerkt ‘aber nichts' fiber das verwerfliche anij-
ptevror.). — Ueber jene mysterisse Ausdricke habe ich Einiges zum
Proclus in Alcib. pr. p. 61 bemerkt. Man -vergleiche ietzt noch
Baguets Anmerk. zum Dio Chrysostomus .pag. 143.

1) Plato in Phaedr. p. 247, A. — (Auffallend ist es, dass Plato,
so viele Amlisse .er dazn hatte, doch des Herodotus niemals Erwah-
nung thut.) Dieser Satz wurde von den Platonikern anfgenommen
ud bis auf die spateren fortgopﬂanét (. Plotin, p- 216, B und vergl.
meine -Anmerk. an Herodot. I. 32 und Bahr's Commentat, de vita et
scriptis Herodoti Vol. IV. p. 408 sqq.).

2) Odyss. III. 145. Spanheim ad Callimach. h. in Cerer. vs. 32
hat mehrere- Stellen der Dichter und. der Philosophen gegeneinander
gestelli,. Tamblichus de myster. I 13 bemerkt, solche Volksmei-
mungen bestreitend: avry Tolvuv oby, ug Soxsi TidL, Waloud
g éore xal 5[1[40»0; opﬁ, aMa tijs dyadospyod xr;&epouiag
[vepl) 9ecv auootpoqaq, qv avrol éavrolg (nelmehr sawrods
tach meinen Handschrifien) au‘odr@élpovng, wmep & psoyu-
Boiee purds xamnalmpdpauoz, oxorog éavroig en‘r]'ywyouev,
%l dxsornerioauey davrods Tijs Tdv Yedy dyadis doosws.
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die Philosophen lehrten, die Gadtter wiirden nicht durch Gebete
u. dergl. bestimmt dem Menschen Gutes za erweisen; 1) son-
dern sie ermuntern uns aus eigener Bewegung zum Guten,
~ und wenn wir in dieser durch die Gottheit bewirkten Richtung
unserer Gedanken sie anrufen, so geben sie uns das Gute aus
freier Giite ihres Wesens.

Endlich, um zu den chthonischen Goftheiten, von denen
wir ausgegangen waren, zuriickzukehren, so zeigt sich das
Schwanken der alten Volksreligionen gerade bei diesen am
au(fallendsten, indem es unter Griechen und Italiern eine herr-
schende, durch Dichter und selbst durch Gesetzgeber begiin~
stigte Volksmeinung war, jene Gotter, die man, wie bemerkt,
vorzugsweise die guten nannte, seyen unheimlich,-ja znweilen
furchtbar und schreeklich. *) So kam Demeter in einer- alten
Arkadischen Sage unter dem Namen Erinnys *) vor, und ward
als solche zu Thelpusa verehrt. So lisst es sich auch er-
kliren, warum BRomische Grammatiker die Cerriti, die mit
Irrwahn Behafteten, von dem Zorne der Ceres Getroffene
nannten. *) — Hier wird Ceres mit Hekate verwandt, ja oft

1) Iliad. IX. 493; woriber Plato sich missbilligend anssert
(Republ. IL p. 364) und in jenem religidsen Sinne aussert sich Iam-
blichos de myster. I. 13, dessen Theorie vom Gebet Kustathius ad
Odyss. L L p. 118 ed. Iapa. vor Augen hat: wg tod Bagiléiws
yaxpo&vyov 70 delov yyr;duyavov xal pgz&t‘w; waki vro 0T OV,
onep ovdd lduPhiyos wapadiyerar omov wepl svxis gtho-
ocogél.

2) Plutarch. de Iside ot Osir. p- 370, C und dazu Wyttenbach
p- 237. — Ich bemerke noch, dass die Vorstellang des Damonischen
mit diesen Gottheiten verbunderi wurde.. In dem der Lex sacrata
bei Errichtung des Tribunats béngefdgten Gebet, oder Bekraftigungs-
formel, heisst es (belm Dionysius Hahc. VI 89. p. 1248 Reisk.)
Tols pdv ey?te&ovdt 1005 Se0dg vovg oveavlovg ewg slvat, -
ral Ja[yovac Todg xaraydoviovs.

3) Ayyr;n;g Eouwvig, die zormge, vom Arkadischen épt-
voow 4, i opfyzgco.?au Etymol. M. p. 374 (338). Unter diesem
Namen fibren sie auch Antimachos und Kallimachos an (s. Pausan.
VUL 25. 3 ond 5 mit Siebelis p. 276 sq.).

4) Novius I 213: ,,Cerriti et larvati, male sani aut Cereris
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zr Hekate selber. Ceres, Proserpina und Hekate kommen
schon im Homerischen Hymnus auf Demeter in Verbindung
vor, und auf dem Vasenbille Hope sehen wir die Fackeltri-
gerin Hekate den Rossen des Hades-Pluto vorleuchten, um
die Persephone wieder in die Unterwelt hinabzufihren. — Auf
diesem diisteren Boden des Cultus der Hekate erwuchsen denn
auch jeme magischen Kiinste, womit die Alten, nachdem die
Griechischen Religignen sich aufs neue mit auslindischen ver-
mischt hatten, die Gitter herbeizuziehen und zu ihrem Willen
m lenken hofften. *) «Ja ich hire sagen, berichtet Synesios,

ira aut larvaram incursatione animo vexati.* Vergl. Lobeck Aglaoph.
p- 241. Wenn Heindorf zu Horat. Satir. II. 8. 278 sagt: ,,Ob der
Ausdrack von der Ceres hergeleitet sey (eigentlich cereritns), etwa
durch eine Verwechselung der Apuijrpe mit der Phrygischen Cy-
bele, deren sacra enthusiastica bekannt sind, lassen wir dahinge-
stellt seyn.%¢ — so ist dies ganz verfehlt, und dient sum Beweise,
vie selbst geschickite Philologen ohne gehorige Kenntniss der My-
thologie und Religionen fehlgreifen. Es muss diese ganze Italische
Volksmeinung aus der Verwandischaft, ja in gewisser Besiehung Iden-
titst der Ceres mit der Luva-Hekate oder demjemigen Wesen er-
klart werden, welches Leibes- und Geisteskrankheiten verursachen
kamn, Die Certiti kommen auch beim Arzte $erenus Samonicus VIL
%. 97 vor, wo man den Keuchen p. 24 ed. Ackermann. nachlese. —
Selbst wenn die andere Meinung geliend gemacht wird, dass die
Cerriti durch Gespenster (larvae) geisteskrank gewordene sind, haben
Ceres - Hekate daran Antheil, weil sie die Gespensier aus der Un-
terwelt sendeten, wie der Aberglaube der Alien wahnte.

1) Synesius im Encomium Calvitii X. 73, C. p. 15 ed. Kra-
binger. — Dieser Zauberkreisel wurde ‘Exaridg, anch Exarwog
6tpdpos und orpd@alog genannt. Man s. Krabinger su obiger
Stelle p. 163. Wenn U. Kopp in der Palacographia crit. IIL. p. 404
die. Fertigung der Amulete damit in Verbindung brachte, so wird
dies dadurch wahrscheinlicher, weil jene Operation mit dem Zauber-
‘kreisel auf geschnittenen Steiven vorzukommen scheint; wenigstens
hat Lippert (in der Dakiyliothek Mill. I. sect. V. nr. 283) eine son-
derbare Vorstellung auf oiner antiken Gemme sehr befriedigend so
erklirt. Jenme Gemme wurde obne Zweifel als magisches Amulet
getragen,
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der Aegyptier habe ein Mittel gegen die Gétter umd gewisse
Zauberkreisel, so dass er, so oft er will, einige halbbarbari-
sche Worte murmelnd, alles Gdttliche, welches geeignet ist
gewissen Ziigen zu folgen, an sich. zieht.»

Obschon nun in der allgemeinen Volksmeinung hauptsich-
lich nur die chthonischen Gétter etwas Finsteres und Schreck-
haftes hatten, so gab es doch auch unter den Olympischen
Gotterwesen nicht leicht eines, von dem der Griechische und
Italische Mythus nicht Aeusserungen von Zorn und andern
Leidenschaften und schédliches Verfahren gegen die Menschen
zu berichten gehabt hiitte. — Alle Gottheiten waren umschla-
gend (walivrgomwor). Aber das storte den alten Griechen
nicht; er feierte gleichwohl ihnen zu Ehren Jahr aus Jahr
ein heitere Keste. — Solche Inconsequenzen hatten etwas
Naives, Unschuldiges, ja Liebenswiirdiges, so lange sie mit
dem Volke selbst so zu sagen aus seinem vaterlindischen Bo-
den, neben dem gesunden tiichtigen Volkssinn, als Wucher-
pflanzen aufgeschossen waren. Als aber jene Religionen, . in
fremdes Land versetzt, in Weltstidten wie Alexandria, An-
tiochien, Rom kiinstlich fortgeiibt wurden; als Romische Cé-
saren zu allen Orakeln wallfahrteten, sich in alle Mysterien
~ einweihen liessen; als die listernen Augen der Romer sich
an der Griechengitter Schionheit weideten ohne Gefiihl der
religiosen Begeisterung, welche solche Gebilde aus der Seele
der Kiinstler hervorgerufen ; als die sittliche Kraft in den ab-
gelebten Halbromern erstorben war, da war die Religion zut
Medusa umgewandelt, in deren veredelter Form der Contrast
der verfiihrerisch-iippigen Leibesschone mit der Verzweiflung
des zerriitteten Geistes verkorpert erscheint, da erfiillte Ge-
witterschwiile den Griechischen Olymp, das Romische Pantheon
— wie spiter das Skandinavische Asgard, und der Mund der
Gitter verstummte.*) In dem aligemeinen Elende der Welt
musste die Sehnsucht endlich sich wo anders hinwenden.

e - —

1) Von diesem allgemeinen Gefiihl des absterbenden Heiden-
thums enthalt der von Kirchenvatern u. A. ersahlte, freilich vor
Christen selbst spater gedichiete Delphische Orakelsprach au ded
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Es kann meine Absicht nicht seyn, das Christenthvm
mit dem ganven Reichthwme seiner geistigen Giiter dem
Heidenthame gegeniberzustellen; sber da wir doch, nach
meiner Ansicht, die Griechische und Italische Gitterschaar
als oergitterte Natur betrachten miissen, so mogen zvm
Schluss einige Sitze folgen iber das ganz verschiedene
Verhiiltniss, worin sich der Heide und der Christ der Gottheit
gegeniiber befindet. Selbst der heiterste Grieche musste vor
jedem seiner Gotter eine geheime Kurcht empfinden; in ihrem
Wesen lag etwas Dimonisehes. Jede Epiphanie einer ethni-
schen Gottheit.hatte etwas Unheimliches, und die empfundene
Gitternihe, selbst an den frohlichsten Festen, etwas Schreck-
haftes. Immer fiihlte sich der Mensch einer. dunkelen unbe-~
rechenbaren Naturmacht gegeniiber. — Wer will sagen, was
der Gott gegen die ihm unterworfenen schwachen Sterblichen
verhingen kann? Wie der Quell und der Fluss die Luft er-
frischt, Pflanzen, Thiere und Menschen erquickt, aber auch
ils reissender Strom brausend iiber seine Ufer tritt, Saaten
verwiisiet, Menschen und Thiere mit sich fortreisst, so kann
sich die ungemessene Gottermacht jeden Augenblick in ihren
wchrecklichsten Ausbriichen dussern. — Selbst wenn der:
Grieche seinen Zeus, der Italier seinen Janus Vater nannte,
war mehr die Vorstellung eines physischen Erzeagers dabei;
mit andern Worten: es driickte dieser Name bei Griechen
wd Romern mehr einen genealogisclien Begriff aus, indem
man diese Gottheiten als den letzten Ring einer Kette von
Gittergeschlechtern dachte; und der so schine Begriff von

Kaiser Augustus den richtigen Ausdruck (s. Suidas I. p. 377 Kust.
P 650 Gaisford. vergl. Is. Cmnbon Exercitt. in- Baronii Annall. L.
12. p. 84):

EBoaiog xéheral ue Oeog ,uauapstmv dvdacwy

Tovde ouov mookimely, xal 686y wokw avdig inéodat.
Weissagung aber und mantische Befragung der Gotier waren neben
den Opfern die wesentlichen Theile der Griechischen Religion
(Platon, Sympos. pag. 188. vergl. Wachsmuth Hellenische Alter-
tomakunde IL 2.'S. 222). Wenn also die Orakel schwiegen, war
tin Haapttheil des religitsen Lebens vernichtet.
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Miitterlichkeit, mit dem Namen und Mythus der Ceres verbun-
den, schloss doch selbst in den Eleusinischen Sagen die Ge-
fihle des Fremdartigen, Verborgenen, Niichtlichschreckhaftea
und Zornigen nicht aus.

Wenn der Christ seinen Gott ater nennt, so ist es un-
getheiltes Vertrauen, was ihm dieses Wort eingiebt. Der Christ
kennt seinen Gott. Was er als Mensch von ihm wissen kann,
und zu wissen nithig hat, das weiss er.- Der Christen Gott
hat Sonne, Mond und Sterne gemacht, hat die alten Berge in
ihren’ Festen gegriindet, hat die Strome ausgegossen. Sturm,
Donner und Blitz verkiindigen seine Allmacht. — Wie farcht-
bar und zerstorend diese Naturkrifte auch wirken, und uns
sélbst betreffen mogen; — Gott ist bei uns; und wir sind ihm,
wenn wir nicht gottlos seyn wollen, mit unserm Wissen und
Wiinschen nahe; und selbst als gewaltiger Gott will er unser
Geistesleben nicht bewiiltigen oder zernichten, sondern es
erwecken und stirken. Freundlich ist der Christen Gott. —
Avxf die Natur und auf die Naturmiichte kann sich -der Mensch
nicht verlassen, aber auf den Einen Schopfer und Herrn der
Natur kann er sich verlassen.

Blicken wir nun auf unsere Uebersicht der Religionen
zuriick, und erwidigen wir, was sich einem Jeden darstell,
~ dass unter den Kiinsten die Architektur der in grossten Mas-
sen wirkende und daher sprechendste Ausdruck der Culte und
Glaubensformen ist, so michte es nicht unpassend seyn diese
ganze Erirterung mit folgenden Gedanken iiber dje religiose
Baukunst zu beschliessen. *) — Die hieratische Architektur,
oder die Tempelbaukunst, in ihrer Vollendung betrachtet,
michte iiberhanpt drei wesentlich verschiedene Charaktere
‘darstellen, von drei verschiedenen Principien ausgehend, die
ich kiirzlich hier im Umrisse andeuten will. Der Orientalismus,
wenn ich diese Art so nennen darf, oder auch Hylosoismus und
‘Pantheismus der hieratischen Baukunst hat die Materie zum

'1) Aus meiner Kritik von Thiersch Epochen der bildenden Kunst
unter den Griechen zweiter Ausgabe in den Wiener' Jahrbichern
der Literajur Band LIIL 8. 58 f.
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Princip. — So wie der Cultus des alten Morgenlandes die
Natar im Ganzen verkdrpert, und, so zu sagen, zu einem
Gitterleibe umgestaltet, so ist auch die Architektur schranken-
los und doch beschrénkt, und mithin wunderlich in ihrem Be-
streben; auf nichts Anderes gerichtet, als die materielle Welt
riumlich und zeitlich zu verkérpern. In diesem Sinne wurden
jene Indischen Grottentempel ausgehohlt und assgemeiselt. Am
deatlichsten zeigt dies aber die Bauart der Aegyptier in ihren
Nekropolen und Tempeln: unter der Erde die Wohnupgen der
Todten und der sie beherrschenden Gottheiten; oberhalb das
Firmament mit allen heiligen Sternthieren; den Siulenfuss um-
spielen in Zickzacklinien die Fluthen des gittlichen Landes-
stroms, den Kopf der Séule verziert eine Lotus- oder eine Palmen-
Krone; und der seltsam ausgedehnte Kérper der Isis lings
den oberen Tempelwinden bezeichnet in ganz materieller
Weise die, alle Dinge am Himmel und auf Erden umfassende
Natur. Diesem Hylozoismus mit seinem blinden, ungeniigsamen
Triche und mit seinem iiberladenen Wesen steht die besonnene
Selbstheschrinkung des Hellenismus entgegen. Wie dorten
die Materie, so ist hier die Form vorherrschend. Wie die
Religion der Griechen in ihrer volksthiimlichen Gestalt ganz
vermenschlicht geworden; die wichtigsten Wahrheiten, die
den Geist beschiftigen und befriedigen, in ein mysteridses
Dunkel zuriickgetreten waren, und wie der Gebrauch die
Volksgemeinde an den Opferfestén vom Innern der Tempel in
die Vorhéfe und Haine verwies, so waren auch die Griechi-
schen Tempel klein, eng, gedriickt und dunkelnd im Innern.
" Desto mehr ward auf die #usserliche Herrlichkeit verwendet,
wd die Architektur, wiirdigen und reinen Formen nachstre-
bend, ward von der Sculptur unterstiitzt, um durch Bildwerke
dller Art in Thon, Marmor und Erz eine Wohnung hinzustel-
len, die den Hinzutretenden wiirdig schien, den menschlich
gedachten Géttern zum Aufenthalte zu dienen. Die Griechische
Tempelbaukunst auf ihrer Hohe hatte sich in dem edelsten
Formalismug entfaltet. — Als endlich die Form der zu heidni-
schen Zwecken eingerichteten Basiliken verlassen war, da
vollendete sich das christliche Princip heiliger Baukunst im
Dome oder Miinster, und dieser Christianismus der Architektur
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verkiindigte sich als ein ganz neues, hoheres Streben des
menschlichen Geistes und als eine andere Sehnsacht der von
neuen Empfindungen bewegten Seele. Sie erhob sich mit den
strebenden Siulen und hohen Spitzgewdlben himmelwiirts;
und die ganze ehristliche Gemeine, hell und klar in neugewon-
nener Erkenntniss und Zuversicht, versammelte sich in den
weiten Riumen des Tempels, der in seiner ganzen Architektur
von innen und von aussen, in Bildwerken und Malereien, an
Siinlen, Fenstern und Altiren das grosse Werk der Vorse-
hung in der ganzen Menschengeschichte, von der Schopfang
und vom Siindenfalle bis zum jingsten Gericht, vor Auge

stellte. ’
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Erstes Capitel

Arienische Religion,
oder

Baktrisch - Medisch - Persische Lehre und Cultus.
§ 1

Einleitung.

Wenn wir hier von Persien reden, so verstehen wir dar-
unter nicht blos die alte Landschaft Persis oder das heutige
Farsistan, das Stammland der Kajaniden und einiger spéteren
Beherrscher Asiens, sondern es schliesst dieser Name die
ganze grosse Masse der Kaukasischen und Nordindischen
Linder ein, welche auch durch den Namen fran (womit zu-
gleich der Gegensatz Turan gegeben ist) bezeichnet wird,
und deren Religion auch wohl den Namen der Iranischen trégt.
Es hat dicse Iranische oder alt-Persische Religion vielleicht
ihren Sitz in elnera Urstaate genommen, den Manche fiir den
Mutterstaat der nachherigen Indischen und Persischen Reiche
halten, der die Provinzen Balk 1) oder Baktrien, Ariana, Su-

1) v. Hammer in der Geschichte der schonen Redckiinste Persiens,
Wien 1818, lisst aus Bamion, als einem friihen Cultursitze, Indische Weis-
heit und Kunst ins benachbarte Balk (Balch) iibergehen, und berihrt die
Vorstellungsart, wonach einigen Zendbiichern (Sendbiichern) Indische
Quellen zum Grunde liegen. — 8. hieriiber die Nachfrige zu dieser
dritten Ausgabe und zwar Nachtrag I yu diesem Capitel.

12+

Y
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siana, Aderbidschan, Mazanderan und andere in sich begriffen,
und dessen Herrscher, die Pischdadier, anch Indien, Medien,
Baktrien, Assyrien und Mesopotamien unter ihrem Scepter
vereinigt haben sollen. — Zunichst aber ist es jene Gebirgs-
kette, die dieses Reich im Norden begriinzt und von Westen
nach Osten an demselben sich hinzieht, wo der Ursprung einer
zweifachen Religion zu suchen ist, die sich von hier aus nach
Osten und Westen verbreitete, die eine, die Indische, die an-
dere, deren Vaterland die nach Westen sich hinziehenden Ver-
zweigungen jenes Gebirges sind, die Iranische oder alt- Persi-
sche, welche uns nunmehr beschiftigen wird. Diese Religion
der Parsen, entstanden auf jenen Gebirgen, ist in ihrem Grunde
eine einfache, naive Anschauun,5 det Natar — daher auch von
mehreren Alten eine Hirtenreligion genannt, wiewohl sie sich
von der materielleren Hirtenreligion Aegyptens, die mehr feti-
schistisch war, merklich unterscheidet. 'Sie besteht in der einfa-
chen Verehrung der Naturelemente, des Feuers, Wassers, der
Krde, Luft, der Winde und des Sternenhimmels, vorziiglich der
zwej grossten Lichter desselhen, Sonne und Mond (s. Herodot. L
181. Brissonius de reg. Princip. Pers. p. 857). Auch die Flisse
waren ihnen heilig (s. Brisson. a. a. 0. p. 366). Tempe! hatten
sie nicht, sondern auf Bergen dienten sie ihren Gottern, und
opferten hier denselben blos das Leben der Thiere (s. Brisson.
a. a. 0. p. 369). Mit dieser einfachen Naturreligion der Persi-
schen Stimme erscheinen nun aber ein Religionssystem und
eine Gesetzgebung in der engsten Verbindung, welche den
Charakter eines mehr metaphysischen Denkens an sich tragen,
von einem andern Stamme aus Mcdien oder Baktrien her den
edleren Casten des Persischen Volkes mitgetheilt worden, und
somit herrschendc Religion des Reiches geworden sind. Jenes
naive Urelement, amalgamirt mit diesen hoheren Erkenntnissen
einer gebildeteren Menschheit, bildet demnach das Medisch-
Persische Religionssystem oder den Magismus, den wir jetzt
zu betrachten haben.
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s 2
Quellen und Literatur.

Die Quellen zerfallen in zwei Classen, zuvirderst schrift-
licke , die Nachrichtéen der inléindischen und der fremden Schrift-
steller, namentlich der Griechischen, iber Persiens Religion,
von den dlteren Zeiten bis auf die spiiteren — sodann Denk-
male der bildenden Kunst an den Ueberresten der Paliste und
"Tempel zu Persepolis und anderwirts, deren Triimmer sich,
trotz der wiederholten Verwiistungen und Zerstorungen der
Araber, Mogolen, Tirken und anderer Vélker, erhalten
haben.

Was die schriftlichen Quellen betrifft, so miissen hier vor-
erst die biblischen Urkunden in Anschlag gebracht werden, na-
mentlich die Biicher, deren Verfasser in irgend einer niheren
Beziehung und Beriihrung mit Persien standen, und welche
¢ben darum zum Theil fiir die Religion Persiens Haunptquellen
sind. Dies sind besonders die Schriften der Propheten, eines
Daniel, der, wie es scheint, mit dem Persischen Lichtdienste
nicht unbekannt war, eines Kzechiel, dessen Visionen d#usserst
viel Persisches aus der Lehre der Magier enthalten; ferner die
Bicher Ksra, Nehemia und andere, worunter das Buch KEsther
in o weit besonders merkwiirdig ist, als es uns in das Innere
des Persischen Hofes blicken lisst und ein getreues Bild der
Persischen Sitten liefert.

- Unter den Griechen giebt uns iiber Persien (so wie iiber
Indien ) Herodotus die ersten Nachrichten, welche mit ziemlich

vieler Kenntniss dieser Liinder niedergeschrieben sind. Wich- -

tiger jedoch wire Ktesias, ein Zeitgenosse Xenophons (dessen
Anabasis und Cyropidie hier auch in Betracht kommen), der
als Leibarzt des Konigs Artaxerxes Mnemon sich lange in
Persien an dessen Hofe aufhieft, und die Reichsarchive benu-
tzen durfte, dessen Schriften aher, einige Excerpte bei Pho-
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tius, Athen#us und Andern ausgenommen, untergegangen sind.
Ihm ist auch Diodorus in seinen Nachrichten iiber Persien, Me-
dien, Baktrien und andere Asiatische Linder hauptsiichlich

gefolgt, und theils ganze Abschnitte, theils einzelne Capitel

sind offenbar aus jenem entnommen. Ausserdem enthalten
Strabo, Arrianus, Philostratus (im Leben des Apollonius), der
ebenfalls den Ktesias, wenn er ihn gleich nicht anfiihrt, sehr
benutzt zu haben scheint, Diogenes Laértius, Clemens von Ale-
zandrien, Eusebius in der Praeparatio Evangelica, Damascius
de principiis, manche schiitzenswerthe Nachrichten. Am wich-
tigsten fiir unsern Zweck ist aber Plutarchus, eben dadurch,
dass er nicht, wie die meisten ibrigen Griechen, uns iber das
Exoterische der Persischen Religion belehrt, sondern uns auch
in den Stand setzt, in das Innere oder.Esoterische der Reli-
gion der Magier wenigstens einige tiefe Blicke zu thun, und
durch Hiilfe einiger Hauptstellen, die er aus Aelteren mittheilt,
uns dem Mittelpunkte des Magiersystems mehr zu néhern.

Auch bei den Romern findet sich Manches, namentlich bei
Plinius in der Historia naturalis, bei Curtius und den scriptores
historiae August.")

Alle Nachrichten der Alten iiber Persische Einrichtungen,
Sitten und dergl., die in ‘den genannten Schriftstellern zum
Theil zerstreut sind, hat mit einem lobenswerthen Fleiss ziem-~

lich vollstindig gesammelt Barnabas Brissonius in dem sehr

brauchbaren Werke de regio Persarum principatu libri IIV,
am besten mit Sylburg’s Anmerkungen und vollstindigen Re-
gistern herausgegeben von Lederlin, Strasburg (Argentorati)
1710. Auch das Werk des Englinder Hyde de religione vett.

1) Eine Samilung und Erklirung deswen, whs ‘Griechen visd Romer
uber Mapgismus, Persische Religionslehren u. s, w. berichten, hat water
dem Titel ITgome Kleuker geliefert im Anh. z. Zendavesta, in des zwei-
ten Bandes drittem Theil. Diese Sammlung des gelehrten Mannes liesse
sich jedoch, wie sich dies micht anders erwarten lisst, durch mehrere
Zeugnisse vervollstindigen.
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Porsarum, Oxoninc 1700. 4, ist sehr schitzbar, wiewohl nicht
immer zuverlissig. Andere Hiilfsmittel sind yon Beck in der
Anleit. zur allg. Weltgesch, L 1. p. 634 f., ven Heeren in
den Ideen L 1. dritte Ausg. und von C. F. C. Hoeck Vete-
ris Mediae et Persiae Monumenta, Gotiting. 1818 nachgewiesen.
Ich bemerke nur noch, dass die morgenlindischen Traditionen
sach dem Schahnameh des Ferdusi (wovon unten) sowohl in
Muradgen & Ohgson’s Geschichte der iltesten Persischen Ma-
sarchie, iibersetzt von Dr. F. Th. Rink, Danzig 1806 als in
Malcolm’s History of Persia, London 1815 in Ausziigen zu
finden sind. Sehr belehrend und inhaltsreich ist auch: dyeen
Akbery or the institutes of the emperor Akbar, translaied from
the original Persian by Francis Gladwin, London 1800. End-
lich mache ich meine Leser auf v. Hammer’s Geschichie der
sehonen Redekiinste, 1818, 4. aufmerksam.

Jedoch fiir die Religionsgeschichte und Mythelogie der
dlten Perser muss jetzt unstreitig unter den Quellen dem Zend-
evesta ein vorziiglicher Rang eingerdumi werden, d. h. jener
Sammlung von Religionsurkunden , welche 4nquetil dy Perron
merst entdeckte, sammelte und aus mehreren Handschriften
#a Paris 1771 unter dem Titel Zendavesta — traduit en Fran-
gois par Anquetil du Perron herausgab. Vorziglich empfeh-
Imswerth ist die Deutsehe Bearbeitung von J. F. Kleuker (der
Zendavesta, iibersetst von J. F. Kleuker, Rl"'a 1776. drei Theile
4 und dessen Anhang dazu, zweiBinde, Riga 1783. 4.), wel-
cher auf eine hiehst verdienstvolle Weise die Zweifel, welche
mehrere Gelehrte, vorziglich Meiners, gegen die Aechtheit
dieser Biicher geiiussert hatten, vollkommen gelost, nnd ge-
wigt hat, wie diese Urkunden Nichts enthalten, was mit der
Bibel oder den Griechen in Widerspruch stehe, und woraus
sich jhre spiitere Abfassung beweisen liesse, so dass, wie
duch Heeren (Ideen u. s. w. I. 1. pag. 458 der dritten Ausg.)
bemerkt , die Aechtheit der Hauptschriften , vorziglich des
Vendidad und des Izeschue , als alter Persischer Relzgwnsschnf-
ten, gogenwirtig erwiesen ist. Auch Viscount Valencia, der
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noch neulich, in den Jabren 1802 — 1808, an Ort und Stelle
Erkundigungen eingezogen (siche dessen Voyages and Tra-
vels to India etc.), zweifelt weder an der Aechtheit des Zend-
avesta, noch an der Treme von Anquetil’'s Uebersetzung.
Auch bemerkt er, dass Sir William Jones noch vor seinem
Tode seine friheren Ausfille dawider als irrig zuriickgenom-
men habe (s. Gotting. Anzeig. 1812. nr.79). Da mein Freund
F. @. Welcker in den Nachtrigen Zu Zoéga’s Abhandlungen,
Giétting. 1817. p. 418 f. die wichtigsten Sprecher fiir und ge-
gen in dieser Sache bereits aufgefiihrt hat, so begniige ich
mich, den Leser dorthin zu verweisen. Gleichfalls haben die
neuesten Untersuchungen von Rhode (iiber Alter und Werth
einiger morgenlindischen Urkunden u. s. w. Breslan 1817)
einige niitzliche Bestitigungen beigebracht, dass der Aecht-
heit der Zendschriften, als der Schriften, welche vor der Ero-
.berung Persiens durch Alexander von den Persern als heilig
verehrt und dem Zoroaster zugeschriehen wurden, durchaus
kein énnerer noch dusserer Grund entgegenstehe; s. besonders
p. 17. 18. 19 a. a. 0.)

Ein grosser Name wird auch diesen Offenbarungen und
Urkunden vorgesetzt. Kr heisst Zoroaster , im Persischen auch
Zeraduscht, und im Zend Zeretoschiro (3. Wahl Gesch. der
morgenlindischen Literatur pag. 266) genannt, d. i Gold-
Stern, Stern des Glanzes (. Zendavesta von Kleuker Theil
III. pag. 4. vergl. mit Rhode iiber Alter und Werth u. s. w.
pag. 42). Es herrscht zwar ein Streit iiber seine Person,
indem Einige zwei Zoroaster annehmen, wovon der erste unter
Gustasp (Cyaxares I. von Medien), der zweite unter Darius
Hystaspis gekommen sey; Andere dagegen nur von einem
wissen wollen, der im sechsten Jahrhundert vor Christi Ge-
burt gelebt habe.?)

1) 8. Nachtrag IL
2) Die friiheren Untersuchungen iiber Zoroaster betreffend, verweise
ich auf die Zusammenstellungen von Kleuker im dritten Bd. des Zendavesta
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Vom Propheten Zoroaster, durch dessen Eiseheinung Gu-
stasp Regierung verherrlicht ward, wire nicht wesig zn
erzihlen, wenn man alle Sagen von ihm zusammenstellen
wollte. Hier nur einige Worte dariber: Gleich seine Geburt
musste auf ihn die Aufmerksamkeit lenken. Nachher besucht
er den Himmel, und empfiingt dort das heilige Feuer und das

p. 3 £. und auf Beck Anleitung zur Weltg. 1. 1, pag.. 647 ff. Hier mégen
nur einige Nachtrige folgen: Zuvdirderst wird immer die Stelle im Pla-
tonischen Alcibiades I. pag. 122. pag. 341 Bekker. grosse Aufmerksamkeit
verdienen, wenn auch Plato nicht selbst Verfasser dieses Dialogs seyn
sollte, wo von einer Mugie Zoroasters, des Sohnes des Oromazes (ua-
yday — w3y Zwgocavgov vou Wpouclov), die Rede ist. Man vergleiche dort
die Ausleger und Davisius zum Cicero de Divin, I. 41. Unter dem Namen
Zaratas (Zegivag), auch wohl Zaratus (Zagevog vergl. Thom. Reinesi
Observv, in Suidam ed. Ch. @. Miiller pag.103sq.), scheinen andere Grie-
chische Schriftsteller denselben Persischen Gesetzgeber zu verstehen. Er
kommt z. B. bei Plutarchus de anim. gen. in Tim. pag. 1012. pag. 124
Wyttenb, vor, und man denkt dabei an Zoroaster (vergl. Zoéga's Ab-
handll. p. 109). Ansser der oben angegebenen Bedeutung des Namens
kommen auch andere vor. Der Scholiast zur Stelle des Plato (p. 7é
Ruhnken.) will einen Sterndiener (dorgoSvwyy) darin finden; welche Er-
klirung auch etymolegisch aus~dem Namen Zoroaster selbst genommen
ward (s. Toup Epist. ad Suid. p. 137 Lips. und Reinesjus a. a. 0.). Den
Gewiihrsmamn fiir diese Erklirung lernen wir aus Diogenes Laértius
Prooem. §. 8 kennen, Es ist Dinon im fiinften Buche der Historien. An-
dere wollen blos einen allgemeinen Konigsnamen, einen Besitzer der
Herrschaft , darin sehen. Dies hingt mit der Frage nach dem Vaterlande
des Zoroaster zusammen. Wenn manche Schriftsteller ihn weitschichtig
einen Magier oder einen Chaldder nennen, so kann dadurch nichts be-
stimmt werden. KEinen Meder nennen ihn viele Schriftsteller. Andere
neigen sich mehr zu der Meinung hin, dass er aus Bakirien herstamme.
8o neuerlich Zoéga und Norberg (8. Zoéga’s Abhandll. p. 108 mit Wel-
cker’s Anmerk.). Ueber sein Zeitalter herrscht nicht grossere Einstimmung,
Der Scholiast zur angefiihrten Platonischen Stelle (p. 77) lisst ihn sechs-
tausend Jahre vor Plato auftreten. Fir sehr bedeutend muss die Angabe
eines alten Griechisechen Logographen, Xanthus des Lydiers, gehalten
werden, wonach Zoroaster sechabundert Jahre vor Xerxes Griechischem
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Wort des Lebans. Derauf fihrt er sclbst mir Hélle nieder.
Endlich, nachdem er seine Bestimmung erfiillt, zieht er sich
auf das Gebirge Elburz zurick, und widmet sich daselbst gany
der Betrachtung und Andacht.*)

In der iltesten Zeit waren die Menschen rein und nn-
schuldig, bewusstlos das Gesetz erfiillend; so in der Periode
der Pischdadier,?) wo es keiner schriftlichen Gesetzgebung
bedurfte, und glickseelig in der Fiille der Zeiten iiber Iran

Feldzuge zu setzen wire (Diog. Laért. Prooem. §. 3). Wire freilich
ein spéterer Xanthus hier der Gewihrsmann (vgl. meine Anmerkk. zu
den Fragmm. Historr. Graecc. antiquiss. p. 225 und Marx zu Ephori Fragmm.
P. 76 8q.), so wirde dieses Zeugniss sehr viel an seinem Gewichte ver-
lieren. Nicht blos jene chronologischen Abweichungen, sondern auch an-
dere Grinde haben die Meinung von zwei oder mehreren Zoroastern
erzeugt; woriiber sich noch neuerlich mehrere Forscher in verschiedenem
Sinne erklirt haben (s.Zoéga a. a. 0. mit Welcker’s Anmerkk. und p. 114
und Wait’s Abhandlung iiber diesen Gegenstand in the classical Journal
Vol. VIL p. 220 sqq.). Was meine Meinung angeht, so verweise ich die
Leser auf die Bemerkungen iiber die mehreren Hermes der Aegyptier.
In demselben Sinne glaube ich auch ein ideelles Fortleben des Namens
Zoroaster mit der Fortdauer seiner Lehre annchmen zu miissen.

1) 8. die Ausziige bei Malcolm I p. 53. besonders p. 192 f.

2) E. Burnouf bemerkt im Commentaire sur le Ya¢na (s. die fol-
gende Anmerk.) p. 569: ,,Ce qu'il est peut-é&tre encore permis & en
coclure, ¢ est que ces hommes de la premiere loi, ces Pichdadiens fameux,
sl célébres dans les traditions persanes, sont les ancétres communs des
Ariens de la Bactriane et des Ariens de I'Inde. On w’a pas encore, il
est vrai, trouvé de trace de Pichdadiens dans les livres brahkmaniques;
mais, si, d'un eité les analegies de plus en plus nombreuses que I’ on
remarque entre le zend et le plus anciem samscrit, conduisent mécessai-
rement A admettre que les Brahmanes et les Ariens appartient & }8 méme
origine, et si de I’ autre le systeme religioux da Zend-Avesta a dii étre,
pendant quelque si¢cles et antérieurement a la chute de I’ empire persan,
contemporain et rival du systéme brahmanique, il est assez vraisem-
blable, que les hommes regardés par les Ariems de Ia Bactriane comme
Yes ancétres de leur propre race sont aussi ceux des Brahmanes.
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der grosse Dsthemschid' herrschte. Usnter flin sfweckte On-
muzd den grossen Propheten Hom oder Homanes ('Quevng).
Dies war der grosse Baum ((Hom), der Lebensbavm, als
Quell alles Segens wnd Gedeihens (s. Anhang zum Zendavesta
Bd. II. Th. 1. p. 90. 95. 83.88 und was wir weiter unten bemer-
ken werden). Er ist, was der Hermes Aegyptens, der Buddha
der Indier ist; er offenbart zuerst das Wort, er bringt zuerst
Gesetze, er ist der Stifter des Magismus, und seftdem hatte
man Schriftgelehrte und Propheten, die Bewahrer und Ver-
walter des von Hom geoffenbarten Gesetzes, die Magier, wel-
che Herodotus (1. 161), der dlteste Erzihler, als einen eige-
nen Stazrmn der Medischen Nation auffihrt, so wie die Leviten
bei den Israeliten und die Chaldier bei den Assyriern.') Sie
waren eingetheilt in drei Classen nach ihrem Range und ihren
Kenntnissen; die erste umfasste die Herbeds eder Lekrlinge,
die zweite die Mobeds oder Meister, die dritte die Destur - Mo-
deds, die Altmeister oder die vollendeten Meister. Sie bildeten
eine Priestetcaste, die den ersten Stand des Reiches aus-
machte, die einzige Inhaberin aller Kenntnisse und Wissen=

1) 8. Clemens Alexandr. Stromat. I. p. 305. A. Jedoch werden hiu~
fig, und zwar schon frihe, Chaldier und Magier mit einander verwech~
selt, und beide Classen unter der gemeinschafilichen Benemmung der Ma~
¢ier begrifen; s. Tib. Hemsterlmis ad Luocian. Necyom. T. HIL p. 339
Bip. und Heeren Ideen L 2. p. 176 d. dritten Ausg. Spricht ja segar
Pausanias in den Messeniacis (IV) cap. 32. p. 380 Kiihn. von Indisches
Magiern, denen er die Lehre von der Seelen Unsterblichkeit zuschreibt,
Auch heisst Mag oder Mog (woher die uayos der Griechen und die
magi der Romer) im Péhlvi iiberhaupt Priester; s. Anhang sum Zend-
avesta, zweiten Bandes dritter Theil p. 17 nebst Muradges &' Ghsson’s
‘Gesch. der Hltesten Pers. Monarch. p. 60. Usebrigens vergleiche man dber
die Magier tdberhaupt noch die Nachwelsungen bei Beek Anleit. wur
Kenntniss der Weltgesch. I 1. p. 646 wed Heeren Mdeen I. 1. p. 479, —
In einer nenerfich bekannt gemachten Insehrift heisst es: ,,Der gwte wnd
gdttliche Ormuzd hat gegeben den vortreftehen Moms (dem Baum dew
1#bens). & 8. Pay. Burnouf Memoire sur deux mscriptions & Hamadan
(5. den vollstindtgern Titel in der felgenden Ammerk.) p. 49 sqq. p. 89,
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schaftea war, ynd deren Einfluss gich nicht blos in den Pri-
vatverhiltnissen aller Unterthanen zeigte, besonders in so fern
sie hier als Weissager , Zeichendeuter und Traumdeuter her-
vortraten, sondern auch bei allen politischen und dffentlichen
Unternehmungen mehr oder weniger bedeutend war. Die
Magier erzogen den Konig, sie umgaben stets seinen Hof,
sie waren die koniglichen Richter, sie sassen im koniglichen
Rathe, und iibten so zuweilen den entschiedensten Einfluss
auf die Regierung aus, wiewohl sie die Regierung selbst kei-
neswegs in Hinden hatten, wie dies in Aegypten, bei der
dort herrschenden Hierarchie, gewissermassen der Fall war,
sondern ihr Antheil nur Rath gebend blieb. Aber der Monarch
in Persien, freier von der Priesterherrschafi, war jedoch in
Ausiibung willkiihrlicher und despotischer Handlungen eben
von Seiten der Magier durch die Macht des Gesetzes und der
Religion oft gehemmt und gehindert. ,Sodann hatten sie aus-
schliesslich die ganze Besorgung des Gottesdienstes, und
schriinkten vermuthlich, wie dies ausser dem Judenthum im
ganzen Orient gebréuchlich war, die hohere Religionserkennt-
niss auf den Hof und die herrschenden Stimme ein, wihrend
vom Ritual Vieles dem ganzen Volke mitgetheilt ward. Sie
hatten die Auslegung der heiligen Religionsbiicher; sie beob-
achteten den Lauf der Sterne, lasen in ihnen die Zukunft, und
bestimmten hiernach das Schicksal eines Jeden gleich nach
seiner Geburt. Ein solcher Magier trat zur Zeit Cyaxares
des Ersten oder des Gustasp auf,') der Prophet Zoroaster,

1) Malcolm Hist. of Persia I. p. 191 not. will im Neupersischen
Gustasp vielmehr den Darius Hystaspis erkennen, und als Vater des Da-
rius kommt Gochtdspa in einer Zend-Iuschrift vor. In der Zend-Sprache
und Schrift heisst er eigentlich Vistacpa, welches dem Hystaspes der
€Griechen ndher kommt, und einen bezeichnet der Pferde erworben ha¢;
.oder dessen Beschiftigung und Erwerb Pferde sind. (8. Commentaire
sur le Yagna par Hugéne Burnouf, Paris 1833. Notes p. CV sqq.; Des-
selben Mémoire sur deux inscriptions cunéiformes trouvés prés Hamadan,
Paris 1836. p. 9 sqq. und Chr. Lassen Die altpersischen Keilinschriften



- 189 =

das geschrichene Gesetz bringend, welchem nun Alles das
beigelegt wird, was jene Priesterschaft seit Jahrtausenden
gedacht hatte, so dass dieser Name die ganze Periode der
Entwickelung der Persischen oder Magischen Religion durch
eine Priesterschaft im Laufe von Jahrhunderten bezeichnet.

Diese Religion der Magier, welche an die Stelle der alten,
einfachen Naturreligion der Perser getreten ist, oder sie viel-
mehr veredelt hat,') und iiber deren Lehre wir wenige Nach-
richten bei Griechen und Rémern finden, ist uns nun in
jenen -heiligen Religionsurkunden, den Zendbuchem, znemhch
vollstandxg m:tgethenlt,

™

von Persepolis. Bonn 1836. p. 42 f.) Hiernach miissen diese und &hn-
liche Angaben der zweiten Ausgabe dieser -Symbolik berichtigt werden.

1) Ueber die Vercinigung der a!tﬂ?e}serreliyion mit diesem ge-
bildeteren Magismus haben wir ein meikwiirdiges Zeugniss bei Xenoph.
Cyrop. VIII. 1. 23, wo von Cyrus erzihlt wird, dass unter ihm zuerst
die Magier eingefiihrt worden seyen, und Cyrus von nun an den Géttern
nach der Weise geopfert und gedient habe, welche ihm von den Magiern
angegeben wordén, und dass dieses Beispiel hierauf die iibrigen Perser
nachgeahmt hiitten., Es kann aber diese Stelle als historisches Zeugniss
gelten wegen des Zusatzes (§. 24), dass diese damals getroffene Ein-
richtung ' und dieses Gesetz moch bis jetzt bei dem jedesmaligen Konige
gelté. — Jedoch scheint bei dieser Annahme der Medischen oder Magi-
sclien Religion von ‘Seiten der Perser daneben noch die Werehring der
viterlichen Gotter (9eol ‘marpgor) beibehalten worden zu seyn, wie dies
die von Brissomius ' de ‘reg. princip. Pers. p. 347 angefiihrten Stellen be-
weisen; und nur der herrschende Stamm, die Pasargaden, nicht die ge-
Sammte Persernation, nahm vermuthlich die neue Religion an. Vgl. auch
Anhang zum Zendavesta Bd. IL Th. 3. p. 34. nr. 71.— Zoéga in seinen
Abhandll. verbreitet sich besonders auch iiber das Verhiiltniss des dlteren
Persischen Dienstes zum eigentlichen Magismus. Eine genaue Erdrterung
dariiber muss ich meinen Herodoteischen Abhandlungen zur Hauptstelle
(Herodot. 1. 131) vorbehalten. Hier beschréinke ich mich auf einige Aeus-
Serungen, worin sich die Vorstellungsart des genannten Gelehrten kund
giche: »Der dlteste Cultus der Perser (sagt er p. 99 f.) war unbezwei-
felt, wie unter dem grossten Theile der Volker, um nicht zu sagen unter
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Was nun noch die sogenannten Magischen Orakel des Zo-
roaster betrifit, die wir in Griechischer Sprache iibrig haben
(am hesten in folgender Ausgabe: Sibyllina Oracula; accedunt
Oracula Magica Zoroastrie etc. ed. Gallaeus, Amstelod. 1689, 4.
vergl. mit Tiedemann: Quaestio, quae fuerit grtium magicarum
origo, Marburg. 1987. 4.), so mag man wohl friherhin, vor
Entdeckung der Zendbiicher, mit Recht ein Misstrauen gegen
ihre Aechtheit gehegt haben, und darum auch bewogen wor-
den seyn, sie fir ein Neuplatonisches Machwerk auszugeben.
Allein man muss hierbei wohl die dussere Form von dem We-
sen und vom Gedanken unterscheiden. Woraus dann folgt,

dass, wenn auch erstere neuer seyn sollte, doch der in diese

Form eingekleidete Inhalt uralt seyn kann, und wir hieraus
jetat, durch Vergleichung der Zendbiicher, sehen konnen, wie
sich dieselben Gedanken fortgeerht haben, und so frenhch in
verinderter Gestalt vor.ung.treten.

Ty, A

allen, der Amuletismus oder Fetischismus, den ich mit angemessenerem
Ausdruck Adiakritolatrie nennen wiirde, verbunden, wie sie zu seyn
pfiegt, mit der Nekrodulie.* - Darauf erinnert er an die Heiligkeit des
Hundes und einiger andern Thiere, wie auch an die kinstlichen Talismane
in der Religion der heutigen Parsen. Dazu fiigt er im Verfolg noch die
Hestielatrie oder die Verehrung des hiuslichen und dann auch des stadti-
schen Feuerheerdes, woraus nachher erst der Feuerdienst entstanden sey.
In Betreff des Todtendienstes. bringt Malcolm (Tom. L p. 15 sq.) Persi-
sche und Tatarische Sagen bei, wonach dieser aus einer grossen Pest
seinen Ursprupng genommen, und hinwieder zur Idololatrie iiberhaupt
Anlass gegeben baben soll. — Soll ich meine Meinung sagen, so wird
der Leser schon aus dem Obigen vermuthen, dass ich dem Todtendienst
picht fiir die alleinige Ursache der Idololatrie halten kann, so weit ver-
breitet er guch allerdings erscheint. — Ueberhaupt schadet, um von
Malcolm nicht zm sprechen, dem wiirdigen Zoéga allenthalben jenes ato-
mistische Verfahren, welches, der Einheit einer tieferen Anschauung er-
mangelnd, liberall die Beligionen des Alterthums aus einzelnen getrennten
wnd, so zu sagen, leblosen Theilen zusammensetzep will. Diese Ansicht
zeigt sich besonders in folgender Stelle (ebendaselbst p. 106): 5 Die Ma-
gier — ergaben sich, nach einem fehlgeschlagenen Versuche, sich des
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. Auch waren die Perser reich au gmoméscher Wedisheit, Sie
laiten so gut wie die Indier ihren Apoleg und, dass wir so
sprochen, ihre fhopwdesa; ja beide sind wahrscheinlich aus
emér gemeinschaftlichen Quelle geflossen. Einen Meister in
dieser Gattung nemnen zwar fast atle morgenléndischen Schrift~
, stoller, einen Habasehi, d. h. Abessynier. Weil er jedech im
den Poesien der Perser besonders auch gepriesemn wird, so
will ich kirzlich seiner in dieser literarischen Skizze geden-
kea. s ist der weise Loeman, dessen Gnomen in Arabischer
Sprache noch vorhandea sind, und am besten zu Amsterdam
1% in 4. mit einer Lateinischen Uebersetzung und Anmerkun-
gen hersasgekommen sind ( vergl. dber ibn Herbelot Biblie-
theque ‘orientale- Vol. IL. pag. 465. ed. de la Haye 1777. 4.).
Sehr viel wissen djie Morgenlinder von Lecwan- zu erzihlen.
Er soll zur Zeit Davids geboren seyn, bis zur Zeit des Pro~-
pheten Jonas gelebt, und also gegen das Jahr der Welt 2088
geblihet haben. Mit dem ersteren setzt ihn eine morgenliin-
dische Sage in Verbindung, und giebt ihm Ramah bei Jerusa-
‘I zom Awufenthaltsort und zurGrabesstiitte. Auch die Perser
reden von ihm und kenmen ibn als einen sehwarsen Sklaven
von boker Weishe#t, dessen Loeos jedoch das eines Knechts
llieh, ja sie nemnen ihn sogar einem Aethiopier; kwrz, sie reden
gws so von ihm, wie. dic Gricchen vom fesopus, der jedech,
weh chen demseiben, Zsitgenesse des Nelon, Criosus und
(yus wer, und siso xwisbhem die Jahre 3850 — 3300 fillt.

Trones ‘zu bemtichtigen, der sie in der GffentMchen Meinung herabsetzen
| MEe, olire $lo jedoch -des wid fhrem Diemsto verkadipRen Ansehens zg
berauben, um, was sie an Credit verlorem haben mochten, wieder zu
gewinnen, dem speculativen Leben, und bemiiht, die Natur der Gottheit
ol dea Ursprang der Dinge zu erforschen, fanden sie eine lange Kette
véa'G3ttern und Dimonen auf, und endigten mit der Aufstellung von
| landerititigton Sysbom des Dualismus.< Eben als wena die Idee von
Ushe usdl .Hass nicki im ellen Religionen an dor fipitze stinde. Mam
take anr wa Sic Thosgonie dos Mesiodus. nidl dachse denn der gelehrte
Vertiagor Jgair miohi an dbe Wersuchungegoschichte in dor Gemesis ?
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Und offenbar haben die Griechen viele alt-morgenlindische
Spruchweisheit ihrem Aesopus beigelegt, wie hinwieder die
Morgenlinder manches Griechische ( Aesopisghe) ihrem Loc-
man beilegen.’) Auch der Name Aesopus deutet darauf hin,
in so fern nimlich Aiopnog gebildet ist von ai%w und &3,
der mit dem gebrannten Gesicht, der Aethiopier , oder auch von
aloo. und &Y, der Seher des Sehicksals , der seinen Blick vor-
und rickwirts, in Vergangenheit und Zukunft, hinwendet,
und eines Jeden Sehicksal (aloa) sieht. Man sehe nur die
Hauptstelle des Herodotus II. 184. Es wird demnach nichts
Anderes hier gegeben seyn, als eine neue Personification je-
ner uralten Naturweisheit, welche sich in Indien als 'Wischnu-
Sarma *) .durch die Hitopadesa, anderwirts und auch bei den
spiiteren Persern als Locman, inLydien und Griechenland als
Aesopus, kund that; wenn wir gleich damit keinesweges die
wahrhafte Existenz mebrerer Gnomiker des Morgenlandes
liugnen wellen.

Eadlich miissen wir noch mit Einigem des grossen Kpos
der Perser, des Schahnameh , gedenken. Unter der Regierung
des Mahmud Ben Sebekteghin, Stifters der Gazneviden-Dy-
nastie, etwa 1020 nach Christi Geburt, trat in Persien ein
grosser Singer auf, Ferdusi, aus Thus im Lande Khorasan,
zwar von .armen, niedrigen Eltern geboren, allein mit wun-
dersamen Geistesgaben ausgeriistet. Er kam an den Hof des
Mahmud, und erhielt von ihm den Avufirag, die Geschichte
und Thaten seiner Vorfahren, von der Stiftung der Monarchie
an bis auf seine Zeit, in einem grossen Nationalgedichte zu
sammeln. Und dies vollendete er meisterhaft in einem grossen

1) So komm¢ auch im Koran ein Locman al Hakim vor, von dem
Mahomed Gott sagen lisst: wir haben dem Locman Weisheit verliehen.

2) Man sehe iiber Pilpai (Bidpai, wie v. Hammer in der Geschichée
der Redeliinste Perstens schreibt, wo er bemerkt, dass unter Cosrs
Nushirvan die Fabeln Bidpai's nebst dem Schachspiele durch den Arst
Barsuje aus Indien nach Persien gebracht worden) das folgende Cap. X §.3-
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Epos von sechzigtausend Strophen, Schaknameh, das Buck der
Kinige, iiberschrieben, wodurch er sich unsterblichen Ruhm
gwarb, so dass noch jetzt sein Name im ganzen Orient hoch-
gefeiert ist. Der Orient erkennt ihm einstimmig den Preis in
dieser Dichtungsart zu, und die Européier nennen ihn den
Homer des Orients. Dieses Gedicht, wiewohl in spiiteren Zei-
ten abgefasst, ist fiir die Kenntniss Persiens von grosser, auch
historischer Wichtigkeit, indem es gewiss einestheils aus ur-
alten, von Griechen und Rémern unbeachtet gebliebenen Tra-
ditionen , anderntheils aus handschriftlichen alten Urkunden
geschopft ist.

L

Creuzer’s deutsche Schriften. I. 2. 18
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§ 8
Lehre and Cultus.

Die Grundidee der Arienischen Lehren und Culte, die wir
hier festzuhalten haben, ist die eines Dualismus von Licht und
Finsterniss und eines Kampfes zwischen beiden, der sich mit
der Niederlage der ¥insterniss endigen wird. Diese zwei ober-
sten Principien sind nun als zwei Wesen gedaoht, Ormmzd,
das reinste Licht und das gute Wesen, Ahriman, die Finster-
niss und das Biose, zwar urspriinglich auch gut, allein also-
bald mit Neid erfiillt, und daraus seine Verdunkelung und
Anfeindung des Ormuzd.

Das Ewige niimlich ist seinem Wesen nach Wort;') vom
Throne des Guten ist gegeben das Wort, Honover (. Izeschne,
Ha. XIX. in Kleuker's Zendav. Th. 1. pag. 107), das vortref-
liche, reine, heilige, schnellwirkende, das da war, ehe der |
Himmel war und irgend ein Geschaffenes. Aus diesem und |
durch dieses Wort ist das Urlicht, das Urwasser und Urfeuer
(d. h. ein unkérperliches, intellectuelles, gleichsam eine Art
von Priiformation der Elemente), und durch dieses dann das
Licht, das Wasser und das Feuer, das wir sehen — folglich
Alles geworden. Dieses gute Wort ist Ormuzd. Er ist 8us
dem unendlichen Saamen des Ewigen erzeugt, Erstgeborner
aller Wesen, Glanzbild und Gefiss der Unendlichkeit, fort und
fort Licht, unermesslich in Breite, Hohe und Tiefe, sein Wille
unbegriinzt heilig bis auf die Wurzel des Wesens (s. Zend-
avesta Th. I. pag. 4. 5). Er kam hervor aus der Mischung von
Urfeuer und Urwasser (Eulma Eslam). Er heisst Khore Mes-
deo, d. i. grosser Konig, schimmernd in Lichtherrlichkeit, all-
voltkommen , allrein, allmiichtig, allweise, Korper der Korper
siss duftend, heilig iiber Alles, dessen Gedanke rein gut ish

N

1) 8. Zendavesta von Kleuker Th. I p. 3.
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alladhrend u. 8. w. (s. Izeschne L p. 80 und XII. Ha.) Er
ist Himmliseher der Himmlischen, Grund und Mitte aller We-
sen, Allkrafs, reiner Grandkeim, abgemessene Weisheit, #is-
sensshaft und Geber der Wissenschaft, Weitseher, das Wort
vom dilem u. 8. w. (s. Jescht-Ormuzd LXXX. p. 183 im
zweiten Theile bei Kleuker). Ihn hat die Zeit ohne Grinzen
Kénig bestellt, begrinzt durch den Zeitraum von zwolf-
tausend Jahren, und sie behauptet ihre Herrschaft iiber ihn.*)

Dem Ormuzd tritt gegeniiber Ahriman, der Quell, Grund
wd die Wurzel alles Unreinen, Argen und Bésen. Sein Ab-
fall kam jedoch nicht vowm Ewigen, sondern aus shm und durch
vn ward die Finsterniss geboren, und so weit diese reicht,

" reicht auch sein Reich.

Allein bei diesem Dualismus ohne anderes hoheres Princip
ist gewiss die Persische Lehre, wie doch Viele friherhin der
Meinang waren, nicht stehen gebliehea, sondern ohne Zweifel
etkannte aueh sie ein Urprineip jener Zweiheit an, die Zeit
ohne Griinzen, Zeruane Akerene, den Schipfer von Ormuzd
wd Ahriman. Durch sie ist von Anfang die Wurzel aller
Dinge gegehben, sie hat gemacht, gebaut, gebildet, Zeruane,
- die lange Zeit, das grosse Weltjahr von zwolf Jahrtansenden
bis zar Auferstehung. In dieser (in Zeruane) ist das All der
ihrigen Wesen, sie selbst aber ist geschaffen. Hingegen die

1) Vgl. Gorres Mythengesch. I. p. 219 ff. — Bemerkenswerth ist die
Stelle in dem Anhang zum Jesaias (Cap. XLV, vs. 7); wo in den An-
reden an Cyrus vom Jehovah gesagt wird, er habe Licht wnd Finster-
niss geschaffen; und worin elne misshilligende Anspielung auf diesem
Persischen Dualismus ru liegen schsint.— Kine gwte Uebersicht der ver-
schiedéench meneren Awffassungem des Zoroastrischen Systems hat Herr
Guigniaus zur Franzisischen Bearbeitung dieser Symbolik gegeben (s. Reli-
giens de P Antiquité I 2. Notes et Eclaircissemens p. 693 sqq.). — Ich
werde in einem der folgenden Nachirdge statt dessen einige urkundliche
Ausziige liefern, besonders aus der vortrefflichen Bearbeitung des Izeschne
(Yagna) des Herrn E. Burnouf, welche am besten geeignet sind einen
Einblick in den Ton und Geist der Zoroastrischen Lehre zu verschaffen.

13+
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Ewigkeit hat nichts iiber sich, sie hat keine Wurzel, ist im-
mer gewesen und wird immer seyn. S. den Fargard XIX.
(nicht 1X. wie bei Kleuker falsch gedruckt ist) des Vendidad,
in Kleuker’s Zendavesta Th. 2. p. 376 und Gérres Mythen-
gesch. L p. 219. Dass diese Darstellung nicht nur alt-Per-
sisch, sondern auch allgemein, unter Hoherén und Niederen,
Gebildeteren und Ungebildeteren, herrschend gewesen sey;
michte, unserer Meinung nach, wohl das Wahrscheinlichere
seyn; Letzteres inshesondere, némlich die Allgemeinheit die-
ser Ansicht, gegen Kleuker’s Vermuthung, welcher zwar die
Aechtheit dieser Lehre, als einer wahrhaft Zoroastrischen,
anerkennt, jedoch glaubt, dass sie nur eine den Gebildeteren
mitgetheilte Religionsidee gewesen sey, nnd man dem Volke
in den Liturgien und dergl. nichts von dieser Kinkest habe
sagen koénnen (s. Anhang zum Zendavesta Bd. 1. Th. 2
pag. 287). Allein, wenn es gleich anjetzt nicht leicht ist zu
sagen, was die alten Perser insgesammt geglaubt hahen oder
nicht, so will mir doch scheinen, dass, nach einer inneren
Forderung der menschlichen Natur, bei den nur einigermassen
Nachdenkenden die Frage nach dem Verbindungsgrunde jener
zwei Wesen nicht lange ausbleiben konnte. Sodann war ja
jene Einheit in jenen physischen Anléissen der Perserreligion,
die wir oben nach Herder angedeutet haben, schon gegeben.
Im weiten Raume, der sich vor den Augen des Iraniers auf
seinen Bergen ausdehnte, zog Tag und Nacht herauf, und
der Gegensatz von Licht und Finsterniss ergiebt sich in der
Zeit von selber. Fir diese Annahme spricht auch der Um-
stand, dass die Magier, nach dem ausdriicklichen Bericht eines
Schriftstellers, sich in ihrer intellectuellen Erirterung jener
Einheit gerade dieser empirischen Ausdriicke: Ort (Raum)
und Zeit bedient haben.’) Wie dem aber auch sey, joné
Einheit erkennt nicht nur der ganze Bundehesch an, sondern
wir haben auch dafiir mehrere Zeugnisse der Griechen. So

1) 8. Nachtrag .
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sagt Aristoteles (Metaphys. XIV. 4), es hitten die Magier
als oberstes Princip das Urgute, welches Alles erseugt hat
(w6 modrov yewvijoay doidrov) statuirt.’) Aehnliche Anga-
ben finden sich bei andern Schriftstellern (s. Kleuker Anhang
zm Zendavesta Bd. I Th. 8. nr. 339 f. p. 178 ). Aus He-
rodotus diirfen wir iiber dasInnere des Magismus weder fiir noch
gegen einen Schluss machen, eben so wenig wie aus Xeno-
phon; und so méchte es denn scheinen, dass die schreibenden
Griechen erst gegen Alexanders des Grossen Zeit, nachdem
lange zuvor schon écht magische Elemente von Vorderasien
her in die Religion ihrer Viter geflossen waren, eine syste-
matische Uebersicht des Ganzen erhalten haben. Auch Pytha-
goras soll seine Lehre von der vollkommenen Monas, als Mut-
ter aller Dinge, und der von jener erzeugten Dyas, aus jener
Zoroastrischen Idee hergenommen haben, und die Neuplatoni-
ker bekannten sich gleichfalls zu dieser Lehre, welche sie vom
Zoroaster herleiteten; vergl. Foucher im Anhang zum Zend-
avesta Bd. 1. Th. 2. pag. 289. (vergl p. 182.) Was den
Pythagoras betrifft, so hatte Zaratas (Zagdrag), der Meister
des Magismus, oder Zoroaster, wie Viele ihn ‘erkliren —s. Fa-
bricii Bibl. Graec. I. p. 305 Harles.?) — denPythagoras gelehrt,
dass Zwygi der Zahlen Mutter, das Eine aber deren Vater sey,
wd dass Wie besseren Zahlen der Monas gleichen. S. Plu-
tarch. de anim. generat. in Tim. p. 1012 Fr. Vol. IX. p. 124
ed. Wyttenb. )

1) Vgl. Kleuker Anh. zum Zendavesta Bd. II. Th. 3. p. 46 und 48.
ur, 97. 105. 106.

2) Vgl. Foucher a. a. O. p.,111. 174.

3) Zoéga (in den Abhandll. p. 113 ff.) ordnet sich die verschiedenen
Vorstellungsarten so: In der Annahme zweier‘entgegengesetzter Gotter
als zwei letzter Principien seyen alle Magier einig gewesen. Aber in
drei Umstéinden seyen ihre Secten verschieden. Einige, vermuthlich die
iltesten, betrachteten -die beiden Principien als absolut letzte und gleick
® Mackt und Dauer, und erwiesen beiden Verehrung. Andere, viel-
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Jeicht die wahren Schiller des Zoreaster, des Zeltgenossen vam. Darius
Hystaspis, schrieben dem Ahriman eine der des Ormuzd sehr untergeord-
nete Macht zu. Die dritte und vermuthlich neueste Secte setzte vor Ah-
riman und Ormuzd ein gemeinschaftliches und allgemeines Princip , die
Zeit, oder, nach Andern, den Raum. — So weit Zoéga ~— und in der
That  war er durch die Stelle des Pamascius schon berechtigt, overschie-
dene magische Systeme anzunehmen. — Aber fiir unsere Leser brauncht
es wohl niché vieler Worte, um zu zeigen, wie wenig im Geiste des
Orients es gedacht ist, dass Religionssysteme so mach uind nach ausge-
bessert werden: erst zwei absolute Verschiedenheiten, dann halb und
halb vermittelt — endlich ganz Eins. — KEs ist zu bedauern, dass ein
so gelehrter Forscher so wenig im Stande war, sich von der Reflexion
loszumachen.




§ 4
Hihere Ansioht des Magiersystems.

Fragen wir nun, wie die hohere Lehre dey Magier das
Problem der Welt (der Entiusserung Gottes) aufgefasst habe,
so missen wir allerdings antworten:') nicht geschlechtlich,
dureh Liebe, wie die Indier — sondern durch den Gegensatz
von Licht und Finsterniss, von gut und bise. Schon das
Bisherige hat das Durchgreifende dieses ethischen Gegensatzes
im Persischen Systeme gezeigt. Es herrsecht in den Elemen-
ten (z. B. in dem Wasser — das bose Wasser entspringt im
Zeichen des Steinbocks, das Goldwasser in der Wage), in den
Korpern, im Kraut und Unkraut, in den Thieren u. s. w. Daher
denn die Grundlehre der Magier: Alle Dinge bestehen in der Mi-
schung des Gegensatzes; oder: Das Endliche hat sich dureh ethi-
schen Kampf der heidén unendlichen Prineipien in Gott gesetzt.
Zwiespalt giebt den Dingen Daseyn; wie dieser aufhort, d. h. wie
die Gegensitze sich in ihre Quelle auflésen, héren auch die
endlichen Dinge auf. In diesen Theorien des Magismus haben
wir wohl eine Quelle von dem bekannten Lehrsatze des Ioni-
schen Philosophen Heraklitus: «der Krieg ist der Vater aller
Dinge » (wokepos émavrwy warrp) und von dem Systeme des
Empedokles, welcher das Entstehen und Bestehen aller Dinge
in die Verbindung oder Vereinigung des Streites (veixoc) und
der Freundschaft ( gchia) setzte.?) Charakteristisch sind die
Worte desselben Heraklitus, welche Plato im Gastmahl cap. 14.
P-80 Ast. (p. 187. a.) anfiihrt: «denn das Eine, indem es sich von

1) 8. Gérres Mythengesch. II. p. 635 .

2) Empedokles vs. 29. 136 ed. Starz. Die angefiihrten Worte Hera-
klits giebt Lucianus de conscrib. hist. §. 2. Tom. IV. pag. 161 Bip. Man
vergleiche damit Plutarch. de Isid. et Osirid. p. 370. p. 517 Wyttenb. —
Ich werde im zweiten Bande auf diese Sitze zuriickkommen miissen.

GRMOLES
OXFORD
Museud
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sich trennt, einigt sich mit sich» (76 yap & gnoe diagspd-
uevov avto avry Evugipeodar).

Was aber ist der Grund der Mischung des Lichtes mit
dem Dunkel, und was ist Grund der Befreiung des Lichtes
von der Finsterniss? Zeruane Akerene, Gott, vor den beiden
Principien und FEins in sich, hat zuerst gesetzt das Licht. Mit
dem Satz ist gegeben nothwendig Gegensats. Finsterniss, als
Gegensatz des Lichtes, folgt auf dieses letztere, und zwar
nicht aus Intention Gottes, sondern zufillig, wie der Schatten
der Person. Nicht gewollt hat Gott die Finsterniss, aber er
hat sie zugelassen. Aber warum hat Gott dieses Letatere
gethan? Aus ethischer Begeisterung. Dem Bisen, dem Fin-
stern, ist Raum gegehen worden, damit sein Gegensatz (Licht,
Gutes), von ihm beschrinkt und bekémpft, die Schranke bre-
che und entgegenkiimpfe, damit die ethische Kraft sich im
Kampfe verherrliche. Das Bise ist, wie ein finsteres Ver-
hingniss, aufgenommen in das Gute, und der helle, klare
Wille tritt ihm im Drama der Weltgeschichte entgegen. End-
lich wird die Schranke gebrochen, oder vielmehr in das Gute
selbst aufgenommen, der lange Zwist wird in Licht und Liebe
ausgesohnt, und es beginnt ein ewiges Reich des Lichtes ohne
Schatten und ohne Makel. ((Die weitere Ausfihrung s. im fol-

genden §.)
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§ b5 -
Démonologie , Kosmogonie und Eschatologie.

Jeder der zwei hiochsten Geister, Ormuzd und Ahriman,
hat sein Reich. Ormuzd Reich ist gross und theilt sich in
himmlische und irdische Wesen in verschiedenen Abstufungen.
Drei Abstufungen hat das Geisterreich, zuerst die siehen Ams-
haspands, unsterbliche Geister, dann die acht und zwanzig
Izeds und endlich unzihlige Feruers.') Ormuzd, Herr der
Welt, ist oberster der sechs Amshaspands und auch ihr
Schopfer, nach Plutarch. de Isid. et Osirid. cap. 47. p. 369. p.
514 Wyttenb. Dort heisst es: «Oromazes ( Ormuzd), sagen
die Perser, sey aus dem reinsten Lichte geboren, Arimanius
aus der Finsterniss. Beide fiihrten Krieg mit einander. Oro-
mazes habe sechs Gitter geschaffen, den ersten des Wohl-
wollens, den zweiten der Wahrheit, den dritten der Gesetz-
lichkeit, die iibrigen die der Weisheit, des Reichthums und
den Schopfer der Freude, die aus der Tugend quillt. Hernach
habe sich Oromazes verdreifacht, habe sich von der Sonne so
weit entfernt, als diese von der Erde entfernt ist, habe den
Himmel mit Sternen ausgeziert, und iber diese zum Wiichter

1) S. Zendavesta von Kleuker I. p. 16. vgl. Gérres Mythengesch.
L p. 227 f. — Beschreibung einer Sassanidischen Miinze von Staatsrath
Frabn in Petersburg.

Sie ist von Narses dem siecbenten Konig aus der Dynastie der Sas-
saniden. Die Inschrift in alten Pehlewy - Charakteren lautet:

s Der Diener des Ormuzd, der herrliche Narschi, der Kinig der Ki-
nige von Iran, der Spréssling der Gditter des Himmels. ¢

Revers: Eine einfache Siule, worauf das heilige Feuer brennt.
Links davon eine kleine Figur, wahrscheinlich der Feruer des Konigs;
rechts ein Gefdss; wahrscheinlich der Dschemschidsbecher. Randinschrifé
rechts: Narschi; links: der Gottliche. '

Leipz. Lit. Zeit. April 1829. p. 645.
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und Aufscher den Sirius bestimmt, habe darauf andere vier
und zwanzig (soll wohl heiésen acht und zwanzig) Gotter
geschaffen, und sie in ein Ey niedergelegt. Aber vier und
zwanzig andere, vom Arimanius geschaffen, haben das Ey
durchbohrt. Daber die Mischung des Guten und Bisen in
der Welt. Es nahe aber die Zeit des Schicksals, wann Ari-
manius Pest und Hunger bringe. Dann aber gehe Arimanius
ganz und gar unter, dann werde die Erde gleich und eben.
Ein Leben, Ein Staat, Eine Sprache vereinige dann die Ge-
sammtheit der glickseeligzen Menschen.» -

Nach den Zendbiichern gestaltet sich dieses System von
Geistern so: Ormuzd ist der erste Amshaspand, der zweite
ist Bahmar, der Vorsteher und Beschiitzer der iibrigen, Ké-
nig des Lichtes, der dritte Ardibehescht, der Feuergeist, wel-
cher Feuer und Leben giebt (s. Gorres a. a. 0. p. 228), der
vierte Sehahriver, Konig der Metalle (ib. p. 281), ferner
Sapandomad, Ormuzd’s Tochter, von welcher Meschia und
Meschiane, die ersten Menschen, gebildet sind (ib. p. 283),
dann Khordad, Konig der Jahre, Monate, Tage und Zeiten,
weleher den Reinen reines Wasser verleiht (ib. p. 2380), Amer-
dad, Sehopfer und Schutzgeist der Bdume, des Getreides,
der Heerden (ib. p. 281). Vgl. Zendavesta von Kleuker I. p. 16.

Die acht und zwanzig Izeds oder niederen Genien sind
von Ormuzd geschaffen zum Segen der Welt, zu Richtern,
Schutzaugen des reinen Volkes. Alle Monate und Tage ste-
hen unter dem Schutze der Amshaspands und Izeds, ja selbst
die Tageszeiten (Gahs) stehen unter besonderen Izeds. Sie
sind Wichter der Elemente. Jeder Amshaspand hat sein Ge-
folge von Izeds, die ihm so dienen, wie die Amshaspands dem
Ormuzd. Die Izeds selber sind theils weiblich, theils ménn-
lich.') Unter den in den Zendbiichern genannten Izeds kommt

1) Hieriiber, so wie iiber das Felgende, wgl Zendavesta von Kleu-
ker I. p. 16 f.
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such Mithra (eder Meher')) vor, welcher der Erde Licht
und Sonne giebt; ausserdem Khewschid, die Sonne. .

Die dritte Ordnung der Geister sind die unzihlbaren Fe-
rers.t) Unter jhnem werden gedacht die Ideen, die Proto-
typen, die Vorbilder aller Wesen, abgepriigt aus dem Wesen
von Ormuzd, dic reinsten Ausfliisse seines Wesens. Sie sind
darch und durch aus dem lebendigen Worte des Schipfers,
daher unsterblich und ganz Leben, stets wirkend und bele-
bend. Durch sie lebt Eins und Alles in der Natur. Im Him-
mel halten sie Wache wider Ahriman, und bringen die Gebete
der Frommen zum Ormuzd, schiitzen sie und reinigen sie von
allem Bosen. Auf der Erde an Kérper gebunden, vermindern
sic die Uneinigkeit, und streiten wider die bisen Geister. Sie
sind den Stufen nnd der Zahl nach so vielfach, als die Wesen
selbst. Ormuzd selbst hat einen Feruer, weil der ewig Selbsé-
stindige sich selbst denkt im allmiichtigen Wort, und dieser
Abdruck des wnergriindbaren Wesens ist Ormuzd's Feruer.
Das Geretz. (Wort) hat seinen Feruer, es ist des Gesetzes
Geist und Lebenskraft, das Lebendige im Worte, das Wort,
wie es'Gost denkt. Zerduseht's Feruer ist eins der schonsten
Meale nach Ormmzd’s Wiirdigmmg, weil Zerdunscht das Gesetz
verbreitet hat. Mit der Classe der Ferwer ist also die ideale
Welt gegeben; Alles #brige ist die geschaffene Weks (s. Zend-
avesta I. p. 18). Hier ist also der Fdealismus der Parsenlehre
recht sichtbar. Aber hierbei iibersehe man amch nicht die
ethische Wichtigkeit dieser Lehre ven den Feruern. Jeder
Parse hat sein Prototyp oder reines Urbild, das er im Realen
ausdriicken, ein Ebenbild Goftes, dem er nachstreben soll,
das ihn in allen seinen Handlungen leiten und fihren, sein
bestindiger Leitstern auf Erden seyn soll, der ibn von jeg~
lichem Bisen abbalte und schitze.’)

1) Ich werde weiter unten die ganze Persische Lehre vom Mithra
im Zusammenhang erértern.
2) 8. Zendavesta von Kleuker I. p. 12 f.
" 3) 8. Nach¥vrag IV.
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Avf idhnliche Weise organisirt, wie das Reich des Ormuzd,
ist das des Ahriman.') Auch hier finden wir sichen Erzdews,
Ahriman mitgerechnet, und unzihlige niedere Dews (iiber
zehntausend mal tausend, so wie im Lichtreich auch). Sie
sind von Ahriman nach seinem Abfall hervorgebracht, und nach
dessen Bilde gemacht zur Zerstorung des Reiches von Ormuzd.
Ahriman nimlich kam, als Ormuzd seine Lichtwelt schuf, ven
Siiden, mischte sich in die Planeten, drang durch den Fix-
stern hindurch, schuf den Erzdew Eschem, den Dimon des
Neides und Widersacher des Serosch (des Ormuzd als irdi-
schen Konigs; vgl. Zendavesta I. p. 18. 22), ausgeriistet mit
sieben Kopfen. Und nun beginnt der Kampf, und wie auf Erden
Thier gegen Thier kidmpfet, so kiimpfet unter den Geistern Geist
gegen Geist. So hat jeder von den sieben Erzdews seinen beson-
deren Widersacher unter den sieben Amshaspands; sie kommen
~ von Norden, und sind an die sichen Planeten gekettet; sie sind
ménnlichen und weiblichen Geschlechts, und jeder ist der Urhe-
ber besonderer Uebel. Sie werden von den unteren Dews, wie
die Amshaspands von den Izeds, bedient. Sie nchmen Thier-
gestalten an ven Schlange, Wolf, Fliege und dergl., ja selbst
menschliche. Bei dem endlichen Siege Ormuzd's werden sie
alle zernichtet, nach Einigen mit ihnen auch Ahriman, nach
Andern aber lebt dieser fort, doch ohne Herrschaft. — Wie
sich jener Dualismus nun auch ethisch in der Heroengesohichte
fortpflanzt, davon wollen wir in der nachfolgenden Ueber-
sicht der Persermoral noch einige Beispiele geben.

Was die Kosmogonie der Perser betrifft,>) so tritt auch
hier Ormuzd als Lichtschopfer hervor. Er regte sich zuerst,
und sprach das Wort, Honover, durch welches alle Wesen

1) 8. Zendavesta L. p. 21 ff. )
2) 8. Zendavesta L p. 3. 5 ff. vgl. Girres Mythengesch, L p. 224 I.
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geschaffen worden, und welches noch jetzt sein Mund in aller
seiner Weite fort und fort spricht. Vom unbeweglichen Himmel,
Sakhter, aus, den er bewohnt, schuf er den umireisenden
Himmel, Peiraman, in fiinf und vierzig Tagen; in der Welt-
mitte, unter der Wohnung des Ormuzd, ist die Sonne, Khorschid,
gegriindet, ihre Sphire der Khorschidpai. Dann schuf er den
Mond, der im eigenen Lichte glinzt, und durch den Mahpai
(Mondgau) Griine giebt, Wirme, Geist und Frieden. Ueber
ihm aber ordnete sich der Fixsternhimmel, Satterpai, nach
zwolf Thierzeichen. Dann schuf er die michtigen hoheren
Geister, die siechen Amshaspands und die Izeds, denen aber
enigegen Ahriman, der nun hereinbrach, eben so viele andere
Geister, die Erzdews und die Dews, als deren Widersacher,
schuf, welche mit einander einen bestiindigen Kampf hestehen.
In fiinf und siebzig Tagen war die Schopfung des Menschen
vollendet, und in dreihundert fiinf und sechzig Tagen ist ge-
schaffen von Ormuzd und Ahriman Alles, was ist; und es ist
vertheilt die lange Zeit unter den lichtglinzenden Ormuzd
und den lasterverschlungenen Darudj. Wie in Streit und
Kampf Alles geworden, so soll auch das Leben selbst eine

" Fortsetzung des alten Kampfes der zwei Principien seyn.

Darum soll der Mensch stets gewaffnet zum Kampfe stehen,
md auf die Seite der himmlischen Izeds sich ordnen, durch
Befolgung des Gesetzes u. s. w. stets kiimpfen mit den Dews,
sie vernichtend, wie das Ungeziefer (Zendavesta I. p. 16.
vgl. Gorres a. a. 0. L p. 232 f.).

Der Tod ist von Ahriman durch des ersten Menschen
Sinde in die Welt gekommen; der Tod erloset aber auch
den Parsen seines Streitdienstes gegen das Bise, er verheisst
dem Gerechten eine Briicke zur Ruhe (s. Zendavesta I p.
2% 1.). Das Schicksal der Seele selber nach dem Tode ist
ein Mittelzustand, und zwar ein gedoppelter fir den Guten
und fiir den Bisen. Ist der Mensch nimlich gestorben, so
eilen sogleich die Dews herbei und suchen sich der Seele zn
bemiichtigen, die ihnen auch zum Raube wird, wenn sie bise
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war; war sie hingegen gperecht uad rein, so sind dic Ineds

_ zm ihrem Schatze bereit. Nun kommt die Seele vor die grosse
Bricke Tschinevad, die Seheidewand zwischen dieser und der
andern Welt. Hier wartet ihrer der grosse Richter aller
Menschen und Thaten, Ormuzd, mit Bahman, und nach seinem
Urtheilsspruche wird die gute Seele von den heiligen Izeds
iiber die Briicke in ein Land der Freuden gefiihrt, und wartet
der frohtichen Auferstchung. Die Bésen aber werden nicht
tiber die Bricke gelassen, sondern miissen an den Ort, den
fhre Thaten verdienen.

Endlich, wenn in dem Streite mit dem Bosen die Zeit,
welche Zeruane diesem zugemessen hat, abgelaufen ist, soll
die Auferstehung beginnen. Gute und Bose sollen auferstehen,
die himmlische Erde wird die Gebeine wiedergeben, und Al-
les wird in der Reihe, wie es zuerst bei der Schopfung her-
vergegangen, wieder hervorgehen. Die Gerechten werden
zu den Guten, die Bosen zu den Bosen sich gesellen. Abri-
man wird in die Finsterniss stirzen, und fliessend Erz wird
ihn ausbrennen. Die ganze Natur soll so neu werden, wie
der Mensch nach Leib und Seele. Die Erde wird wie krank
werden, grosse und kleine Berge werden mit Metallen zer-
fliessen; durch ihre Feuerstrome muss die Seele gehen, um
so durch die letzte Reinigung villig geliutert zun werden,
worauf sie dann einer endlesen Seeligkeit theilhaftig wird.

Die ganze Natur ist verjingt, die Hélle ist nicht mehr,
Ahrimans Reich ist untergegangen, und Ormurd allein herrscht.
Alles ist ein Lichtreich. Ormuzd mit seinen sieben Am:v,lmspal!ds
und Ahrimen mit seinen sichen Dews bringen zuletzt dem Ewi-
gen, der unbegriinzten Zeit, ein gemeinschaftliches Opfer, und
damit ist aller Dinge Sehluss )

1) So nach dem Zendavesta von Kleuker Bd. I. p. 24 f. und Gorres
Mythengesch L p. 235. Vgl auch Anhang z. Zendavesta Bd. I Th. 1-
p- 276 — 286.
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Davon aber wissen auch die Griechen. Man vergleiche
nur die schon oben von uns angefiihrte Stelle des Plutarchus
de Isid. et Osirid. cap. 47. p. 369 sqq. p. 514 sqq. Wyttenb.,
wo es heisst: «dann gehe Ahriman ganz und gar unter, dann
werde die Erde gleich und eben. Ein Leben, Ein Staat, Eine
Sprache vereinige darn die Gesammtheit der glickseeligen
Menschen.» Hierauf higt er das Zeugniss des Theopompus
bei, dass nach der Magier Meinung in abwechselnden Perio-
den von dreitausend Jahren der eine Gott siege,. der andere
unterliege, dann kriegten sie wieder dreitausend Jahre mit
einsnder, und einer serstére des andern Werke. Endlich
schwinde der Hades (drokeireodar wév ¢dnv), uad alsdann
wiirden die Menschen glicklich seyn, sie wiirden keime Nah~
rung néthig haben, und keinen Schatten machen. Hiermi
vergleiche man nun die Urkunden der Parsen, z. B. Izeschne
Ha XXX. p. 118') und den Anhang zum Zendavesta Bd. I.
Th. 1. p. 189 und Bd. IL, Th. 3. p. 85. nr. 182 und Foucher
ehendaseibst Bd. 1. Th. 2. p. 838 f.

1) 5, Wenn 3er Stier, der Erstgeschaffene der Geschaffenen, zur
Erde wiederkehrt, so wird die Erde nichts verlieren: und beim Einbrucke
des Weltendes wird selbst der Grundirgste aller Darvands rein, herrlich
wd Wimmlisch werden.4 Wgl, Ha XXXI. p. 120: ,, Dieser Ungerechte, Un-~
teine, der mur Dew ist im seinen Gedankem, dieser stockfinstere Konig
der Darvands, der nur Bises fasst — am Ende — zur Auferstehung —
wird er Aveste sprechen, Ormuzd’'s Gesetz liben, und es selbst in die
Wohnungen der Darvands einfiihren, ¢



§. o

Ethik, Liturgie und religiose Ansicht des Lebens.

Da Mithras, wie wir weiter unten sehen werden, gleich
dem Osiris, jedes Parsen Vorbild und die Gottheit in mensch-
licher Anschauung ist, da sein Wesen Licht und, im héheren
Sinne genommen, intelligibles, himmlisches Licht und Feuer
ist, so ergiebt sich daraus fiir jeden Perser eine Verklirungs-
lehre zum Licht und im Licht, und der Zweck der ganzen
Religion ist Lichtwerdung,*) Verklirung der Finsterniss in
Licht, oder Sieg des Guten durch die ganze Natur, im Leibe,
Geiste, Hause und Staate. Daher sind Religion, Liturgik,
"Ethik , Politik , Ockonomie, ein einsiges organisches Ganze und
durch und durch verbunden. Das Urwort, Honover, Enohe
veribe, d. i. ich bin, oder fiat, es sey, es ist, der ewige reine
Wille, brachte die gute Welt hervor, und besiegte das Bise,
den Ahriman. Die ganze Welt, in so fern sie gut ist, ist
Ormuzd’s Wort.?) Dieses Wort wird von Augenblick zu Au-
genblick ewig gesprochen, von Ormuzd zu den Izeds des
Himmels, von den Amshaspands, von den Feruern, von allen
Geistern durch die ganze Natur. Das Wort ist, so zu sagen,
das Geheimniss, wodurch die ganze Ideenwelt und alles Gute
besteht. Es ist Quell alles Guten und alles Lebens, es ist
Schutz gegen alles Bise. Also das ewige Wort (Denken,
Wollen) ist Grund alles Daseyns, alles Bleibens und alles
Segens, und Zoroasters Gesetz ist der Leib jenes Urwortes
von Ormuzd, und jenes heisst selbst Zendavesta, lebendiges
Wort (s. Zendavesta 1. p. 88).

Mit dieser Idee von dem_lebendigen Worte hingt aber
die von der unwiderstehlichen Macht des Gebetes eng zusam-

1) 8. Zendavesta von Kleuker I. p. 25 f. besonders p. 32 f.
2) Man lese nur Izeschne, Ha XIX. im Zendavesta von Kleuker I. p. 107-
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men; daher das immer lebendige -Wort Grundprineip dieser
Litargik , und die bestindige Abwechselung und Ablésung im
immer unterhaltenen Gebete bei den Magiern; daher die Anord-
nung, dass in den Tempeln nach den verschiedenen Sonnen-
stinden und Tagen des Monats bestindige Horen angeordnet
waren, welche die Magier abwechselnd lesen mussten. Es
ist gleichsam das auf Erden nachgebetete Wort, welches nicht
verhallen darf, und welches, unterlassen, die Vernichtung der
. Welt mit sich bringen wiirde. Somit also ist der Hanptinhalt
ven Zoroaster’s Liturgik und Ethik : Ormuzd, den Kénig der
Welt, erkennen in Reinigkeit seines Herzens, seine Schipfung
hochachten, Zoroaster fir den Propheten Gottes halten, nnd
Abrimans Reich zerstéren (Zendavesta L p. 39).
| Hierdurch bestimmen sich die einzelnen Vorschriften. Sie
gehen a) auf Ordnung im Himmel und auf Erden.') Wie dort
ein grosses Sysiem von Absiufangen ist, wie jedes Element,
jede Zeit, jeder Naturkorper seinen Vorsieher hat, Alles ab-
gesiuft und gemeinsam, Niehts allein ist, so soll es anch auf
Erden seyn. Daher durfte, wie Herodotus (1. 129. 130) er-
zibit, kein Perser allein opfern, sondern blos in der Ge-
sammtheit. Daher ist ferner die ganze Einrichtung und Haus-
haltung der Iranischen Monarchie ein Abbild jener himmlischen,
ud daher denn auch hier ein grosses System von Abstufangen,
in welchém Nichts allein steht, sondern Alles eng verbunden
erscheint; so die Casten, deren siehen gewesen zu seyn
scheinen, der Reflex der sieben Amshaspands, daher die sie-
ben verschiedenfarbigen Mauern von Ekbatana, daher die von
Dschemschid angeordnete Eintheilang der Nation in vier Clas-
sen nach den vier Elemente