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Yorbemerkung.

, Nachdem durch zahireiche Broschiiren der Name Peter
Kropotkin’s in' Deutschland - ein vielgenannter geworden ist,
seine Personlichkeit, sowie sein Entwickelungsgang und sein
Wirken jedoch im grossen Ganzen unbekannt blieben, ist es
wohl angebracht, an dieser Stelle in kurzen Worten —
die der Raum nur' gestattet — darauf einzugehen.

Peter Kropotkin, zur Zeit etwa 34 Jahre alt, ist einer
russischen Furstenfamilie entsprossen und in der Nihe von

Univ. 7 j° : B - Moskau geboren. Als Knabe kam' er an den russischen
e ~ . Hof, wurde in das Pagenkorps eingereiht und nahm' hier
Bibliothek | - ' " bald die Rolle eines Lieblingspagen des Zaren -ein. Nach
Bielefe‘d B e ' ; Absolvierung des Lyceums und der Krlegsakademle, ‘die ihn

- ¥ S % far den Artilleriedienst vorbereitete, tral er (1862) in die
' : ‘ L " russische Armee: ein.

Schon Wahrend seiner frithesten Kindheit hatten die

. schmachvollen Zustinde der Leibeigenschaft, die der Knabe
im Elternhause'kennen lernte, tiefen Eindruck auf ihn gemacht

P T : ' und den Keim der Emporung geweckt. Auf dem Lyceum
L/ TR : begann er, sich' mit der in Russland streng verpdnten neueren

. Litteratur, besonders auf naturwissenschaftlichem Gebiete, be-.
kannt zu machen, wobei sein alterer Bruder Alexander, der
, spater als Verbannter in Sibirien seinen Leiden durch frei-
N willigen Tod ein Ende machte, ihn eifrign unterstiitzte, ihm
auch anriet, das Deutsche zu erlernen, damit ihm dadurch
das grindliche Studium der neueren Stromungen auf allen
(Gebieten menschlichen Wissens ermoglicht werde.

Dass der junge Fiirst, dem das Studium mehr am
Herzen lag” als ‘seine Militdrkarriere, die beengten Peters-
burger Verhéltnisse und die Hofatmosphire grindlich ver-
abscheute, war so-nicht zu verwundern. Er beantragte
seine- Einreithunig in die sibirische Arimee, trotz der Vor-
stellungen und Bitten seines Vaters, der die Folgen flrchtete,
die ein solcher Schritt bei eintretender Ungnade des Zaren
nach sich ziehen konnte. Auf der Kriegsakademie hatte
Kropotkin hauptsdchlich geographischen und mathematischen
‘Studien obgelegen; er wusste, dass man derartig durchge-
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bildete Offiziere in Sibirien weniger zum eigentlichen Militar-
dienst, als vielmehr zur Leitung wissenschaftlicher Ex-
peéditionen in bisher unbekannte Gebiete verwendete. In
der That nahm er in der Folge mehrfach an solchen -- bis
tief nach China hinein — teil, dadurch sein Wissen auf dem

Gebiete der Geographie und der Naturwissenschaften ver--

vollstindigend. Auch mit der Politik beschiftigte er sich.
Die letzten Spuren des freieren Hauches der ersten Re-
gierungsjahre Alexanders II. machten sich damals noch in
den hdheren Beamtenkreisen Sibiriens geltend. Es kam
zur Ausarbeitung eines administrativen Organisationsplanes,
der natiirlich Plan blieb; Kropotkin nahm daran lebhaften
Anteil. .
Schliesslich entschloss er sich zur génzlichen Aufgabe
" des Militardienstes. Er siedelte fur kurze Zeit nach Petersburg
iiber und unternahm dann, nachdem die daselbst zablreiche An-
hiinger werbenden sozialistischen ldeen auch auf. ihn nicht
ohne Einfluss geblieben, zum Zweck weiterer Studien eine
grossere Reise ins Ausland. In der Schweiz und in Frankreich
~gewann ihn der Sozialismus génzlich, so dass er, nach Peters-
burg zuriickgekehrt, sich mit ungeteilter Kraft der Propa-
ganda ‘hingab. Unter angenommenem Namen hielt er in

‘verschiedenen Arbeiterzirkeln naturwissenschaftliche Vor-

traige. Doch das Schicksal so vieler Tausendé russischer
Revolutionire betraf-auch ihn: von der Polizei ausspioniert,
wurde er in einen umfangreichen Prozess verwickelt und
geriet ins Gefangnis, zwei Jahre lang vergeblich auf ein
Urteil wartend. Er erkrankte, kam ins Lazareth, und von
‘hier aus gelang ihm "die Flucht, die ihn fir immer ins
Ausland brachte. : o

" Ueber England begab sich Kropotkin nach der Schweiz,
Er wurde ein eifriges Mitglied der Jurafdderation und nahm
an deren Kongressen wie an dem Kongress der Inter-
nationale zu Verviers in Belgien (Herbst 1877) teil. Nach
lingerem Aufenthalt in Chauxdefonds ubersiedelte er nach
Genf, wo er einer der Griinder und der eifrigste Mitarbeiter
des ,Revolté* wurde (vom Januar 1879 an) und es bis auf

den heutigen Tag blieb, wie denn auch vorliegender Vor-’

trag zuerst in diesem Blatt, nachdem es spiter nach Paris
gekommen und heut den Titel ,Les Temps Nouveaux®
trigt, zum Druck kam. Neben seinen propagandistischen
Arbeiten trieb Kropotkin eifrig geographische Studien und
veroffentlichte zahlreiche Abhandlungen in wissenschaftlichen
Revuen. ; '

Auch nachdem er seinen Wohnsitz nach Frankreich
verlegt, setzte er diese schriftstellerische. Thatigkeit fort,
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die ihm allein die Moglichkeit bot, seinen Lebensunterhalt
zu erwerben, da er im tubrigen — die russische Regierung
hat sein in Grundbesitz bestehendes Vermoégen konfisziert
— muttellos ist. Ein Teil der umfangreichen ,Erdgeographie

-von Elisée Reclus basiert auf seinen Studien. —

_Durch seine fortgesetzte rege anarchistische Propaganda

‘wurde er in den bekannten grossen ILyoner Anarchisten-
‘Prozess verwickelt und zu 5 Jahren Gefingnis verurteilt,
. von denen er drei verbiisst hatte, als eine der in Frankreich
‘hdufigeren Amnestien ihm die Freiheit brachte (Februar 1886).
‘Seine Gefdngniserlebnisse in Russland und Frankreich hat
--er in dem -englischen Werk ,In Russian and French Prisons¢
und in der ‘vielverbreiteten Broschiire ,Les prisons¢ dar-
gestellt. —

Kropotkin begab sich nun nach England, das er seitdem
nicht verliess, abgesehen von einigen Propagandatouren nach
Paris und einer, wissenschaftlichen Zwecken dienenden

~ Reise durch Canada und die Vereinigten Staaten (Sommer
- 1807), bei welcher Gelegenheit er auch die anarchistische
‘Propaganda durch . eine Reilhe von Vortrigen forderte.

Seiner Feder entstammen zahlreiche Uebersichfen der

‘reuesten Errungenschaften wissenschaftlicher Forschung im

»Nineteenth Century“, der bedeutendsten englischen Revue.
In dieser erschien auch eine Artikelserie®), in der er den

‘anarchistischen Standpunkt dem Darwinismus gegeniiber

prézisierte, indem er den ungeheuren Einfluss der gegen-
seitigen Hilfe, des Prinzips der Solidaritit, im Gegeénsatz zu

-der Theorie des immerwihrenden Kampfes nachwies, sich

auf die Ergebnisse der Erforschung aller Lebenserscheinungen

_“der Tier- und Menschenwelt, von ithrer untersten Stufe bis

zum modernen Menschen, stitzend. Es ist zu hoffen,  dass
diese Arbeit Kropotkin’s bald in Buchform vorliegt. Die
Okonomische Mobglichkeit der Anarchie begriindete er in
mehreren Schriften {ber die Dezentralisation der Industrie
und’ des Ackerbaues (s. The scientific basis of anarchy,
1887; IL’Agriculture, 1800 — 91, etc.), und agronomische

*) 1. Mutual aid among Animals. (Prinzip gegenseitiger Hilfe
unter Tieren.)

2. Mutual aid among Savages. (Pr. g. H. unter Wilden.)

8. Mutual aid among 'the Barbarians. (Pr. g. H. unter den
Barbaren.- _

4. Mutoal aid in the Medieval City. (P. g. H. in der Stadt des
Mittelalters. )

s~ b."Mutual .aid among Modern men. (P. g. H, unter den modernen

.Menschen.): = .. .

6. Mutual aid among ourselves. (P. g. H. unter uns selbst.)
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Studien Ober dic Wirksamkeit der intensiven Kultur des
Bodens sind eine seine liebsten Beschaftigungen.

Zahlreiche seiner Artikel, in denen .er die Prinzipien
des kommunistischen Amnarchismus nach allen Richtungen
hin erdrtert, erschieren gesammelt als ,Paroles.d'un revolté«,
Paris 1885 (, Worte eines Rebellen“, London, im Erschemen
begnffen) und ,,La Conquete du pain*, P,ans 1892 (,,Der
Wohlstand far Alle*, Zurich 1896), sowie einzeln in
Broschiirenform.”) :

- Uebersetzt sind die meisten dieser Schriften aus dem
Franzosischen ins Italienische Spanische, Portug1e51sche

Norwecrlsche Damsche Russlsche Polm,s,che Czechxsche

Bulgarische Griechische, Armenische und in den judischen

Jargon. Sie bilden {iberall die Grundlage der Propaganda-
litteratur.

Der in vorliegender Broschiire wiedergegebene Vortrag
ist nie gehalten worden. Peter Kropotkin hatte ihn be-
stimmt fiir eine am 7. Marz 1806 in Paris abzuhaltende Ver-
sammlung, die aber wvereitelt wurde dadurch, dass die
-radikale Regierung Bourgeois, zu deren Majoritdt auch die
Sozialisten gehorten, Kropotkin's Ausweisung verfigte, als
er in Frankreich landete. Im Dezember desselben Jahres
brachte Kropotkln die " far jene Versammlung bestimmten
Aufzeichnungen in druckfertige Form und verdffentlichte
sie in den in Paris erscheinenden ,Temps nouveaux®. Ein
Jahr spéter iibersetzte sie Ladislaus Gumplowicz ins Deutsche
fur den ,,5021a11st“ Als dje erste auf wirklichem, ehrlichem
Studium beruhende Arbeit eines der namhaftesten Gelehrten

iiber diesen Gegenstand bieten wir sie der deutschen Leser-
welt.

Berlin, Juli 1808.
‘ D. Herausgeber.

* Eme vollstandlge Liste "der Schriften Kropotkin's ist ent-
halten in Dr. M. Nettlaws ,Bibliographie de ’Anarchie¥ (Briissel,
51 Tue des Eperonmers) SS. 7286,

b

L
Indem ich als Gegenstand dieses Vortrages die historische

“Rolle des Staates wihlte, glaubte ich einem Bedirfnis zu

entsprechen, das sich in diesem Augenblick lebhaft fuhlbar
macht: die Auffassung des Staates zu vertiefen, sein Wesen

_zu studieren, seine Rolle in der Vergangenheit und die Rolle,

die er in der Zukunft zu spielen berufen sein mag.
Gerade in der Staatsfrage sind die Sozialisten uneinig.

 Aus der Falle der Fraktionen, die es zwischen uns giebt,

und welche den.verschiedenen Temperamenten, den ver-

. schiedenen Denkweisen, vor allem abéer dem Grade der Zu-

versicht in die kommende Revolution entsprechen, heben

~ sich zwei grosse Strommungen ab.

Die Einen hoffen die soziale Revolut1on innerhalb des
Staates zu vollbringen: die meisten seiner Befugmsse aufrecht
zu erhalten, sogar auszudehnen, und sie der Revolution

nutzbar zu machen. Andere aber, wie wit, sehen im Staate,

nicht blos unter seiner jetzigen Form, sondern in seinem

- Wesen selbst und unter allen Formen, die er annehmen

mag, ein Hindernis der sozialen Revolution: recht “eigentlich
diejenige Kraft, welche die Entfaltung ‘einer auf Gleichheit
und Freiheit gegrindeten Geselischaft hindert, dlejemge ge-
schichtliche Form, welche aufgebaut wurde, um eine solche
Entfaltung zu verhitten — und {folgerichtig arbeiten wir dar-

*auf hin, den Staat abzuschaffen, nicht ihn zu reformieren.

Sie sehen, ‘der Gegensatz geht tief. Er entspricht zwei
auseinanderlaufenden Stromungen, die wir in der Philosophie,

“der Litteratur und den Thaten unseres Zeitalters wiederfinden.

Und wenn die landldufigen Anschauungen iiber den Staat so

_verworfen bleiben, wie sie bis jetzt sind, so werden sich

ohne Zweifel gerade fiber diese Frage die hatrtnéckigsten
Kémpfe entspinnen, wenn die kommunistisehen Ideen —
bald, wie ich hoffe — ihr praktische Verwirklichung im Leben
der Gesellschaft suchen werden. ‘

Somit thut és not, nachdem man so oft deh gegen-
wirtigen Staat kritisiert hat, dem Warum seines Auftauchens
nachzuspiiren, seine Rolle in der Vergangenheit zu efgriinden,
iha mit den Einrichtungen zu vergleichen, die ef verdrangt hat.

* #*
. ® .

Verstindigen wir uns zundchst dariiber, was wir mit
dem Namen Staat bezeichnen wollen.

Sie wissen, dass die deutsche Schule den Staat mit
der Gesellschaft zu verwechseln beliebt. Diese Ver-
wechslung findet sich bei den besten deutschen Denkern
und auch bei vielen franzdsischen, die sich eine Gesellschaft
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ohné staatlichen Mittelpunkt nicht vorstellen koénnen; und
dies ist die Ursache, warum man den Anarchisten gewohn-
heitsmassig vorwirft, dass sie ,die Gesellschaft zerstdren
wollen, die Riickkehr zum unaufhérlichen Kampfe jedermanns
‘gegen alle predigen.

Und doch bedeutet so sprechen soviel, als die Fort-
schritte vollstdndig ignorieren, welche die Geschichtsforschung
in den letzten dreissig Jahren gemacht hat; soviel, als nicht
wissen, dass der Mensch Jahrtausende lang in Gesellschaften
‘gelebt, bevor er den Staat kannte; soviel, als vergessen, dass
fir die Volker Europas der Staat erst spiten Ursprungs ist
—- dass er kaum seit dem 16. Jahrhundert datiert; soviel,
als verkennen, dass die glorreichsten Perioden der Menschhelt
diejenigen waren, wo der Staat noch nicht die 6rtlichen Frei-
heiten und das ortliche Leben erstickt hatte, und wo Massen
von Menschen in freien Gemeinden und Verbinden lebten.

Der Staat ist nur eine der Formen, welche die Gesell-
‘schaft im Laufe der Geschichte annimmt., Kann man beide
verwechseln?

Andrerseits hat man auch den Staat mit der Re--

gierung verwechselt. Weil es keinen Staat ohne Regierung
geben kann, hat man mitunter gesagt, das Nichtvorhandensein
irgend . einer Regierung sei das anzustrebende Ziel und nicht
die Abschaffung des Staates.
(‘ Mir scheint es indessen, dass ,Staat* und ,Regierung¢
| zwel verschiedene Begriffe sind. Die Staatsidee bedeutet
| wesentlich mehr als die Idee der Regierung. Sie bedeutet
§ nicht blos die Existenz einer iiber der Gesellschaft stehenden
i Macht, sondern auch eine territoriale Kozentration und
i eine Konzentration vieler Funktionen des Gesell-
| schaftslebens in den Hinden einiger oder auch aller.
. Sie bedeutet neuartige Beziehungen zwischen den Mitgliedern
. der Gesellschaft.

Diese Unterscheidung, die einem auf den ersten Blick

entgelien kann, wird besonders klar, wenn man die Anfinge
des Staates studiert.

Um den Staat recht zu verstehen, giebt es nur ein
Mittel: ihn in seiner geschichtlichen Entwickelung zu stu-
dieren, und dies will ich versuchen zu thun.

* . % *
, Das romische Reich. war ein Staat im wahren Sinne
gdes Wortes. Bis auf unsere Tage ist es das Ideal der
Juristen geblieben.

Seine Organe bedeckten ein weites Geblet mit einem
engmaschigen Netz. Alles stromte in Rom zusammen: das
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Wirtschaftsleben, die juristischen Beziehungen, die Reich-
tiumer, die Erziehung, sogar die Religion. Von Rom kamen
die Gesetze, die Richter, die Legionen zur Landesverteidigung,

die Stadthalter, die Gétter. Das gesamte Leben des Reiches
gipfelte im Senat — spater im Kaiser, dem Allméchtigen,

dem  Allwissenden, dem Gott seines Reiches. Jede Provinz,
jede Landschaft hatte ihr Kapitol im Kleinen, hatte ihr
Stiickchen romischen Souverdn, um ihr gesamtes Leben zu
Jdeiten. Ein einziges Gesetz, das von Rom diktierte, herrschte
im Reich; und dieses Reich war keinesweg ein Verband von
Birgern; es war nichts als eine Herde Unterthanen.

= Bis auf unsere Zeit bewundern Juristen und Autoritats-
schwirmer die Einheit dieses Reiches, den einheitlichen Geist

_seiner Gesetze, die Schonheit (so sagen sie) und die Harmonie

dieser -Organisation.
Aber die innere Zersetzung, gefolgt vom Eindringen
der Barbaren, — der Abtotung .des Ortlichen Leben, das

" fortan den Angriffen von aussen und der vom Zentrum aus

sich ausbreitenden Faulnis keinen Widerstand mehr leisten
konnte, — brachen dieses Reich in Sticke, und auf seinen

- Trimmern entwickelte sich eine neue Zivilisation, die heute

die unsrige ist. .

Und wenn wir, die antiken Zivilisationen beiseite lassend,
die Anfinge und die Entwickelung der jungen Zivilisation
der :Barbaren studieren, bis zu der Zeit, wo sie ihrerseits
den modernen Staaten das Leben schenkte — so werden
wir das Wesen des Staates erfassen kénnen. Es wird uns
so besser gelingen, als wenn wir uns auf das Studium des
romischen Reiches geworfen hitten, oder des Reiches Alexan-
der’s, oder gar der despotischen Monarchen des Orients.
~ Indem wir jene kraftvollen Barbaren, die das rdmische
Reich zertrimmerten, zum Ausgangspunkt nehmen, werden
wir die Grundziige der Entwickelung jeder Zivilisation auf-
decken konnen, von ihren Anfingen bis zur Phase Staat.

II.

Die meisten Philosophen des vorigen Jahrhunderts
hatten eine sehr primitive Vorstellung iber den Ursprung
der ‘Gesellschalft.

Im Anfang, sagten sie, lebten die Menschen in kleinen
isolierten Familien, und der bestdndige Krieg zwischen diesen
Familien ‘war der -normale Zustand. Eines schonen Tages
aber wurden die Menschen die Unzukdmmlichkeiten dieser
endlosen Kampfe endlich gewahr und beschlossen, eine Ge-
sellschaft zu bilden. Ein Gesellschaftsvertrag kam zwischen
den zerstérten Familien zustande; sie unterwarfen sich frei-




willig einer Autoritdt, welche — muss ich es lhnen -etst
sagen? — der Ausgangspunkt und Urheber alles Fortschritts
wurde. Muss ich erst hinzufiigen, da man es Ihnen 'doch
schon auf der Schule gesagt haben diirfte, dass unsere gegen-

wirtigen Regierungen bis auf den heutigen Tag fortfahren,
diese schéne Rolle des Salzes der Erde zu spielen, -die
Rolle der Friedenspender und Zivilisatoren der ‘\/Ienschhelt?

Entstanden in einer Zeit, wo man 1 iiber die Urgeschlchte
der Menschen herzlich wenig wusste, beherrschte dieser Ge-
danke das vorige Jahrhundert; und man muss zugeben, dass
in den Hénden der Encyklopadisten und Rousseau’s der Ge-
danke des ,Gesellschaftsvertrages“ eine méchtige Waffe zuar
Bekdmpfung des Konigstums von Gottes Gnaden wurde.
Trotz der guten Dienste, die sie in der Vergangenheit gethan
hat, miissen wir jedoch diese Theorie als falsch bezeichnen.

In Wirklichkeit leben alte Tiere gesellig, mit Aus-
nahme einiger Raubtiere und Raubvdgel und einiger im
Aussterben begriffener Arten. Im Kampf ums Dasein siegen
die geselligen Tierarten iiber die ungeselligen. In jeder Tier-
klasse nehmen sie die hochste Stufe der Leiter ein, und es
kann nicht im mindesten bezweifelt werden, dass die ersten
Wesen, die Menschenangeésicht trugen. bereits in Gesell-
schaften lebten.

;’ Der Mensch hat die Gesellschaft nicht geschaffen die
| Gesellschaft ist &lter als der Mensch.

Heute weiss man auch — die -Anthropologie hat -es
zur Geniige bewiesen — dass der Ausgangspunkt der Mensch-
heit nicht die Familie war, sondern der Clan, die Horde.
Die Vaterfamilie, so wie wir sie kennen, oder wie sie in ‘den
hebréischen Ueberlieferungen geschildert ist, tauchte erst viel
spiter auf. Zehntausende von Jahren lebte der Mensch im
Zeitalter der Horde oder des Clans, und wéhrend dieses
ersten Zeitalters — nennen wir es das der primitiven oder
wilden Horde, wenn Sie wollen — entwickelte der Mensch
bereits eine ganze Reihe von Einrichtungen, Gebrauchen und
Sitten, - die -bel weitem &alter sind, als die Einrichtungen der
Vaterfamilie. '

Innerhalb dieser Horden existierte die getrennte Familie
nicht, ganz so wie es bei so vielen andern geselligen Siuge-
tieren der Fall ist. Die Einteilung innerhalb der Horde ge-
schah vielmehr nach Altersstufen; und seit einer seht ent-
fernten Fpoche, die sich in den didmmernden Anfingen der
menschlichen Gattung verliert, waren Beschrankungen fest-
gesetzt zur Verhinderung von Eheschliessungen zwischen Mit-
gliedern verschiedener .Altersstufen, wahrend innerhalb ‘der-
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selben Altersstufe solche Beziehungen erlaubt waren. Noch
kann man die Spuren dieser Periode bei manchen in der:Gegen-
wart lebenden Stammen antreffen, und man findet sie in der
Sprache, den Sitten, dem Aberglauben der vorgeschrittensten

Kulturvolker.

Die ganze Horde jagte oder pflickte gemeinsam, und
wenn ihr Hunger gestillt war, gaben sie sich mit Leiden-
schaft ihren schauspielartigen Ténzen hin. Noch heute findet
man Stdmme, welche <dieser primitiven Phase sehr nahe
stehen, zurickgedringt in die Aussersten Ecken der grossen
Kontinente oder in die Hochgebirgsregionen, die unzuging-
lichsten unserer Erdkugel.

" Eine Anhiufung von Prlvatelgentum war unmdglich,
denn alle Dinge, welche einem Mitglied der Horde im Be-
sonderen gehdrt hatten, wurden .auf dem Fleck, wo man
seine Leiche begrub, zerstort oder werbrannt. Dies thun
dic Zigeuner heute noch, sogar in England, und die Be-
grabnisgebriuche der ,Kulturmenschen® wverraten noch

~Sptiren davon: die Chmesen verbrennen Papiermodelle des

E1gentums des Toten; und wir fihren das Pferd eines
militdrischen Befehlshabers bis ans Grab, samt seinem Degen
und seinen Orden. Der Sinn des Brauchs ist verloren ge-
gangen; nur die Form lebt noch.

- Weit entfernt davon, Verachtung des menschlichen
Lebens zur Schau zu tragen, hatten diese Urmenschen wviel-
mehr einen Abscheu vor Mord wund Blut. Blutvergiessen

" galt als ctwas so Schweres, dass jeder Tropfen vergossenen

Bluts — nicht blos Menschenblut, sondern auch solches von
gewissen Tieren — von dem Angreifer einen gleichen Blut-
verlust forderte,
_Auch ist ein Mord innerhalb eines Stammes eine ab-
solut unbekannte Sache; beispielsweise bei den Inoit oder
Eskimos, — diesen Nachzuglern der Steinzeit, welche in den
Polargegenden hausen. Aber wenn Horden verschiedenen
Ursprungs, verschiedener Farbe und Sprache aufeinander-
trafen, gab -es hiufig Krieg. Allerdings frachteten die
Menschen damals, diese Zusammenstosse zu mildern. Die
Ueberlieferung formte bereits, wie dies Maine, Post, Nys. S0
wohl nachgewiesen haben, die Keime dessen, was spater
zum Vodlkerrecht wurde. Zum Beispiel durfte ein Dorf nicht
angegriffen werden, ohne dass man dies den Einwohnern
vorher ankiindigte. Niemals hiite man gewagt, auf dem Weg,
den die Frauen zum Gang nach dem Brunnen benitzten,
jemand zu tdten. Und um Frieden zu schliessen, ‘musste die
Differenz der Anzahl der beiderseits Getoteten bezahlt werden.
Fortan ging eine allgemeingiltige Satzung allen andern
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vor. ,Die Euren haben einen der Unsern verwundet oder
~g“et6tet, — folglich haben wir das Recht, einen von Euch zu
“toten, oder einem -der Euren eine genau ebensolche Wunde
-‘zu:zufii_gen_“, —- gleichviel .welchem, denn die Horde ist alle-
zeit fiir jede Handlung der Ihren verantwortlich. Daher
stammen die allbekannter Bibelverse: ,Blut wm Blut, Aug’
um Aug’, Zahn'um'Zahn, Wunde um Wunde, Tod um Tod*
— aber nicht‘mehr! wie Konigswarter so richtig bemerkt
‘hat. Das war ihre Auffassung von Gerechtigkeit, — und wir
brauc‘hen nicht allzu hochmiitig darauf herabzusehen, denn
-der Grundsatz ,Leben um Leben, der unsere Gesetzbiicher
beherrscht, ist eins der zahlreichen Ueberbleibsel davon.

Sie sehen, eine ganze Reihe von Einrichtungen und viele
andere, die ich mit Stillschweigen fiibergehe — ein ganzer
-Kan_on der Hordenmoral, ist wiahrend dieser Urzeit bereits aus-
gebildet worden. Und zur Aufrechterhaltung dieses festen Be-
standes geselliger Sitten gentigte die Lebenskraft, der Brauch,
~die Slttg, die Ueberlieferung. Keine Autoritit erzwang sie.

Die Urmenschen hatten zweiféllos zeitweilige Fuhrer.
Der Zauberer, der Regenmacher (der Gelehrte jener Zeit)
-trachtete, was er von der Natur kannte oder zu kennen
glaubte, zur Beherrschung seiner Mitmenschen auszuniitzen.
Ebenso gewann einen Vorsprung, wer die Spriiche und
-Lieder, “in denen sich die Ueberlieferung verkoérperte, am
besten im Gedéchtnis behielt. "Und seit jener Zeit trachteten
=_dle »Auserwahlten«, ihre Herrschaft zu sichern, indem sie
‘ihre Kenntnisse nur Auserwahlten mitteilten. Alle Religionen,
und sogar -alle Kinste und Handwerke haben, wie sie
wissen, mit ,Mysterien“ angefangen.

Der Tapfere, der Kuhne, und vor allem der Kluge
‘wurden gleichfalls zeitweilige Fithrer wéhrend der Kampfe
mit ‘anderen Stdmmen oder wahrend der Wanderungen.
Aber das Biundnis zwischen dem Trager des -,Gesetzes,
dem Kriegsanfiihrer, und dem Zauberer war nichtvorhanden,
und von- einem Staat kann bei diesen Stimmen ebensowenig
die Rede sein, als in einer Bienen- oder Ameisengesellschaft
‘oder bei den Patagoniern und Eskimos, unsern Zeitgenossen.

D_1ese Phase wihrte Jahrtausende und aber-Jahrtausende,
-und die Barbaren, welche: das ‘rémische:” Reich dber-
'schwemmten, - hatten. sie -gleichfalls durehlaifen. *Sie “waren

. ihr:kaum: erstentwachsen. &0 tiios S s D B TE T Loy
eI dens ersten: iJahirtausenden unseret Z-’e’itfeehnun’g; ‘be-
gannen ungeheure Wandlungen unter den Horden-und Horden-

¢ wverbandeny’ die -das mittlere und nordliche Asien bewohnten.

oiWogen- wilder Volkerstamme, - vor sich ‘her -gedrangt von

o

mehr oder weniger zivilisierten Volkern, die von den Hoch-
ebenen Asiens niedergestiegen waren — wahrscheinlich hatte
sie die rapide Austrocknung jener Hochebenen von dort
fortgetrieben — iiberschwemmen Europa, schieben und stossen
einander und vermischen sich gegenseitig wéhrend ihrer
Ausbreitung westwarts. ,
Wihrend dieser Wanderungen, wo so viele Horden .
verschiedenen Ursprungs sich vermengten, musste die primi-.
tive Horde, die bei  der Mehrzahl der wilden Einwohner
Europas noch bestand, notwendig in Zersetzung geraten.

" Die Horde war gegrindet auf die Gemeinschaft der Herkunft,

auf die Verehrung gemeinsamer Ahnen; aber auf welche.
Gemeinschaft der Herkunft konnten sich jene zusammen-
gewiirfelten Scharen berufen, hervorgegangen. aus ‘dem Wirr-
warr der Wanderungen, aus Zusammenstossen, aus Kriegen
swischen den Horden, wahrend welcher hie und da schon

- die Vaterfamilie auftaucht, angebahnt durch das Ansichreissen

der den eroberten oder nachbarlichen Horden geraubten

Frauen durch Einzelne.

 Die alten Bande waren zerrissen, und wenn die Horde
sich nicht zerstreuen sollte (was in der That mit vielen
Horden geschah, dic fortan aus der Geschichte.entschwunden
sind), so mussten neue Bande entstehen. Und sie entstanden.
Sie fanden sich im Gemeinbesitz des Bodens, — des Ge-
bietes, auf welchem die ecime oder andere der zusammen-

~ gewarfelten Scharen endlich Halt machte.

Der Gemeinbesitz eines bestimmten Gebietes (eines
Thales, einiger Hiigel) warde die Grundlage eines ncuartigen
Biindnisses. Die Ahnengoiter hatten alle Bedeutung ver-
loren, und die Lokalgotter, die Gotter eines bestimmten
Thales, eines Flusses, eines. Waldes, ersetzten die Gotter der
primitiven Horde und gaben den zusammengewirfelten Ge-
meinschaften die religiose Weihe. Das Christentum, immer
bereit, sich den Ueberbleibseln des Heidentums anzupassen,
hat spater aus den Lokalgdttern Ortsheilige gemacht. _,

Fortan . wurde die Dorfgemeinde, teilweise oder ganz
aus getrennten Familien bestehend (die aber alle durch den
Gemeinbesitz von Grund und Boden verknipft waren) auf
Jahrhunderte hinaus das notwendige einigende Band.

Auf ungeheuren Gebieten Osteuropas, Asiens, Afrikas
besteht sie noch. Die Barbaren, welche das rémische Reich
zerstorten: Skandinavier, Deutsche, Kelten, Slaven u. s. w.
lebten unter dieser Organisationsform. Und indem man die
alten Gesetzbuicher der Barbaren studierte, ferner die be-
stéhenden Dorfgemeinde - Verbdnde bei den Kabylen, den
Mongolen, den Hindus, den Afrikanern . u. s. w., ist es mog-




lich geworden, diese Gesellschaftsform; welch ©Av
gangspunkt unserer heutigen Kultur bildet iﬁ dGeerziaxﬁéLéSn
vollstindig wieder herzustellen, ' ’
- Werfen wir also einen Blick auf diese Einrichtung
Die'Dorfgemeinde setzte sich, wie sie dies heute noch
thut, aus getrennten Familien zusammen. Aber die Familien
eines: Dorfes besassen den Grund und Boden gemeinsam
Sie: betrachteten: ihn als ihr gemeinsames. Erbteil und ver-

teilten ihn: unter sich nach der Grosse der F amilien -= nach

ihl.‘en»z Bedirfnissen und nach ihren Kriéften un
Millionen Menschen in Osteuropa, in Indien, aqu-I;;ierlﬁe Svgvn
leben: heute noch unter dieser Verfassung, Dieselbe Ver-
fassung haben sich in unseren Tagen aus frefen Stiicken jene
ruSS{.s}lghen Bauern: gregebenl denen der Staat die Erlaubnis
EEX’Z Sizcz,eg?qupgeheure: Gebiet Sibiriens nach ihrer Weise
: Im ‘Anfang: wurde das Land auch gemein:

und’ dieser Brauch besteht noch in ngliilelgizrgngggalf
Wwenigstens fir einen Teil des Landes. Die' Abholzung, das
?;ngGhten der Walder, der Bau von-Bricken, die Erric};tung
von Bollwerken und Thiirmen, die bei feindlichen Einfillen
{,;als: Z‘uﬂi_lchtsort dienten — das alles wurde ‘gemeinsam ge-
-%than? wie' es heute noch Hunderte von Millionen Bauern
gthun — da wo. die Dorfgemeinde den “Uebergriffen des
f,Staates widerstanden hat. Aber die Konsumtion (um. einen
gmo'dernfan Ausdrl}ck zu gebrauchen) geschah bereits familien-
‘weise, jede Familie hatte ihr Vieh, ihren Gemiisegarten und
%1hre Vorrite — die Mittel zur Schatzbildung und zur erb-
lictien Ueb’ertr_agung der angehduften Giiter.

+~ In-allen ihren Angelegenheiten war die Dorfgemeinde
souveran: Das ortliche Herkommen galt an Gesetzesstatt
und die Vollversammlung aller Familienhdupter — Ménner
und' Frauen — war der Richter, der alleinige Richter in
Zivil- und ‘Strafsachen. Wenn einer der FEinwohner, gegen
emnen andern Kilage fithrend, an dem fiblichen Versan;mlungs--
ort sein Messer in die Erde gesteckt hatte, musste die Ge-
mel}l;lge n;ph Gbrtlilchem Herkommen ihren Spruch fillen
nachdem- die Geschworenen beide i i 7
Thatbestand festgestellt hatten. der streitenden Parteien den

Es fehlt mir an Zeit, Ihnen alles mitzuteile i

Phase Intergssantes bietet. Ich begniige mich, zg’bvggse;iliiie
dass -alle die Einrichtungen, deren sich spater die Staaten
zum Vorteil von Minderheitén bemdéchtigten, alle Rechts-
begnffe, die wir (zu Gunsten von Minderheiten verstiimmelt)
In- unsern- Gesetzbiichern finden, und alle Formen des Ge-
richtsverfahrens, soweit sie Birgschaften fir den Einzelnen
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bieten, ihren Ursprung in der Dorfgemeinde hatten, Wenn
wir einen’ grossen Fortschritt zu machen glauben, indem
wir- zum Beispiel die- Schwurgerichte einfithren, so kehren
wir in Wahrheit zu einer Einrichtung von Barbaren zurick,
nur: dass wir sie zum Vorteil der herrschenden Klassen in
etwas abgeéndert haben. Das rémische Recht hat das Her-
kommensrecht nur tbertiancht.

Auf den gemeinschaftlichen Besitz, und oft genug auf
die gemeinsame Bebauung des Bodens gegriindet, souverin
als- Richter und Gesetzgeber kraft Herkommens, — be-

- friedigte die Dorfgemeinde die meisten Bediirfnisse eines
-geselligen Wesens. :

Aber nicht alle; es musste noch anderen Bedirfnissen
geniigt werden. Nun denn, im Geiste jener Zeit lag es
nicht, die Regierung anzurufen, sobald ein neues Bediirfnis
sich ' fihlbar machte; Nein, diesem Geiste entsprach es,
selbst: die Initiative zu ergreifen, um sich zu vereinigen, zu-
sammenzuschliessen, zu foderieren; einen grossen oder kleinen,
zahlreichen oder engumgrenzten Bund zu schaffen, welcher
diesem neuen Bedirfnis gentigte, So war denn die Gesell-
schaft von damals buchstiblich bedeckt mit einem Netz von

* Schwurbriiderschaften, von Gilden fir wechselseitige Hilfe,

von.~, Verschworungen® innerhalb-des Dorfes und tber das
Dorf hinausgreifend; im Bereich der Foderation.

, Heute noch konnen wir diese Phase und diesen Geist
bei mancher Barbarenféderation beobachten, die ausserhalb
der nach romischem oder . vielmehr byzantinischem Muster
zugeschnittenen modernen Staaten geblieben sind. So haben,
um- ein Beispiel unter so vielen andern herauszugreifen, die
Kabylen die Dorfgemeinde mit all den Attributen, die ich
soeben "geschildert habe, beibehalten. Aber der Mensch
fihlt das Bedirfnis, sich auch ausserhalb der engen Grenzen
seines Dorfchens zu bethétigen. '

Die Einen durchstreifen die Welt, als Kaufleute Aben-
teuer suchend, ‘Andere widmen sich irgend einem Hand-
werk — einer ,Kunst“. Und diese Kaufleute, diese Hand-
werker vereinigen sich zu ,Briderschaften®, auch wenn sie
zu verschiedenen Gemeinden, Stammen oder Foéderationen
gehdren. Vereinigen thut not, um einander bei Abenteuern
in der Ferne beizustehen, und sie vereinigen sich. Sie
schworen Briderlichkeit, und sie tben sie auf eine Art, die
den- Européer befremdet: wirklich, uud nicht blos in Worten.

Zudem, ein Ungliick kann jedem passieren. Wer weiss,
ob nicht vielleicht morgen, gelegentlich eines Wortwechsels,
ein sonst sanfter und ruhiger Mann die Grenzen des An-
stands und der Geselligkeit itberschreitet, ob er nicht drein-
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haut und Wunden schlagt. Er wird dann dem Beleidigten
oder Verwundeten eine sehr ausgiebige Entschidigung zahlen
milssen; er muss sich vor der Dorfversammlung verteidigen
und den Thatbestand durch das Zeugnis von sechs, zehn
oder zwbdlf Eideshelfern bekriftigen. Ein Grund mehr, um
einer Briiderschaft beizutreten.

Der Mensch fithit ausserdem das Bedirfnis, zu politi-
sieren, vielleicht zu intriguieren, eine bestimmte sittliche An-
schauung oder einen bestimmten Gebrauch zu verfechten.
Schliesslich gilt es, den aussern Frieden zu wahren; Bund-
nisse mit andern Stimmen zu schliessen; weitausgebreitete
Foderationen zu errichten; fur den Verkehr zwischen den
Volkern bestimmte vélkerrechtliche Begriffe zur Geltung zu

bringen. . . Nun denn, um all diese Bedirfnisse des Gemiits

und Ge1stes zu bef11ed1gen, wenden sich die Kabylen, die
Mongolen, die Malaien nicht an die Regierung: sie haben

keine. Menschen des Gewohnheitsrechts und der individuellen .

Initiative, sind sie nicht verderbt worden durch eine in alles
dreinpfuschende Regierung und Kirche. Sie vereinigen sich
direkt. Sie bilden Schwurbriiderschaften, politische und

religivse Gesellschaften, Berufsgenossenschaften — Gilden,

wie man im Mittelaller sagte, c¢ofs, wie die Kabylen von
heute sagen. Und diese c¢ofs durchbrechen die Grenzen
der Dorfer; sie breiten sich weit in die Wiste hinein und
nach fremden Stadten hin aus; und innerhalb dieser Genossen-
schaften wird Briiderlichkeit gelibt. Einem Mitglied seines

cof die Hilfe verweigern, selbst wenn es gilt, Gul und.

Leben dranzusetzen — heisst an der ,Bruderschaft® Verrat
uben, heisst als der Morder des ,Bruders® behandelt werden.
Das, was wir heute bei den Kabylen, den Mongolen,

den Malaien u. s. w. antreffen, das machte, vom finften
bis zum zwolften Jahrhundert und bis ins fiinfzehnte hinein, .

so recht eigentlich das Leben der sogenannten Barbaren
Europas aus. Es wimmelte von Vereinigungen, die ,Gilden¢,
,EFreundschaften®, ,Briiderschaften®, ,Universititen® u. s. w.
hiessen, und die gebildet waren zur wechselseitigen Ver-
teidigung, um die jedem einzelnen Mitglied des Bundes an-
gethanenen Beleidigungen zu rdchen und solidarisch darauf zu
antworten, um an Stelle der Blutrache die Zahlung von Buss-
geldern zu setzen mit nachfolgender Aufnahme des An-
greifers in die Briiderschaft; zur Ausitbung von Handwerken,
zur Hilfe in Krankheitsfillen, zur Verteidigung des Landes,
zur Zurickweisung der Uebergriffe der -aufkeimenden
Autoritdt, fur den Handel, zur Bethdtigung guter Nachbar-
schaft, fur die Propaganda . . .. kurz fir alles, was der
Européer von heute, der Zogling des kaiserlich-pépstlichen

—_ 17 -

Rom; vom: Staate verlangt. Ja, és ist sehr zweifelhaft, ob
es in-jener Zeit  einen einzigen Menschen: gab,i.eb. frei: oder
leibeigen — 'jene ausgenommen, die -dyrch’ ihre -eigenen

Briidersehaften  fiir: ~vogelfrel erklirt waren — der nicht,

von: seiner Gemeinde abgesehen,: irgend ei‘ner Brﬁderschaft

'oder Gildei:angehort- hitte.:

- Die "skandinavischen Sagas besmgen die Thaten der

' Brudercchaften 'det Opfermut der Schwurbriider bildet den

(egenstand der: schonsten Dichtungen; wahrend die Kirche

" und die: neuauftauchenden Konige, Vertreter des wieder-

kehrenden byzantinischen (oder rémischen) Rechts, ihre Bann-

- fliiche: und ihre Befehle gegen sie schleudern, die aber gliick-

licherweise ein:toter Buchstabe. bleiben.
Die gesamte Geschichte des Zeitalters hat‘ keinen Sinn

) mvehr 'sie: wird:absolut unverstindlich, ‘sobald man die ‘Brirder-

schaften- ausser Acht- ldsst; diese Vereinigungen: von Briidern
und Schwestern, die. allerorten auftauchen, um den vielfaltigen

: vBedurfnlssen des ertschafts und Gemutslebens genugzuthun.

i TR . T ® : o :

- Indessen: mehren. -sich . die schwarzen Punkte am
Horizont. Es bilden sich andere Vereinigungen, solche: von
herrschenden Mmontaten, und sie. trachten. nach und, nach,

- diese  freie- Menschen in Sklaven, in Dnterthanen zu ver-

wandeln. . Rom: ist tot; aber sein Geist lebt wieder auf, und
die christliche Klrche die. V1sxonen onentahscher Priester-

~ herrschaft - vor: Augen,. stutzt mit all ihrer Macht die in

Bildung begrlffenen neuen Gewalten.

- Weit  entfernt, das . blutdurstrge Raubtier zu sem als
das man ihn hmgestellt ‘hat, um-;die Notwendigkeit einer
Herrschaft zu érweisen, hat der, Mensch von jeher die Ruhe
“geliebt. Kampflustlg far Augenbl*cke, aber nicht wild von
Natur, zieht er.sein Vieh und sein Ackerland dem Waffen-
handwerk vor. Aus diesem Grunde sehen wir, kaum dass
dle grossen Wandertingen. der Barbaren begonnen haben sich
zu legen, kaum dass die Horden und Stimmie sich auf ihren
Gebieten” halbwegs ‘festgesetzt haben, wic die _Verteldlgunof
des Gebietes gegen neue FEinwandeérerschwirme irgend
Jjemand ubertragen wird, der um sich ein kleines Gefolge
von Abenteurern, krlegsgewohnten Haudegen oder Raubern
sammelt, wahrend die-‘grosse. Masse ihr Vieh:ziichtet oder
ihren: Ackerbebaut. Und .dieser Verteidigér  beginnt bald
genug Reichtimer anzuhdufen; er:giebt dem Dirftigen Pferd
und Eisen (letzteres zu jener Zelt sehr kostspielig) und-macht
ihnsich unterthan .er begmnt d1e Kelme der Mllltarmwalt
an; sich- zu' reissen: e Lol : o .

1




—_ 18

Andrerseits fangt die . grossé Mehrzahl allméhlich an,
das Gewohnheitsrecht zu vergessen. Kaum ein einzelner
Greis bleibt fibrig, der die Spriche und Lieder, worin die

das Gewohnheitsrecht zusammensetzenden Prazedenzfille be-

richtet werden, im Gedichtnis bewahrt hat, und er rezitiert
sie an hohen Festtagen vor der (remeinde. Und nach und
nach wird es eine vom Vater auf den Sohn ubertragene
Spezialitat. ‘einiger Familien, diese-Lieder undSpriiche:im
Gedachtnis zu behalten, das ,,Gesetz“ in seiner Reinheit zu
bewahren. An sie wenden sich die Dorfleute, um in ver-
wickelten Fillen den Streit schlichten zu lassen, insbesondere
wenn zwel Dorfer oder zwel Foderationen sich Weigem, die
Entscheidung von Schiedsrichtern-.-aus ihrer eigenen Mitte
anzunehmen..

Die furstliche oder konigliche Autorltat keimt bere1ts
in solchen Familien,; und je mehr ich die Einrichtungen:jenes
Zeitaltérs studiere,  desto mehr sehe-ich, dass die Kenntnis
des Gewohnheitsrechtes weit -mehr zur. Aufrichtung der
Autoritit beitrug, als die Gewalt des Schwertes. Wenn der
Mensch sich knechten liess, so geschah dies weit mehr durch
sein Verlangen, ,nach dem Gesetz* zu ,,strafen , ‘als durch
direkte militdrische ‘Eroberung:.

"Und Schritt far Schritt bildete sich die erste »Macht-

konzentration®, die erste wechselseitige Herrschaftsver-

| sicherung, jene zwischen dem Richter und dem Kriegs-

obersten, und kehrte ihre Spitze gegen die Dorfgemeinde.

Ein und derselbe Mann bekleidet diese beiden Funktionen.

Er umgiebt sich mit Bewaffneten,: dieseine-Richterspriiche
zur Ausfithrung bringen; ‘er verschanzt sich in seinem Turm;

| er hiuft in seiner Familie .die Reichtimer jenes Zeitalters
- an:-Brod, Vieh, Eisen, und nach und nach unterwirft er’ die
© wmwohnenden Bauern seiner Herrschaft.

Der Gelehrte jener Zeit, ‘das heisst der Zauberer oder
der Priester, zogert nicht, ihn'zu unterstiitzen und mit ihm
die Herrschaft zu teilen; oder aber er verstirkt-seine ge-
firchtete Zaubermacht durch den blanken Spless und ergrelft

die Herrschaft selbst

Ich. wiwrde  nicht eine, sondern viele:. Vorlesungen
brauchen, um Ihnen alle die neuartigéen Forschungsergebnisse
mitzateilen, - welche ‘auf diesen Gegenstand Bezug haben,
und  um Thnen zu -erzéhlen, wie die Freien Schritt  fir

Schritt zu Leibeigenen wurden, dem weltlichen oder geist-
lichen Schlossherrn zu Frohndiensten verpflichtet; wie die
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Autéritat ihre Fahlhorner iber Dorfer und Flecken aus-
streckte; wie die Bauern sich verbanden, sich empérten,
gegen diese wachsende Herrschaft fochten und stritten; und

~wie sie in ‘diesen Kampfen unterlagen, zuriickgeworfen von

den starken Schlossmauern und deren eisengepanzerten
Verteidigern.

Ich begniige mich, zu sagen, dass um die Zeit des
zehnten oder -elften Jahrhunderts Europa gradenwegs auf
jene barbarischen Konigreiche loszumarschieren schien, wie
man sie heutzutage im Herzen Afrikas entdeckt, oder auf
jene Priesterstaaten, wie man sie aus der Geschichte des
Orients kennt. Das konnte nicht an einem Tage geschehen;
aber die Keime dieser kleinen Konigreiche und kleinen
Priesterstaaten waren schon vorhanden, sie entfalteten sich

- mehr und ‘mehr. . . .

Und da brach die Revolution der Kommune aus, seit
langem vorbereitet durch diesen Geist der Vereinigung und
entsprungen aus dem Biindnis zwischen der Schwurbriider-
schaft und der Dorfgemeinde.

Diese Revolution, welche die Masse der Universitits-
historiker zu ignorieren vorzieht, rettete Europa vor dem.
drohenden Unheil. Sie gebot der Entwicklung der theo-
kratischen und de§potlschen Konigreiche Halt, welche unsere
Kultur nach ein paar Jahrhunderten prunkvoller Machtent-
faltung zu Grunde gerichtet haiten, wie einst die Kulturen
Mesopotamiens, Assyriens, Babyloniens. Sie erdffnete eine
neue Lebensphase — die Phase der freien Kommunen.

#

. IV,

Es ist leicht zu verstehen, warum " die” modernen
Historiker, erzogen im Geiste Roms und bemiht, alle Ein-
richtung auf Rom zurickzufithren, den Geist der kommuna-
listischen Bewegung des zwolften Jahrhunderts so schwer
begreifen konnen, Eine maénnliche Selbstbejahung des
Individuums, welches durch den freien Bund der Menschen,
der Dorfer, der Stidte eine Gesellschaft aufbaut, war diese
Bewegung eine absolute Verneinung jenes rdmischen Geistes
der ‘Gleichmacherei und Zentralisation, aus welchem der
Geschichtsunterricht unserer Hochschulen die Geschichte zu
etklaren sucht. - Obendrein knupft es sich weder an eine
einzelne historische Personlichkeit, noch an. irgend eine
Zentralbehorde,

Es ist ein natirliches, anthropologlsches Gebilde, das,
wie die Horde - und die' Dorfgemeinde, einer bestimmten

o




|
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Phase der Menschheitseéntwicklung angeho6rt, nicht -aber
einem  bestimmten' Volke und einer bestimmten Religion.

- Darum kann ‘es die' Universititswissenschaft ‘nicht
fassen; darum’ haben' Augustin Thierry . und Sismondi, die
den Geist jenes Zeitalters begriffen hatten, keine: Fortsetzer
in Frankreich gefunden, wo heute Luchaire der einzige ist,
der die Tradition des grossen Historikers der merovingischen
und kommunalistischen Epoche wiéder aufgenommen hat.
Darum hat man in England und Deutschland erst in’ jungster
Zeit angefangen, jene Periode’ zu- stud1eren und: 1hren Geist
ahnend: zu begrelfen :

Die Kommune des Mittelaltérs die freje Stadt, ent-

sprang . einerseits der Dorfgemeinde, andrerseits jenen -
Tausenden von Briiderschaften und.Ziinften, die ausserhalb

der territorialen Einheit gegriindet waren. Ein Bindnis dieser
beiden Arten von Vereinigungen, entwickelte sie sich weiter
im Schutz ihrer festen Mauern und Thiirme.

In vielen Gegenden war sie ein natirliches Gewéchs.
Anderswo — dies war die Regel fur das westliche Europa
[ — war sie das Ergebnis einer Revolution. Sobald die Be-
|wohner eines bestimmten Fleckens sich durch ihre Mauern
ihinreichend geschiitzt fihlten, bildetensie eine,, Verschworung .
'Sie schworen einander zu, alle schwebenden Zwistigkeiten,
Beleidigungen, . Schlige = oder Verwundungen betreffend,
ifahren zu lassen, und sie schworen, bei allen Kkiinftigen
| Streitigkeiten keinen andern Richter anzurufen als ihre selbst-
- erwéhlten Schulzen. In jeder Handwerkszunft oder Nachbar-
| schaftsgilde, in jeder Schwurbriiderschaft war dies seit lange
- der regelmaissige: Brauch. In jeder Dorfgemeinde war dies
. frither der Brauch gewesen, bevor es dem. Bischof oder
. Fiirsten gelang,  seinen: RlChtEI‘ erst .vorzuschlagen, dann
aufzudringen.

Nunmehr betrachteten swh die Vlertel und Pfarreien,
welche. den Flecken zusammensetzten, ebenso wie. simtliche
Gilden. und- : Britdderschaften, - die sich: daselbst entwickelt
hatten,: alsi-eine einzige amitas, ernannten:ihre Richter..und
beschworen»denimmerWéhrenden Bund zwischen a-ll-diesen
Gruppen.:

Schnell- war . ein Stadtrecht fabrlz1e1t und beschlossen
Im: Notfau schickte man nach irgend einer kleinen Nachbar-
kommune, um "deren Stadtrecht abzuschreiben. (man kennt
heute Hunderte solcher Stadtrechte), und: die Kommune war
konstituiert. Dem Bischof. oder:Firsten, welcher bis jetzt
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der Richter -der Kommune gewesen und oft mehr oder
weniger . ihr Herr geworden war, blieb -dann nichts ibrig,
als . die ~-vollzogene Thatsache anzuerkennen .—. oder die

junge ,Verschwdrung® mit Waffengewalt zu bekdmpfen.
Haufig ,oktroyierte der Konig (das heisst jener First,

welcher nach der Oberhoheit uber die andern Fursten

_strebte, und dessen Kasse allezeit leer war) das Stadirecht,

um Geld herauszuschlagen. Damit verzichtete er darauf, der
Kommune. seinen Richter aufzudridngen, gab sich aber doch
einen Schein von Ueberlegenhelt gegeniiber den andern
Feudalherren.  Aber " dies war keineswegs die Regel;
_Hunderte von Kommunen lebten ohne eine andere Sanktion
“als ihren redlichen Willen, ihre Mauern und ihre Lanzen.

&

Binnen hundert Jahren verbreitete sich diese Bewegung
mit verbliffender Gleichiérmigkeit uber ganz FEuropa —
wohlgemerkt, durch Nachahmung — und sie ergriff Schott-

‘land, Frankreich, die Niederlande, Skandinavien, Deutschland,

Tfézlien, Polen, Russland. . Und wenn wir heute das Stadtrecht
und die innere Organisation franzosischer, englischer, irischer,
schottischer, skandinavischer, deutscher, polnischer, russischer,
schweizerischer, ilalienischer oder spanischcr Kommunen
vergleichen, so milssen wir staunen uber die fast absolute
Gleichheit dieser Stadtrechte und der Organisation, welche
unter dem Schutz dieser , Gesellschaftsvertrige“ heranwéichst.
Welche- verbliffende  Lektion - far - die Romanisten und
Hegelianer, die kein andres Mittel zur Hervorrufung gleich-
artiger Instltutlonen kennen, als die Knechtschaft vor dem
Gesetz.

“Vom atlantlschen Ozean bis zum Mittellauf der Wolga,
von Norwegen bis Italien wurde Europa ibersit mit solchen
Kommunen — die einen wurden volkreiche Stadte, wie
Florenz, Venedig, Nirnberg oder Nowgorod, die andern
blieben von kaum hundert -oder selbst nur von zwanzig
Familien bewohnte Flecken, und doch wurden sie von ihren
blihenderen Schwestern als ebenbiirtig behandelt.

“Es ist Kklar, dass die Kommunen, als lebensfrische

Organismen, sich wahrend ihrer Entwicklung -differenzierten.

Die geographische Lage, der Charakter des Aussenhandels,
die zu besiegenden dusseren Widerstinde gaben jeder Kom-
mune ihre eigene (Geschichte. Aber bei allen ist das Prinzip
das gleiche. Pskow in Russland und Briigge in Flandern,
ein - schottisches Stddtchen von dreihundert Einwohnern und
das: reiche Venedig mit seinen Inseln, ein nordfranzodsischer
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oder polnischer Flecken und das ,schone“ Florenz stellen
die ndmliche amitas vor: den nadmlichen Freundschaftsbund
der Dorfgemeinden und der verbiindeten Zinfte; ihre Ver-
fassung ist in den Grundziugen die gleiche.

*

Im Aligemeinen ist die Stadt, deren Mauern mit
wachsender Bevblkerungszah! an Umfang und an Dicke zu-
nehmen und von immer hoheren Tiirmen gekront werden,
deren jeder durch ein bestimmtes Viertel oder eine bestimmte
Gilde erbaut ist und ein dementsprechendes individuelles
Geprige zeigt — im Allgemeinen ist die Stadt in vier, finf
oder sechs Abschnitte geteilt, die wie Ausschnitte eines
Kreises von der Burg gegen die Mauern ausstrahlen: Mit
Vorliebe bewohnt jede ,Kunst® oder Handwerkszunft ein
Viertel, wihrend die neuen Zinfte, die »jungen Kimnste,
die Vorstddte besetzen, welche bald von einer neuen
Festungsmauer umgurtet sein werden.

Die ,Gasse“, oder das Kirchspiel, stellt die territoriale

Einheit vor, welche der alten Dorfgemeinde entspricht. Jede

Gasse, oder Kirchspiel, hat ihre Volksversammlung, ihren
Marktplatz ihr Volksgericht, ihren Priester, ihre Volkswehr,
ihr Banner, und oft ihr Siegel, das Sinnbild der Selbst-
herrlichkeit. Mit andern Gassen verbiindet, wahrt sie nichts-
destoweniger ihre Unabhanglgkcn

Die professionelle Einheit, die sich oft ganz oder nahe-
zu mit dem Viertel oder Ausschnitt deckt, ist die Zunft —
die Einheit des Handwerks. Auch diese hat ihre Heiligen,
ihre Versammlung, ihren Marktplatz, ihre Richter. Sie hat
ihre Kasse, ihr Grundeigentum, ihre Volkswehr und  ihr
Banner. Auch sie hat ihr Siegel und auch sie ist souveran.
Im Kriegsfall ldsst sie, wenn sie es fir passend findet, ihre
Volkswehr marschieren, um sich mit der bewaffneten Macht
der anderen Zinfte zu verbiinden und ihr Banner zur Seite
des Hauptbanners der Stadt aufzupflanzen.

Die Stadt endlich ist die Vereinigung der Viertel, der
Gassen, der Kirchspiele ‘und der Ziinfte, und sie hat ihre
Volksversammlung auf dem grossen Platz, ihre grosse Markt-
halle, ihre erwéhlten Richter, ihr Banner, um das sich die
Streitkrafte der Gilden und der Viertel scharen. .Sie ver-
handelt souveran mit anderen Stadten, sie verbiindet sich
. mit wem sie will, schliesst Allianzen innerhalb und ausser-
halb der Nation ab. So stehen die englischen ,fiunf Hafen®
um Dover im Bunde mit franzoésischen und niederldndischen
Héfen jenseits des Aermelmeers; das russische Nowgorod
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ist Bundesgenossin der skandinavisch-deutschen Hansa, und
so weiter. Nach aussen hin besitzt jede Stadt sémtliche
Befugnisse des modernen Staates, und von diesem Zeitalter

‘an bildet sich durch freie Vertrdge das heraus, was man

spaterhin Volkerrecht nennt, ein Recht, das der Sanktion
der offentlichen Meinung samtlicher Stddte untersteht, und

" das in ‘spiteren Zeiten ~der Staat Ofter verletzt als achtet.

Wie oft und oft schickte eine Stadt, wenn sie in einem |
verwickelten Fall nicht imstande war, ,den rechten Spruch

" zu fallen“, nach einer Nachbarstadt, um dort ,nach dem

rechten Spruch zu fragen!* Wie oft und oft dusserte sich

- dieser herrschende Zeitgeist — - die Vorliebe far frei-

gewdhlte Schiedsgerichte im Gegensatz zu stindigen richter-
lichen Behorden — in der Thatsache, dass zwel Kommunen
eine  dritte als Schxedsnchteljm anriefen!
*
In gleicher Weise .gehen die Zinfte vor. Sie regeln

ihre Handels- und Handwerksfragen iber die Mauern ihrer
Stadte weg und schliessen untereinander Vertrdge ohne An-

"sehen der Nationalitit. Und wenn wir in unserer Unwissen-

heit so viel Rithmens von unseren internationalen Arbeiter-
kongressen . machen, so vergessen wir, dass inter-
nationale Zunftkongresse schon im finfzehnten Jahrhundert
stattfanden. _

Die Stadt endlich verteidigt sich entweder selbst gegen
ihre Angreifer und. fiahrt selbst ihre verbissenen Kriege gegen
die Feudalherren rings im Lande, jedes Jahr einen oder,
was haufiger, zwei militirische Befehlshaber ihrer Freiwilligen
ernennend, oder sie akzeptiert einen ,Verteidiger im Kriege©

- — einen Fursten, einen Herzog, den sie selber fur ein Jahr

wahlt, und  den sie entldsst, sobald es ihr gut dinkt. Ge-
wohnlich liefert sie an ihn, zum Unterhalt seiner Soldaten,
den Ertrag der gerichtlich verhdngten Geldstrafen; aber sie
verbietet ihm,  sich in -die stddtischen Angelegenheiten zu
mischen. Oder endlich, zu.schwach, um sich vollstindig von
ihren Nachbarn, den Feudalherren, zu befreien, behilt sie
als mehr oder weniger stindigen Verteidiger im Kriege ihren
Bischof oder einen Firsten aus einem bestimmten Geschlecht
— in Italien einen Welfen oder Hohenstaufen, in Lithauen
einen Abkommling des Rurik oder des Olgerd — aber sie
wacht eifersiichtig dariber, -dass die Autoritit des Firsten
oder Bischofs auf die Besatzung der Burg beschrankt bleibe.
Sie verbietet ihm sogar, ohne Erlaubnis die Stadt zu betreten.
Sie wissen ohne Zweifel, -dass bis auf den heutigen Tag die
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Komgln von England - die Stadt London moht ohne Erlaubms
des Lord Mayor betreten darf L

o

hchen Leben der m1tte1alterhchen Stadte sprecheri abér ich~

. es- recht langwxenge Ausemandersetzungen erfordern wiirde.
Ich begniige mich, zu bemerken, dass der Innenhandel durch-

weg durch.die Gilden, nicht.durch die einzelnen Handwerker

geschah ‘wobei d1e Prelse auf Grund gegensemger Verstén-

Aussenhandel ausschllessllch durch dle Stadt betnebenv
wurde; - dass ‘er .erst spater.zum: Monopol der Kaufmanns-
gilde, und noch spiter zum.Monopol von: Einzelnen wurde;

dass man niemals am Sonntag .noch am Samstag \achrmttag
arbeitete (der Samstag war der Badetag); endlich, dass die
wichtigsten Lebensmittel durch die Stadt beschafft wurden.

Far ~dasGetreide hat.sich dieser- Gebrauch in der Schweiz
bis .zur Mitte dieses Jahrhunderts erhalten... Kurzum, es. ist
durch eine Unmasse von Urkunden erwiesen, dass die Mensch-
heitniemals, . weder zuvor noch nachher, . eine Periode ge-
kannt ‘hat, wo ein verglelchswelser Wohlstand allen so-wohl
gesichert war wié in den Stidten des Mntelalters D_a
dle Unsicherheit. un

absolut unbekannt

Auf solche1 Grundlage — Frelhelt vom Emfachen Zum

Zusammengesetzten aufstelgende Organisation, Produkiion und
Austausch' durch die Zinfte (Gulden), Leitung des. Aussen-
Lhandels durch die Stadt, ;und Ankauf der L.ebensmittel durch
di auf _solcher Grundlage wurden _ die - Stadte des
"\dlttelalters ‘walirend . der: ‘ersten. zwei Jahrhunderte .ihres
freien. Lebens; Zentren des Ueberflusses, - der Kaultur,, wie
man ‘sie -seitdem nicht. wiedergesehen hat. ...~ i

“Man 'befrage die Urkunden, die es unis ermogllchen, d1e '

Héhe des: Arbeitslohnes - im Vergleich -zur. Héhe ider Lebens:
mittelpreise festzustellen — Rogers hat es fur-England ge-
than,!zahlreiche .deutsche Schriftsteller thaten es fir Deutsch-
tand — und. ‘man . wird - sehen,  dass..die- Arbeit: des Hand-
werkers «und sogar jene .des.einfachen Tagléhners: in einer
Héhe. entlohnt wurde, die in-unseren Tagen nicht elnmal fur
die. ‘Elite: .der Arbeiterschaft - auch  nur erreicht wird. . Die
Rechnungsbiicher der Universitat Oxford und gewisser:eng-

g lch mochte Ihnen gern ausfuhrhch von dem wntschaft— v
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lischer. Landgiiter, ferner jene einer grossen Zahl deutscher
und :schweizerischer Stidte sind da, um es’'zu bezeugen.
<-Man betrachte andrerseits die kunstlerische Vollendung
und-das Quantum. dekorativerArbeit, :die der Arbeiter .da-
mals- ebensowohl  auf. die -schonen Kunstwerke verwandte,
die er schuf, als -auch-auf die einfachsten Dinge des haus-
lichen Lebens — ein Gitter, ein- Leuchter, ein Stiuck Topfer-
ware . — und.man wird sehen, dass er bei seinem Schaffen
die Eile, die Hast, die Ueberarbeit unserer Zeit nicht kannte;
~dass er nach Herzenslust schmieden, meisseln, weben, sticken
konnte' - wie es ‘heute unter Thnen nur.eine sehr Kkieine
- Anzahl-von kunstgewerblichen Arbeitern kann.
Und man durchmustere endlich die Geschenke, die den
Kirchen und den Rathéusern des Kirchspiels, der Gilde oder

der Stadt gemackt wurden, seien es Kunstwerke — etwa
verzierte - Schreine, Standbilder, schmiedeeiserne und guss-
eiserne’ Arbeiten,. — seien es Geldgeschenke, und man wird

verstehen,. welchen Grad won. Wohlstand diese Stadte in
ihrem: Innern: zu verwirklichen gewusst hatten; man wird
“den forschungslustigen, erfinderischen Geist erfassen, -der in
. ihnen herrschte, -den Hauch von Freiheit; der ihre Werke
inspirierte;: -das. Gefihl britderlicher Solidaritat, dass sich in
diesen' Zunften eftwickelte, wo. die Leute nicht bloss .durch
.die geschiftliche-oder technische Seite ihres-Handwerks ver-
kniipft: warsn, . sondern - durch Bande der Geselligkeit, der
Brﬁderlichkeit. In der That: war es nicht Zunftgesetz, dass
zwel Brider am Bett jedes kranken Bruders zu wachen

hatten — ein Gebrauch, der sicher viel Selbstverleugnung
verlangte: in jenem Zeitalter ansteckender Krankheiten und
Seuchen — dass :sie ihm -bis zum -Grabe folgten und sich

seiner. ' Witwe -und -seiner Waisen annahmen?

‘Was .unsere modernen Stidte kennzeichnet: dass die
grosse: Mehrzahl im schwarzen Elend, in Erniedrigung, in
ungewisser Furcht vor ‘dem .ndchsten Morgen dahinlebt —
all dies war génzlich unbekannt in jenmen ,Qasen, die im
“zwolften' Jahrhundert inmitten der. feudalen. Wildnis auf-
getaucht ‘waren“.

In :diesen Stadten, -im Schutz der eroberten Freiheiten,
angeregt von ..dem :Geiste der freien Vereinbarung und der
freien Initiative; ‘wuchs eine. vollstindig neue Kultur heran
und . gelangte zu .einer Bliite,  die in. der Geschichte bis auf
den: heutigen Tag .nicht ihresgleichen. hat. '

.« Unsere: ganze .moderne Industrie stammt aus diesen
Stiddten. - Binnen drei Jahrhunderten erreichten dort. Hand-
werke . .und .- Kinste ~ eine solche Vollenduag, dass
unser Jahrhundert sie nur .an Raschheit der Produktion zu
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ubertreffen’ ‘gewusst  hat, selten an Glte, sehr .selten an
Schonheit der Produkte.  All jene Kiinste, die wir heute
umsonst  wiederzuerwecken suchen: die. Schénheit eines
Rafael, die Kraft und Kithnheit: eines Dante, ‘die Wissen-
schaft ~und Kunst «eines Leonardo da. Vinci, -die sprach-
gewaltige Poesie eines Dante, endlich -jene Baukunst, der
wir die Dome.von.Laon, . von Rheims, von Kéln -verdanken
— ,Das Volk -hat' sie .gemauert“, wie Viktor Hugo so
treffend sagt — die Schonheitsschitze von Florenz und
Venedig, die Rathduser von Bremen und Prag, die Thiurme
von Nirnberg und: Pisa, und so fort ins Unendliche — all
dies waren Erzeugnisse jener Periode. :

VI.

Wollen Sie ‘die Grosse der Fortschritte jener Kultur
mit einem einzigen Blick ubersehen? Vergleichen Sie die
Sankt-Markuskirche in Venedig mit irgend einer Dorfkirche
der Normandie, die Malereien Rafaels mit den Teppich-
stickereien von Bayeux, die mathematischen und physi-
kalischen Instrumente und die Uhren von Nirnberg mit den
Sanduhren der vorausgehenden Jahrhunderte, die.klangvolle

Sprache Dantes mit dem barbarischen Latein des zehnten.

Jahrhunderts . ... . . Zwischen- den beiden .hat sich eine
neue Welt aufgethan.. ST

Niemals, mit Ausnahme jenes anderen glorreichen Zeit-
alters - — auch wieder von freien Stddten — des alten
Griechenland, hat die-Menschheit einen solchen’ Schritt nach
vorwarts gethan. Niemals hat der Mensch binnen zwei oder
drei Jahrhunderten eine gleich tiefgreifende Neugestaltung
seines Wesens erlebt, noch seine Macht uber d1e Naturkrifte
gleich gewaltig erweitert. . . . .

Sie denken vielleicht an die Kultur unseres Zeltalters ’

deren Fortschritte man unaufhorlich rithmt?  Aber durch
jede ihrer Lebensiusserungen erweist sie sich als die Tochter
jener Kultur, die im Schosse der freien Kommunen erwuchs.
Alle die grossen Entdeckungen, welche ‘die Grundlage der
modernen Wissenschaft bilden: der Kompass, die Turmuhr
und die Taschenubr, die Buchdruckerkunst, die Ent-
‘deckungen der Seefahrer, das Schiesspulver, das Fallgesetz,
der Luitdruck, von dem die Dampfmaschine nur eine Weiter-
entwicklung war, die Anfinge der Chemie, die wissenschaft-
liche Methode, wie sie schon Roger Bakon angab und wie

sie an den -italienischen Hochschulen geiibt wurde — woher
kommt das alles, wenn nicht von den freien Stadten, von
der Kultur, die sich unter dem Schutz der kommunalen
FEreiheiten entwickelte?

Aber man. wird vielleicht sagen, dass ich die Konflikte,
die inneren Kimpfe vergesse, von denen die Geschichte
dieser Kommunen voll ist, die Strassentumulte, die grimmigen
Schlachten gegen die Feudalherren, die Aufstinde der
,jungen Zinfte“ gegen die ,alten Zinfte“, das Blutvergiessen

- und die Repressalien in diesen Kémpfen. . . . .

Nein doch, ich vergesse nichts. Aber mit L.eo und
Botta (den beiden Geschichtsschreibern des mittelalterlichen
Ttaliens), mit Sismondi, mit Ferrari, mit Gino Capponi und

soviel Anderen sehe ich in diesen Kampfen die eigentliche
Biirgschaft des freien Lebens in der freien Stadt. Ich ge-
wahre eine Verjingung, einen neuen Aufschwung des Fort—
schritts nach jedem dieser Kdmpfe. Leo und Botta erzdhlen

~ ausfihrlich all diese Kdmpfe und Konflikte, dann schatzen

sie die enorme Grésse von Fortschritten ab, die sich voll-
zogen, wahrend jene Kémpfe die Strassen mit Blut befleckten:
die Sicherung des Wohlstandes fur alle Einwohner, die Ver-
jungung der Kultur — und dann schlossen sie mit folgendem,
so wahren Gedanken, der mir oft in den Sinn kommt:
,Eine Kommune“ sagten sie, ,stellt erst dann ein
moralisches Ganzes dar, zeigt sich erst dann universell in
ihrer Daseinsweise, gleich dem menschlichen Geist selber,
wenn sie auch fur den Streit, den Widerspruch Raum hat.*
Jawohl, den Streit, der frei ausgefochten wird, ohne

~dass eine auswartige Macht, der Staat, sein erdriickendes

Schwergewichi in eine der Wagschalen wirft, zu Gunsten
einer der kampfenden Kréfte.

Mit jenen beiden Autoren denke ich auch, dass ,man
durch Aufzwingen des Friedens oft ein viel grésseres Uebel
erzeugt hat, weil man widersprechende Dinge zusammen-

- koppelte, und - eine ‘allgemeingiltige = politische Ordnung zu

schaffen, und indem man die Individualititen und kleinen
Organismen opferte, um sie von einem umfangreichen, aber
farb- und leblosen Gesamtkorper aufsaugen zu lassen.®
Dies. sind die Grinde, warum die Kommunen — so-
lange sie nicht selbst darnach strebten, Staaten zu werden
und rings um sich her die Unterwerfung unter ,einen farb-
und leblosen Gesamtkdrper aufzuzwingen“ — warum sie
wuchsen, verjingt aus jedem Kampfe hervorgingen, und
ungeachtet des Waffenldrms in der Strasse fortfuhren zu
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blithen, wahrend zwei Jahrhunderte spiter - diese' namliche
Kultur in" Triimmer fiel beim Getdse der Staatenkriege.

In der Kommune kimpfte man fir die Eroberung und
Behauptung der Freiheit des Einzelnen, fur:das Prinzip der
Foéderation, fiir das Recht, sich zu vereinigen und zu wirken;
wogegen die Staatenkriege den Zweck hatten, diese Frei-
heiten' aufzuheben, “den Einzelnen zu ‘unterjochen, die freie
Vereinbarung zu vernichten, die Menschen zu vereinigen in
gleichem Sklaventum vor dem Komg, ‘dem Richter, dem
Priester, ‘dem Staat.

‘Darin liegt der ganze Unterschied. Es glebt Kémpfe
und Konflikte, ‘die téten. Und es glebt solche, die der
Menschheit vorwérts helfen. '

_ Im Laute des sechzehnten Jahrhunderts treten moderne
Barbaren auf, um diese ganze Kultur der Stadte des Mittel-
alters zu zerstéren. Diese Barbaren vernichten sie wohl
nicht véllig,. aber sie hemmen doch ihren Lauf far zwei bis
drei Jahrhunderte. Sie geben ibr eine neue Richtuug.

- Sie ‘unterjochen den Einzelnen, sie nehmen ihm alle
seine Freiheiten, sie heissen ihn die Vereine vergessen, die
er -sonst auf die.freie Initiative und die {reie Vereinbarung
grindete, und .ihr Ziel ist .gleichformige Unterwiirfigkeit der
gesamten Gesellschaft gegen den Herrn.  Sie zerstéren alle
Bande zwischen den Menschen, -indem sie: Staat -und
Kirche ,als- die fortan einzigen .Vermittler zwischen den
Unterthanen einsetzen; indem sie Staat und Kirche zu. aus-
schliesslichen Waichtern einsetzen fir die Interessen der
Industrie, des Handels,. der Rechtsprechung, der Kunst, des
Gemiits, {tr. -welche die Menschen des zwdlften jahrhunderts
sich direkt .zu Verelmgen pilegten.

~ Und wer . sind diese Barbaren? — Es ist der Staat
der endlich konstituierte Dreibund des Séldnerfithrers, des
romischen Richters und des Pfaffen — diese drei zu einer
wechselseitigen Herrschaftsversicherung vereinigt, zu einer

einzigen Macht, welche im Namen des Interesses der Ge-

sellschaft befiehlt und diese Gesellschaft erdriickt.

Natiirlich wird man {ragen,  wie diese neuen ‘Barbaren
mit den einst so méchtigen Kommunen fertig werden konnten?
Woher sie die Kraft zur Eroberung geschopft hatten?

Diese Kraft  fanden sie vor allem in den Dérfern.
Ganz wie die’ Kommunen des alten Griechenland die
Sklaverei nicht ‘abzuschaffen wussten, .ebenso gelang es den
Kommunen - des Mittelalters nicht, gleichzeitig mit. dem
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Stadter .. den. Bauern aus' der Leibeigenschaft zu befreien.

Allerdings hatte im-Augenblick der Befreiung fast {iber-
all. der Stiadter — selbst ein- Handwerker-Bauer — getrachtet,
das flache Land zur Mithilfe bei seiner Befreiung heranzu-
ziehen. Zweihundert- Jahre lang hatten die Stddter in Italien,
in Spanien, in: Deutschland .einen' verbissenen Krieg gegen
~ die Feudalherren unterhalten. ‘Wunder an Heldenmut und
Hartnécklgkeit thaten die Burger in diesem Krieg wider die

 Schidsser. - Sie. verspritzten ihr Herzblut, um Herren dieser

Feudalburgen zu werden und die feudale- Wildnis: zu roden,

die. sxe rings umgab.:
Aber sie erreichten 1h1 Ziel nur halb.. Des Kiieges

" miide, schlossen sie -endlich: Frieden iber den-Kopf des

Bauern weg. Sie uberlieferten ihn, ausserhalb des von der
Kommune eroberten Gebietes, dem Lehnsherrn, um so den
Frieden zu erkaufen. In Italien, in Deutschland nahmen sie
schhesshch den Edelmann als-Mitblirger auf, unter der Be-
dingung, dass er seinen Wohnsitz innerhalb der Kommune
aufschlug. In anderen Liandern  teilten sie sich schliesslich

“mit ihm in die Herrschaft uber die Bauern. Und der Edel-

mann richte sich an diesem niederen Volk, das er hasste

~und  verachtete, indem er in den Gassen der Stadt. den

Tummelplatz der blutigen und, rachsiichtigen Fehden der
" adligen Geschlechter aufschlug, welche Fehden natiirlich

. nicht durch die stadtischen Schulzen und Richter entschieden
~ wurden, sondern durch den Degen auf offener Strasse.

Er demoralisiertedie Biirger durch seine V erschwendung,
seine Intriguen, seine junkerliche Lebensfithrung, seine am
bischéflichen oder komghchen Hof empfangene ‘Erziehung.
Er verwickelte sie in seine Fehden. Und schliesslich be-
gann der Burger den Junker nachzuiffen und verjunkerte
“selbst; auch er bereicherte sich nun von der mithevollen
Arbeit der Lecibeigenen in den Dérfern.

Spater’ aber lieh der Bauer den Konigen, den Kaisern,
den werdenden Zaren und, Papsten bewaffneten Beistand
zum' Wiederaufbau ihrer Herrschaft, zur. Unterjochung der
Stadte. Da wo er nicht selbst die Befehle der Herren aus-
fuhlte liess er sie gewahren

Auf dem Lande, in einem festen Schloss, inmitten einer
landlichen Bevélkerung, da war es, wo allgemach das Komg
tum - erstarkte. Im zwblften Jahrhundert existierte es nur
dem Namen nach, und wir wissen heute, was wir von den
lumpigen kleinen Réuberhauptleuten ~zu - halten habén, die
sich diesen Namen beilegten, welcher Name 1ibrigens, wie
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Augustin . Thierry so trefflich nachgewiesen.. hat, in jenem.

Zeitalter herzlich wenig sagen wollte,

’ Allmalig, in tastenden Vorstdssen, brachte es da und
dort ‘ein besonders  méichtiger oder besonders schlauer
Baron fertig, sich iber die andern zu erhéhen. ‘Die Kirche

beeilte sich nattrlich, ihm unter die Arme zu greifen.

Und durch Gewalt, List und Geld, . wenn nétig durch
Schwert -und Gift, wuchs einer dieser Feudalbarone auf
Kosten der anderen. Aber niemals gelang die- Begriindung
des Konigtums inmitten einer der freien Stadte, die ‘ihr
larmvolles Forum hatten und allzeit bereit waren, Tyrannen
vom Tarpejischen Felsen*) hinabzustiirzen oder in den Fluss
zu werfen; es geschah auf dem Lande.

Das Konigtum befestigte sich, nachdem seine Auf-
richtung  in- Rheims "und in Lyon vergeblich versucht
worden, in' Paris, einer - Anhdufung- von Dérfern und
Stadten, die von reichen Feldern umgeben waren, und die
das Leben der freien Stddte noch nicht gekannt hatten; in
Westminster, vor den Thoren der volkreichen Stadt London;
in dem im Schosse reicher Dorfer an den Ufern der
Moskwa erbauten Kreml, nach gescheiterten Versuchen ‘in

Susdal und Wladimir; — niemals ‘aber in Stidten ‘wie Now- -

gorod oder Pskow, wie Nirnberg. oder Florenz.

Die Bauern der Umgegend lieferten dem Konig Ge-
treide, Pferde und Kriegsknechte, und der Handel — vom °

Kénig, nicht von der Gemeinde betricben — veérmehrte
seinen Reichtum. Die Kirche umgab ihn mit zértlicher
Farsorge. Sie beschirmte ihn, half mit ihren Geldschrianken
aus, erdichtete ihm zuliebe den Ortsheiligen und seine
Vﬂlunder Sie vergab Strahlenkronen an ,Unsere Liebe
Frau von Paris¢, an die iberische Muttergottes zu Moskau.
Und wahrend die Kultur der freien Stidte, vom Joch der
Bischdfe befreit, ihren jugendlichen Aufschwung nahm,
arbeitete die Kirche unverdrossen an der Wiederaufrichtung
ihrer Hoheit, indem sie mit ihrer Fiirsorgé, ihrem Welh
rauch und ihren Thalern die Wiege des Geschlechtes dessen
umgab, den sie endgiltig erwahlt hatte, um mit ihm, durch
ihn ihre Hoheit wieder herzustellen. In Paris, in Moskau,
in Madrid, in Prag sehen wir sie tiber die Wiege des Kéonig-
tums gebeugt, die Brandfackel in Hénden.

Unabléssig an der Arbeit, geiibt, - die Menschen zu

Siaatsknechten zZu erzxehen sich auf den Wﬂlensstarken

. %) Vom ,Tarpejischen Felsen¢ stiirzte im alten Rom das Volk
die Tyrannen wnd’ Tnbunen d1e es. hasste und d1e semer Macht
waterlagen. .
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oder Isistigen stitzend, in welcher Gesellschaftsklasse sie. ihn
auch - finde, der Intrigue.kundig und kundig des rdmischen
und byzantinischen Rechts — so sehen wir sie auf ihr
Jdeal losmarschieren: den absoluten Hebrierkodnig, der aber
selbst dem Hohepricster gehorcht — ein blosser weltlicher
Arm der geistlichen Macht. S

Im sechzehnten Jahrhundert steht dieses langsame
Werk .der beiden Verschworenen schon in voller Blite.
Schon beherrscht ein Konig die andern Barone, seine Rivalen;

" und diese Macht wirft sich auf die freien Stidte, um nun

auch ste zu zermalmen,

" Uebrigens waren die Stidte des sechzehnten Jahr-
. hunderts nicht mehr das, was sie im zwolften, dreizehntea
und vierzehnten Jahrhundert gewesen waren.

Geboren waren sie. aus der freiheitlichen Revolutxon
Aber sie hatten nicht den Mut, die Geltung ihrer Gleichheits-
_prinzipien auch auf das umliegende flache Land auszudehnen,
ja nicht einmal auf-Jene, die nachtriglich in  ihre Ring-
mauern, Asyle der Freiheit, gekommen waren, um gewerb-
liche - Zinfte zu bilden,

, Eine Unterscheidung zwischen' den alten Geschlechtern,
welche die Revolution des zwdliten Jahrhunderts gemacht
hatten (oder den ,Geschlechtern® kurzweg) und Jenen, die
sich nachtréglich in-der Stadt angesiedelt hatten, findet sich
in allen Stadten. Di¢ alte Kaufmannsgilde nimmt keine Neu-
angekommenen auf.  Sie lehnt es ab, sich die ,neuen Zinfte¢
als Teilnehmer -an ihren Handelsgeschiften einzuverleiben.
Und so wird sie aus einem einfachen Beauftragten der Stadt
-der Unternehmer, der Zwischenhdndler, der sich durch den
Verkehr mit fremden Landern bereichert, der den orient-
alischen Prunk einschleppt und spiter sich mit dem ver-
birgerten Junker und dem Pfaffen verbiindet, oder bei dem
werdenden Konig eine Stitze sucht, um sein Recht auf
Be1elcherung, sein -Monopol, zu behaupten. FPersénlich ge-
worden, totet der Handel die freie Stadt,

Die Gilden der alten Handwerke, aus denen sich im
Antang .die Stadt und ihre Behorden zusammensetzten,
wollen. . den neuen Gilden, die seither. durch die. neuen
Handwerke gebildet wurden, nicht weichen. Diese milssen
ihre Rechte durch eine Revolution erobern. Und das thun
sie auch iberall, Aber wdihrend diese Revolution in den
meisten Fallen zum Ausgangspunkt einer Verjuingung des
ganzen Lebens und aller Kiinste wird (dies ist vortrefflich
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an Florenz:zu. sehen), endet sie in anderen Stidten -mit dém
Siege des popolo-grasso uber den popolo basso®) i — mit
einer.. Zerschmetterung; mit- Massenverschickungen, - Hin-
richtunged,. .insbesondere . wenn: ]unker und: Ptarfen sich
dreinmischen. -

Unnotig, zu sagen, dass de1 Kénig d1e Verteldlgung
des. ,,nie'deren Volkes*: zum Vorwand nimmt, um: das. ,fette
Volk® zu‘Boden zu werfen und, emmal Hen de1 Stadt ge-
worden belde zur unterjochen' - :

Und zudem mussten die Stidte sterben, denn die
Ideen der Menschen selbst hatten sich gedndert.
Man. hatte sie das kanonische Recht und das romlsche Recht
gelehrt und' sie dadurch verdorben.

Der Europaer des zwbolften Jahrhunderts war ‘von -

Grund ‘aus. ein Foderalist. Ein Mann der freien Initiative,
der” freien Verembarung, der gewollten und freiwilligen
Biiridnisse, sah er in sich selber den Ausrrangspunkt aller
Gesellschaft. Er suchte nicht sein Heil im Gehorsam; er
verlangte keinen' Gesellschafts1etter Die Idee: der- chrlst
lichen und réomischeu Disziplin war ihm unbekannt.

Aber unter dem Einfluss der christlichen Klrche die
immer die Autoritit geliebt, ‘immer’ eifersiichtig dandch ge-
strebt’ hat, die'Seelen und vor allem die Arme’der Glaubigen
in' ihre  Gewalt' zu' bekommen; und andrerseits unter dem
Einfluss des’ romischien Rechts, das schon 'seit’ dem zwolften
Jahrhundert an den- Hofen'‘dér machtigen Lehnsherrn, ‘der
Konige und Papste, Verwistungen anrichtet und “bald” ziim
Lieblingsstudium auf den Universitaten wird - unter demn
Einfluss:dieser beiderlei’ Lehren, die’ sich’so” vortrefflich ver-
tragen; obwohl sie ursprunghch so'verbissene Feitide waren,
entarten’ die Géister im- selben Masse als der Pfafte und der
Jurist triumphieren.

o Der Mensch lernt d1e Autoritat lieben; Wenn sxch in
einer Kommune éine Revolution' der: niederen Zanfte voll:
zieht, so ruft die' Kommuneeinen Retter an. -Sie'giebt sich
einen Diktator, einen' stidtischen Cisar, und-'sie -verleiht
ihm dnbeschrinkte Vollmacht zur Austilgung’ der ‘Gegen-
partei. Unds er-macht.davon Gebrauch:mit:all-der raffinierten
(rausamkeit, welche  die Kirche .ihm‘einblast ‘oder: das: Bei-
sp1e1 der. despctischen:Koénigreiche: des Orients: ihm! eingiebt.

Die Kirche: stiatzt ihn: natarlich. . Hat:sie' nicht-allezeit

den b1bhschen K@mg herbelgesehnt der s1ch vor: dem Hohe-

*) Des fetteu Volkes iiber’ das medere Volk
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priester in den Staub wirft-und sein gelehriges Werkzeug
ist? Hat sie nicht mit all ihrer Kraft den rationalistischen
Geist gehasst, der in den freien Stddten wehte seit der ersten

" Renaissance, jener des zwoOlften Jahrhunderts; spéater jene

s»heidnischen® Ideen, die unter der. Einfluss der Wieder-
entdeckung der griechischen Kultur den Menschen zur Natur
zuriickfithrten, und noch spater jene Ideen, von denenbeseelt
die Menschen sich-im Namen des Urchristentums wider Papst
und Pfaffen und jeden Kult empérten? DasFeuer, das Rad,
der Galgen, diese der Kirche allzeit ‘so treuen Walffen,

- wurden gegen diese Ketzer “ausgespielt,, Und wer immer

ihr Werkzeug war: Papst; Konig oder; Diktator — gleichviel,
wenn . nur Feuel, Rad: und:- Galgen gegen die Ketzer in
Thatigkeit blieben!

Und unter diesem zwiefachen Einfluss der Lehren des
romischen Juristen und des Pfaffen starb der foderalistische
Geist, ‘der-Geist der Initiative und der freien Vereinbarung,
-verdrdngt von dem Geiste der Disziplin der autoritiren
Organisationspyramide. Der Reiche und die Plebs verlangten
beide nach einem Retter.

Und als der Retter erschien, als der Konig, fern vom
Larm des Forums in ‘irgend einer selbstgegriindeten Stadt
reich geworden, auf die schitzereiche Kirche gestiitzt und
von ‘unterjochten Rittern und’ Bauern Orefolgt an die Thore
der Stadt pochte, dem ,niedern Volk¢ seine hohe Protektion
gegen die Reichen versprechend und den gehorsamen Reichen
‘Schutz gegen rebellische Arme — da hatten die Stadte, selbst
schon vom Krebsschaden der Autoritit zerfressen, nicht

mehr die Kraft zu widerstehen.
S < *

Zudem hatten im dreizehnten Jahrhundert die Mongolen
das 0Ostliche Europa erobert und verwistet, und drunten in
Moskau nistete sich, unter dem Schutze der Tartarenkhane
und der christlichen russischen Kirche, ein Kaiserreich ein.
Die Turken hatten sich in Europa festgesetzt und drangen
1453 bis vor Wien, alles vor sich her verwiistend; und
méchtige Staaten entstanden in Polen, in Bohmen, in Ungarn,
im Herzen Europas . . . . Indessen ermoglichte am jenseitigen
Ende des Welltteils, in Spanien, der Vertilgungskrieg gegen
die Mauren die Griindung eines anderen méichtigen Reichs
in Kastilien und Aragon, gestitzt auf die romische Kirche,

die Inquisition — das Schwert und den Scheiterhaufen.
Diese Invasionen und diese Kriege zwangen Europa,
in eine neue Phase einzutreten — jene der Militirstaaten.

3
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%% Die Kommunen aber waren selber kleine Staaten ge-
worden; folglich wurden sie naturnotwendig von den grossen
Staaten verschluckt . . ., . . '

‘ VIL
- - Der Sieg des Staates tber die mittelalterlichen Kom-
munen und die {dderalistischen Einrichtungen vollzog sich
jedoch nicht mit einem Schlage. Einen Augenblick war er
bedroht, ja ‘ungewiss. ’

Eine ungeheure Volksbewegung — religiés in ihrer.
Form und ihren Ausdrucksweisen, aber hervorragend gleich-
heitlich und kommunistisch in ihren Bestrebuﬁgen — ent-
stand "in den Stiddten und Landschaften des mittleren
Europa. ) :

§: & Schon im vierzehnten Jahrhundert (1358 in Frankréeich
und 1381 in England) hatten sich zwei grosse Bewegungen
ahnlicher Art abgespielt. Die beiden méchtigen Er-
hebungen der Jacquerie und Wat Tyler's*) hatten die Ge-
sellschaft in ihren Grundfesten erschiittert. Jedoch waren
beide hauptsichlich gegen die Grundherren gerichtet ge-
wesen. Zwar wurden beide besiegt: dennoch aber hatte
der Bauernaufstand in England vollstdndig mit der Leib-

eigenschaft aufgerdumt, und die Jacquerie in Frankreich sie -

dermassen in ihrer Entwicklung gehemmt, dass fortan die
Einrichtung der Leibeigenschaft nur ein kitmmerliches Da-
sein fristete, ohne jemals die Entwicklung zu erreichen, die
sie fspater in Deutschland und Osteuropa erreichen sollte.

Jetzt aber, im sechszehnten Jahrhundert, eine dhnliche
Bewegung im Herzen Europas. Unter dem Namen der
hussitischen Bewegung in Bohmen, des Wiedertiufertums in
Deutschland, der Schweiz und den Niederlanden, und der
,aufgeriittelten Zeiten*  in Russland (im folgenden Jahr-
hundert) - erhob sich nicht bloss ein Aufstand , gegen die
Grundherren, sondern eine génzliche Emporung gegen Staat
und- Kirche, gegen das romische ‘und kanonische Recht —
im Namen des Urchristentums.

. *) Zu deutsch Walter, des Ziegelbrenners. Konig Heinrich, so
wird erzdhlt, schrieb eine Kopfsteuer fiir alle itber finfzehn Jahre
alten Personen aus. So kam es, dass ein Steuéreinnehmer sich er-
frechte, mit eigener Hand das Alter von Wat Tyler’s Tochterchen zu
untersuchen, Wat Tyler ergriff sein Beil und erschlug ihn. Dies
wurde das Zeichen zum Aufstand. Liebhaber der “deutschen Dith-
tung verweise ich auf die eindrucksvolle Ballade von Friedrich von
Sallet.! [Anm. d. Uebers. ’

)
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Lange Zeit ‘ist:diese Beweguig von den staats- und
kirchentreuen Geschichtsschreilbyern entstellt worden;  heute
beginnt-man eben erst, sie zu verstehen. C :
" Dier absolutesFreiheitdes Einzelnen —  der blos den
Geboten seines eigenen  Gewissens gehorchen sollte — und
der Kommunismus waren die Losungsworte dieser Erhebung.
Und erst spater, als es dem Staat und der Kirche gelungen

~ war, die feurigsten Vorkdmpfer auszurotten und sich der Be-

wegung diebischerweise zu ihrem eigenen Vorteil zu be-

- mdéchtigen, wurde ‘sie  ihres revolutiondren Charakters be-
“raubt und zur -lutherischen Réformation  herunter verhunzt.

Sie begann mit dem kommuanistischen Anarchismus, der

~ nicht nur gepredigt, sondern an einigen Orten auch in That

umgesetzt. wurde. Und. wenn man von den religidsen For-
meln absieht, -die- ein Tribut an den Zeitgeist waren, so0
findel man in ‘jener Bewegung die wesentlichen Ziige der-
selben Ideenstrémung wieder, die wir heute vertreten: die
Verncinung aller Gesetze, ob gbttlich oder staatlich -— das
Gewissen jedes Einzelnen als sein alleiniges und einziges

- Gesetz, die! Kommune absolute Hérrin threr Geschicke,

von den Grundherren alles Land zuriicknehmend und dem
Staat alle Leistungen, sei es in Geld oder in persénlichen
Diensten, verweigernd; kurzum, der Kommunismus und die,
Gleichheif in < That umgesetzt.  Und als man Dauck, "einen
der Philosophen  des Wiedertidufertums befragte: ob er nicht

die Autoritat der Bibel anerkenne?  da antwortete er: dass

allein jene ‘Vorschiift der Lebensfihrung, die jeder Einzelne
fur sich aus der- Bibel herauslese;- fur ihn verbindlich -sel.
Und doch enthielten diese so verschwommenen, dem kirch:
lichen Jargon entlehnten Formeln, — -die Autoritit ;der

~ Schrift“, der maf " so leicht Argumente fir und wider die
- Autoritdt entlehnen kann, und die so unzuverlissig ist, wenn

es gilt, sich rund fir die Freiheit auszusprechen — enthielt
diese religidse Farbung nicht schon im Keime -die sichere
Niederlage der Bewegung? ' ’

In den Stadten geboren, dehnte sich-diese Bewegung
bald ganz auf 'die Doérfer aus. Die Bauern' verweigetten all
und jedem Herrn den Gehorsam,” pflanzten’ als ihr Banner
einen alten Schuh auf einen Spiess, * eroberten den Grund
und Boden von den Junkern zuriick, wverjagten den:Plaffen
und den Amtmann, und bildeten- freie Geméinden. . Und nur
durch = Scheiterhaufen, Rad wund Galgen, nur duich die
Niedermetzelung von mebhr als hunderttausend Bauern in
wenigen Jahren. wurde - das K@nigtanr und Kaisertum, ver-

g%
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biindet: mit der pépstlichen oder evangelischen Kirche
(Luther. hetzte. zur Niedermetzelung der Bauern noch heftiger
auf als der Papst) Herr iiber diese Erhebungén, die einen
Augenblick. lang die Begrundung der "im Entstehen be-
griffenen Staaten.in Frage gestellt hatten.

Obgleich. aus dem volkstumlichen Wiedertiufertum. ge-
boren; stutzte -sich  die lutherische Reformation. doch auf den

Staat..und. half . ihm, . das Volk niedermetzeln und die Be-

wegung zertreten,. aus ‘der sie in ihren . Anfingen ihre Kraft
gesogen hatte. Die.Ueberbleibsel dieser Volkswelle fliich-

teten. sich in die mihrischen Briidergemeinden, die hundert -

Jahre .spiter . ihrerseits durch. Staat .und - Kirche =zerstort
wurden. . Jene unter .den méhrischen Bradern, die nicht
ausgerottet wurden, suchten Zuflucht, die Einen im Sidosten
Russlands, die Andern in Grbnland wo sie bis auf den
heutigen Tag fortfahren -konnten, in. freien Gememden zu
leben, dem  Staate jeden Dienst verwelgernd :

. . ...Fortan war die Existenz des Staates .gesichert. Der
Jurist,’ der Pfaffe und der adlige Kriégsmann, in solidarischem
Bund .um die -Thione: geschart, konnten 1hr Vermchtungs-
WElk zu Ende. fuhren.:

. Welch- einen Berg von Lugen haben uns die. staats-
treuen staatlich . besoldeten Hlstorxker uDex dlese Periode
aufgetischt.l. ... - ..

, ‘Haben wir z. B. nicht alle auf der Schulbank gelernt,
dass der Staat.sich das grosse. Verdienst erworben hat, auf
den ‘Triimmern -der feudalen Herrschaft die nationalen: Ver-

bande .zu ‘begriinden, die.friher wegen der Eifersiichteleien

der Stadte unmdglich waren?. ‘Wir. alle lernten es so in
der ‘Schule, und fast alle haben wir es 1m re1fen Alter ge-
glaubt.. :
~_Und doch erfahren- wir heute dass trotz - aller Eifer-
siichteleien schon die mittelalterlichen Stiddte wéhrend vier
Jahrhunderten an die Herstellung dieser Verbdnde auf dem
Wege freiwilliger Vereinbarung gearbeitet hatten, und dass
es ihnen .gelungen war.

" ..Der  lombardische Bund z. B.. umfasste die - Stidte
Oberitaliers und hatte seine Bu'ndes’ka’sse, die in Genua und
Veénedig . aufbewahrt . wurde. . Anderé: Verbinde, wie der
toskanische, .Bund, . der. rheinische: Bund. {zu: dem . sechzig
Stadte:. gehoxten) --der.. westfilisehe, | bdhmische,  serbische,
polnische Bund, der Bund ‘der russischen Stadte, erfullten
Europa. . Gleichzeitig' umfasste der Handelsbund der Hansa
skandmavische,"i_detltsChe-,_-'~p01nisc_he' und russische Stidte im.
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gesamten Ostseegeblet Das waren keine blossen Ansitze
mehr, hier bestanden thatséchlich schon ausgedehnte, viel-
gliedrige menschliche Gememschaften die -auf der - freien
Vereinbarung beruhten.:

, Wollen Sie ein. lebendlges Belsp1e1 solcher Gemein:
schaften? . -— Sie haben es.in der Schweiz! Dort enfstand
der Bund zuerst zwischen den: Dorfgemeinden (dén Ur-
kantonen),. ganz. wie dies im gleichen ‘Zeitalter in der fran-
z0sischen . Landschaft . Laonnais "geschah.” Und -da in' der
Schweiz die Kluft zwischen Stadt und Dorf niemals so tief
war wie bei den grossen Handelsstatten in der Ferne, “so
leisteten .die Stidte: den -aufstandischen Bauern (im sechs-
zehnten Jahrhundert) bewaffneten Beistand, und Stiddte und
Dérfer vereinigten sich zii' einer Foderatmn die sich " bis
auf unsere Tage behauptet

Aber es liegt-im ‘Wesen des Staates, dass er die freie °
Féderation nicht dulden kann. Denn sie stellt dar, was dem -
Juristen ein Greuel ist: ,einen Staat im Staate“. Der Staat
anerkennt in - seinem Bereich ‘keinen darch freien Vertrag
entstandenen Verein; er kennt nur' Unterthanen. Er allein
und seiné Schwester die Kirche, monopolisieren das Recht,
als Bindeglied zwischen den Menschen zu dienen.

Folgerichtig muss der Staat notwendig die auf den
unmittelbaren Bund zwischen den Biirgern gegrindeten
Stédte zerstdren. : Er muss jeden Bund innerhalb der Stadt
abschaffen, er muss die Stadt selbst abschaffen, muss jeden
unmittelbaren Bund zwischen den Stadten abschaffen. An
Stelle des Féderativprinzips muss er das Prinzip der Unter-
werfung, der Disziplin' setzen. Dies ist sein Wesen. Ohne
diesés Prinzip hort er auf, Staat zu séin.

Und das - sechzehnte Jahrhundert, ein Jahrhundert der -
Schlichtereien und der Kriege, geht vollstindig auf in diesem
Kampf des werdenden Staates gegen die freien Stidte und
ihre Verbdnde. Die Stadte werden belagert, gestirmt, der.
Plinderung: prelsgegeben, ‘ 1h1e Einwohner deznmert oder
versch1ckt . :

. : o, S *

Dér Staat siegte ‘auf der ganzen Linie. Und  siehe,
dieswaren die Folgen:

Im fiinfzehnten Jahrhundert war Europa ibersiet mit
reichen. Stidten, deren Handwerker, die Maurer, die Weber
und .die ‘Goldschmiede, Wunder “der Kunst hervorbrachten,
deren Universititen die Grundsteine der Wissenschaft 1egten,




deren . Karawaren die Kontinente durcheilten und deren
Schiffe die Meere. und Flisse durchfurchten. S

.. -Was war von all dem zwei Jahrhunderte spiter ge-
blieben? — Stadte, die bis fiinfzig- und hunderttausend Ein-

- wohner . gezéhlt und (dies war der Fall in Florenz) mehr

Sc¢hulen wund. in den stidtischen Spitilern mehr- Bétten per
Einwohner besessen hatten als heute selbst die.in dieser
Hinsicht bestdotierten . Stidte — sind zu vetrotteten Flecken
herabgesunken. Ihre Einwohner sind niedergemetzelt oder
verschickt: Staat und Kirche -beméchtigen. sich ihrer Reich-
tumer. . Die Industrie stitht unter der pedantischen Bevor-
mundung durch die Staatsbeamiten. Der Handel ist tot. Die
Landstrassen selbst, - die. .einst diese Stidte.. untereinander
verbanden, sind im siebzehnten Jahrhundert. génzlich unfahr-
bar geworden. : . .

Der Staat ist der Krieg. Und die Kriege verheeren
Europa und vollenden den Ruin der Stidte, soweit sie der
Staat nichtschon unmittetbar ruiniert-hat -

L 2 . . 3

~ Haben nicht wenigstens die Dérfer aus der staatlichen
Konzentration Vorteil gezogen? — Nein; gewiss nicht! —
Lesen Sie, was uns -die. Historiker itber das Dorfleben in
Schottland, in Toskana, in Deutschland im vierzehnten Jahr-
hundert sagen, und vergleichen Sie ihre Schilderungen jener
Zeit mit jenen . des Elends in England kurz vor, 1648, in
Frankreich, unter dem ,Sonnenkonig® Ludwig XIV., in
Deutschland, in Italien, iiberall, nach™ einem Jahrhundert der
Staatsherrschaft. = ‘ _

Das Elend — iiberall. Alle sind einstimmig in ihrer
Anerkennung, ihrer Kennzeichnung. Wo die Leibeigenschaft
abgeschafft war, ersteht sie unter tausend Formen auf neue,
und wo sie noch nicht ausgetilgt worden war, da entwickelt
sie s%c,ﬁ im .Schutze des Staates zu grésslicher Rohheit, —
sie- mimmt alle Merkzeichen der antiken Sklaverei an, oder
noch schlimmer. S _

Und konnte denn irgend etwas anderes aus dem Jammer
der Staatswirtschaft- hervorgehen, da es doch die erste Sorge
des Staates war, nach der Stadt auch die Dorfgemeinde zu
vernichten, alle Bande zwischen den Bauern zu zerstdren, ihr
Land den Reichen zur Plinderung zu tiberliefern, und jeden
fir sich dem Amtmann, dem Pfaffen und dem Junker zu
unterwerfen? S
‘Die Unabhéngigkeit der Stidte vetrnichten; die reichen

- Kaufmanns: und HandWerkergﬂden pliandern, den .Aussen-

handel der Stddte in seinen Hénden zentralisieren und zu

-Grunde richten; ‘sich der ganzen inneren Verwaltung der

Zunfte bemadchtigen und sowohl den Binnenhandel, als auch
die Produktion von, Dingen jeder Art, bis in die kleinsten
Einzelheiten hinein, einem Schwarm.von Beamten unterwerfen
— und auf solche Weise Gewerbe und Kinste toten; sich
der Biirgerwehr und der gesamten Stadtverwaltung beméch-

" tigen; durch seine Steuern die Schwachen zum Vorteil der

Starken erdriicken und die Lander durch Kriege ruinieren
— dies war die Rolle des werdenden Staates im sechzehnten
und siebzehnten Jahrhundert' den stédtischen Bevdlkerungs-

zentren gegenitber.

Naturlich war seine Taktik dieselbe gegen die Dorfer,
gegen die Bauern. Sobald der Staat sich stark genug dazu
fihlte, beeilte er sich, die Dorfgemeinde zu zerstoren, die seine
Willkiir verfallenen Bauern zu ruinieren und das Gemeinde-
land der Pliinderung zu iiberliefern.

Die staatlich besoldeten Historiker und Nationalékonomen
haben uns selbstverstandlich gelehrt, dass die Dorfgemeinde,
nachdem sie eine veraltete, den Fortschritt der Landwirt-
schaft hemmende Form des Bodenbesitzes geworden war,
kraft natiirlicher wirtschaftlicher Notwendigkeit verschwinden
musste. Die Politiker und Nationalékonomen der Bourgeoisie
wiederholen es.bis auf diesen Tag; und es giebt sogar Re-
volutiondre und Sozialisten — jene, die sich die ,wissen-
schaftlichen® zu nennen belieben — welche diese auf der
‘Schulbank gelernte Fabel ganz ernsthaft nachsprechen.

Nun denn, so lange die Wissenschaft steht, ist niemals
eine infamere Lige behauptet worden. Eine absichtliche

" Liuge, denn die Geschichte wimmelt von Urkunden, die jedem,

der sie zu Rate zieht, beweisen (far Frankreich wirde es
beinahe geniigen, Dalloz nachzulesen), dass die Dorfgemeinde
zundchst durch den Staat all ihrer Attribute beraubt wurde,
threr Unabhéngigkeit, ibrer Befugnis, Recht zu sprechen und
Gesetze zu geben, und dass sodann das Gemeindeland ent-
weder von den Reichen unter dem Schutze des Staates ganz
einfach gestohlen, oder aber unmittelbar vom Staate kon-
fisziert wurde.

In Frankreich begann diese Pliinderung mit dem sech-
zehnten Jahrhundert, um im folgenden Jahrhundert in be-
schleunigtem Tempo fortzudauern. Von 1659 ab nahm der
Staat die Gemeinden in seinen hohen Schutz, und man
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braucht nur das Edikt Ludw1g XIV. vom ]ahre 1607 nach-

zulesen, um zu lernen, -welch ein Raub am Gememdegut sell”

jener Zeit vor sich ging.- ,Jeder hat sichs darin bequem
gemacht nach seinem Gefallen .. ... man hat es geteilt
. « .. um‘die Gemeinden zu berauben, -bedient. man sich

erdichteter Schulden® — sagte der ., Sonnenkénig“ in diesem

Edikt . ... . und zwei Jahre spéter konfiszierte er die simt-
lichen Einkiinfte der Gemeinden zu Gunsten seines eigenen
Sackels. ~Das nennt man in angebhch Wlssenschafthcher
Sprache , natiirliches Absterben®.

Im folgénden ]ahrhundert wurde wie man schitzungs-
weise annimmt, mindestens die Hailfte der Gemeindeldndereien
von Adel und Geistlichkeit, unter dem Schutze des Staates
einfach weggenommen. Und doch bestand die Dorfgemeinde
weiter " bis” zum Jahre 1787. Die Versammlung der Dorf-
"genossen tagte unter der Ulme wies jedem sein Grundstiick
zu, verteilte die Steuern - Sie finden die Urkunden' hier-
iiber bei Babeau (,Die Dorfgemeinde unter dem Konigtum®).
Turgot®) hatte indessen in der Provinz, die er verwaltete,
die Dorfversammlungen bereits ,zu lirmend“ gefunden, und
er hatte sie in seinem Verwalturigsgebiet “abgeschafft und
durch Gemeinderafe  ersetzt, die aus der Mitte der Dorf-
protzen gewdhlt wurden. Und knapp vor Anbruch der Re-
volution, im Jahre 1787, verallgemeinerte ‘der Staat diese
Regel. Der Mir*) war abgeschafft, und die Geschifte der
Gemeinden fielen so in. die Hande einiger Schulzen, die von
den reichsten Birgern und Bauern gewahlt waren.

Die Konstituante***) beeilte sich, -dieses Gesetz, imv

Dezember 1780, zu bestatigen, und die Bourgeois traten nun
an die Stelle der-Edelleute, um den Gemcinden den Rest
ihrer Landereien zu rauben. Nun brauchte es eine Jacqueriet)
nach dér andern, um den Conventtt) (1792) zur Bestdtigung
dessen"zu zwingen, was die- Bauern im o6stlichen Frankreich
soeben durchgefithrt hatten. ‘Das heisst; ‘der Convent befahl
die Riickgabe des Gemeindelandes an' die Bauern — was
{ibrigens nur da geschah, wo es schon vorher auf re-
volutiondrem Wege geschehen war. - Sie- wissen ja,
dies ist das Schicksal aller revolutiondren Gesetze. Sie

*). Spaterer Minister Ludwigs XIV.
**) Grossrussische Bezeichnung fiir die urwiichsig-sozialistische
Dorfgemeinde.

*4%) Zur Ausarbeltung der Verfassung emberufene Reichs-
versammlung.

) Hier allgemem fur Bauernaufstand.
1) Gesetzgebende Korperschaft wihrend -der- Revolumon

{
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treten nur da in I&laft wo. sie schon vollzooenc Thatsachen
dekretleren

Aber der Convent sprltzte diesem' Gesetz etwas von
seiner bourgeoisen Galle ‘ein. Er verordnete, das den Edel-
leuten wieder abgenommene Land solle zu glelchen Teilen
verteilt werden, "aber nur unter die ,aktiven Burger® — das

_ heisst unter - die” 1andlichen Bourgems Mit diesem -einen

Federstrich entrechtete der Convent die ,passiven Biirger®,
dass heisst die Masse der verarmten Bauern, welche das

 Gemeindeland am ndtigsten hatten. Daraufhin erfolgte —

glicklicherweise — eine neue Jacquerie und daraufhin ein

. neues Geésetz dés Convents, der im Jahr 1793 werordnete,

dass die Landereien unter alle Einwohner verteilt werden
sollten, zu gleichen Teilen fir jeden Kopf — was wiederum
niemals ‘geschah,” dafiir aber als Vorwand zu neuen Diebereien
am Gemeindegut diente, . .

. *

Man sollte meinen, diese Massregeln seien hinreichend

gewesen, um das von jenen Herren sogenannte ,naturliche

Absterben“ der Gemeinde hervorzurufen. Und  dennoch
lebte die Gemeinde immerzu. - Als dann am 24. August 1704
die Reaktion zur Macht gelangt war, holte sie zum Todes-
streich aus. Der Staat konfiszierte sdmtliches Gemeindeland
und machte daraus einen Garantiefonds fir die dffentliche
Schuld; er versteigerte es und éiberlieferte es seinen Kreaturen,

den Therm1dor1ens

Am 2. Prairial des ]ahres V, nach drei Jahren: toiler
Wirtschaft, wurde dieses Gesetz gliicklicherweise abgeschatfit.
Aber gleichzeitig wurden die Gemeinden aufgehoben und

- durch 'Bezirksrdte (conseils cantonaux) ersetzt, damit der

Staat sie leichter mit seinen Kreaturen besetzen kénne. Dies
dauerte bis 1801, in welchem Jahr die Dorfgemeinden wieder
hergestellt Wurden aber diesmal iibernahm es die Regierung
selber, die Burgermelster und Schulzen in jeder der 36000
Gemeinden zu ernennen! Und diese Licherlichkeit dauerte
bis zur Julirevolution 1830; hierauf wurde das Gesetz von
1780 wieder hergestellt. Und inzwischen wurden 1813 aufs
neue die gesamten Gemeindelindereien vom Staate kon-
fisziert und drei Jahre lang aufs neue geplindert, Was
tbrig blieb, erhielten die Gemeinden erst 1816 zurick.

‘Meinen Sie, dass es damit zu Ende war? -— Noch
lange nicht! *Jede neue Regierung sah in den Gemeinde-
landereien eine Hilfsquelle zur Decking ihres Aufwands.
Auch wurden seit 1830 zu drei verschiedenén Malen —




das erste Mal 1837, das letzte Mal unter Napoleon 1L
Gesetze erlassen, um die Bauern zu zwingen, ~den beber—
rest -der Gemeindewaldungen wund Gemeindewiesen. unter-
einander zu teilen, und dreimal wurde der Staat durch. den
Widerstand- der. Bauern gezwungen, diese Gesetze auf:
zuheben. Nichtsdestoweniger wusste Napoleon III. daraus
Nutzen. zu ziehen, um einige ausgedehnte Besitzungen zu
stibitzen und einige_seiner Kreaturen damit zu beschenken.
- Dies sind die Thatsachen. Und das nennen diese
Herren in .ihrer ,wissenschaftlichen® Sprache das Absterben

des Gemeinde-Eigentums ,unter dem Einfluss der wirt-

schaftlichen Naturgesetze“. Ebenso gut konnte. man die
Niedérmetzelung ~von' hunderttausend Soldaten auf - dem
Schlachtfeld nattrlichen Tod nennen!

Nun denn, dasselbe was in Frankreich geschah, ge-
schah in Belgien, in England, in Deutschland, in Oesterreich
— iberall in Europa, mit Ausnahme der slavischen Lénder.

Mehr noch! Die Zeiten neuerlicher Plinderung der

- Gemeinden sind die gleichen in ganz Westeuropa. Nur die

Art und Weise des Vorgehens wechselt. Beispielsweise
wagte man in England nicht mittelst allgemeingiltiger Gesetze
vorzugehen; man zog es vor, einige Tausende gesonderter
enclosure acts (Umzéunungsgesetze) im Parlament votieren

zu lasser, durch welche in jedem einzelnen Fall das’

Parlament die Konfiskation sanktionierte (es féhrt noch

heute damit fort) und dem Gutsherrn das Recht gab, das.

Gemeindegut, das er mit einem Zaun umgeben hatte, zu

“behalten. Und wiahrend die Natur bis zum héutigen Tage

die schmalen Gridben bewahrt hat, welche in England die
Grenzen der den einzelnen Familien des Dorfes zeitweilig
zugewiesenen Gemeindedcker bezeichneten, fehlt es nicht
an Gelehrten (wie Seebohm, dieser wiirdige Rival eines
Fustel de Coulanges), die behaupten und lehren, dass die
Gemeinde in England niemals existiert hat, ausser als Form
der Lexbexgenschaft'

In Belgien, in Deutschland, in Italien, in Spanien
finden wir die nadmlichen Vorginge wieder. Und, ob auf
die eine oder andere Weise, die personliche Aneignung des
einstigen Gemeindelandes war gegen die finfziger Jahre
dieses Jahrhunderfs beinahe vollendet. Von ihrem Gemeinde-
land habendie Bauern nur mehr Fetzen behalten.

Auf solche Art ist diese wechselseitige Versicherungs-

- gesellschaft des:Gutsherrn, des Priesters, des Kriegsmanns
- und  des Richters — der Staat. — mit den Bauern: ver-

B D

fahren; so raubte er ihnen die letzte Schutzwehr gegen das

Elend und die wirtschaftliche:Versklavung.

- Aber-wahrend dei~Staat-diese Plinderung organisierte
und sanktionierte, konnte er-die Institution der Gemeinde,
als Organ des ortlichen Lebens, respekt1e1en9

— Offenbar nein.

Zugelassen, -dass die Staatsbiirger unter sich einen
Bund schlie§sen,. der: einige von den Funktionen~des Staates
an sich reisst, das wéré ein innerer Widerspruch gewesen.
Der Staat verlangt von seinen: Unterthanen die unmittelbare,
personliche. Unterwerfung; ohne Zwischenglied; - er kann

_ keinen ,,Staat im' Staate“ dulden.

Und in der That seit dem ersten Aufkelmen des

'_Staates im sechzehnten Jahrhundert trachtete er, -in. der
~ Stadt wie auf dem Lande, alle Bande zwischen den Biirgern

zu  zerstéren. Wenn ‘er, unter dem . Namen  stddtischer
Selbstverwaltung, einige Spuren von Autonomie — niemals
von Unabhéngigkeit — duldete, so geschah dies einzig zu
fiskalischen Zwecken, um das Budget der Zentralverwaltung
um ebensoviel zu erleichtern; oder auch; um es den
Provinzprotzen zu.ermoglichen, sich auf Kosten des Volkes
zu bereichern, wie dies in England . bis vor wenigen Jahren
der Fall war, und wie dies noch immer in den Einrichtungen
und Sitten des Landes liegt.

Das alles ist leicht verstdndlich. Das értliche Leben
beruht auf dem Gewohnheitsrecht, wahrend die Zentralisation
der Macht auf dem rémischen Reclit beruht. Die beiden
konnen nicht nebeneinander bestehen, und Dies musste
Jenes toten.”) '

Darum muss unter der franzbsischen Herrschaft in
Algerien, wenn eine kabylische Dschemmah (Dorfgemeinde)
urh ihrén Grund und Boden Prozess fithren will, jeder Ein-
wohner der Gemeinde eine besondere Klage vor den Ge-
richtshof bringen,” der lieber finfzig oder zweihundert ge-
sonderte Prozesse verhandeln will, als dass er die Kollektiv-
klage der Dschemmah' annihme. Das jakobinische Gesetz-
buch ‘des Konvents (bekannt unter dem Namen des Codc
Napoleon) erkennt das Gewohnheitsrecht nicht an; es kennt
nur -das - romische Recht oder vielmehr das byzantischu
Recht. ‘

Darum - missen, wiederum ‘in Frankreich, wenn der
Wind einen Baum “duf einer Reichsstrasse entwurzelt hat,

© *) Anspielung auf ein bekanntes Wort Proudhons.’
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oder-wenn-€in Bauer, anstatt selber bei der Ausbesserung
der Gemeindestrasse ‘Frohndienst zu thun; lieber dem Stein-
klopfer zwei bis drei Franken zahlen will — darum missen
in solchei Fall zwolf bis fitifzelin Beamte-des Ministeriums
des Innern und .der Finanzen -in Bewegung gesetzt werden,
und diese' gestrengen Wiirdentriger mehr als fiinfzig Schrift-
sticke untereinander -austauschen, bevor ‘der Baum verkauft
werden kann oder bevor der Bauer ‘die- Etlaubnis erhalt,
seine zwei bis drei Franken.in die Gemeindekasse zu zahlen.

+ . Sie zweifeln ‘vielleicht daran? Nun, Sie “finden diese
fu- fzig Schriftstiticke, von Herrn Trichoche vollstindig aufge-
zahlt und gehdrig nummeriert, im ,,]Ournal des Economistes*.

Wohlgemerkt, so geht es unter der dritten Republik
zu, denn ich spreche nicht von den barbarischen Prozeduren
des Komgtums vor der Revolution,” das ‘sich mit fanf oder
hochstens * sechs Wischen begnugte Dafar werden Thnen
die "Gelehrten auch-sagen, dass in -jenem barbarischen Zeit-
alter die Ob’eraufsmht des Staates nur dem Namen  nach
bestand

, Und ‘wenn es nur” dds wiare! Das gébe halt nur
zwanzxgtausend ‘fiberflitssige - Funktionire und im Budget

jihrlich’ eine” Milliarde mehr. ~ Eine Kleinigkeit fur die Lieb-

habet der ,Ordnung® und des Registrierens!

Aber im Grunde all dessen lauert etwas Schhmmeres
Das Prinzip, das dahinter steckt, totet.

Die Bauern. eines Dorfes haben tausend gemelnsame
Interessen: solche der Wirtschaft, der Nachbarschaft, der
standigen Wechselbeziehungen. Die natiirliche Notwendig-
keit bringt sie’dazu, fiur tausend verschiedene Zwecke mit-.
einander in Verbindung zu treten. Aber der Staat will
keine solche. Verbindung, er kann sie nicht zulassen! Er
giebt ihnen die Schule und den Pfarrer, den Gendarmen
und den Amtmann — -das muss ihnen genfigen. Und
wenn -andere Interessen entstehen, ‘so. missen 51e erst das
. staatliche und kirchliche Sieb passieren.

Demgemass war es  auch bis zum ]ahr 1883 den
Dorfbewohnern in Frankreich streng verboten, Genossen-
schaften zu bilden, sei es auch nur zum gemeinsamen An-
kauf chemischen Diingers oder zur Bewisserung ihrer

Wiesen. ~ Erst 188386 -entschloss . sich .die Republik, den .

Bauern dieses Recht zu gewahren, indem man, mit vielerlei
Klauseln und Chikanen, das -Gesetz uber d1e bauerhchen
Genossenschaften ‘beschloss.
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Und. wir, durch die staatliche. Erzichung verdummt,
wie wir sind, wir sind imstande, uns iber. die: sprungweisen
Fortschritte der bduerlichen Genossenschaft zu freuen, ohne

~zu errdten bei dem Gedanken, dass dieses Recht, dessen

die Bauern bis auf unserc Tage beraubt waren, im- Mittel-
alter unbestritten jedem Menschen zukam, ob frei oder-leib~

_eigen. Sklaven, die wir sind, sehen wir hxclm schon eine

,, Elrunffenschaft der Demokratie.
In sofch - eine Verdummung sind wir geraten durch’

" unsere  verkehrte, vom Staat- verfilschte E121ehung, unsere
staatSOIaublgen Vorurtelle’ . :

»Wenn ihr, gemeinsame Interessen habt, in der Stadt
oder auf dem Dorfe — ersucht den Staat und. die Kirche,

- sich damit zu befassen. .Aber es ist "euch verboten, euch

unmittelbar zu verbiinden, um' euch-selbst damit zu befassen !

‘Dies. ist die Formel." die ‘seit dem sechzehnten ]ah1hundezt

in ganz Europa widerhallt.

- »Alle "Binde, Verbindungen, Brudersch’aften, (nldcu,

Vereme und \/exschworungen geschlossen oder noch .- zu
schliessen zwischen Zimmerleuten und Maurern,  sind null
und nichtig“, stebt schon.in. einem Edikt Eduard IH., Koénigs
von England, zu lesen, das vom. Ende des vierzehnten
Jahrhunderts ~ datiert. Aber erst mussten die Stiddte wund
jene Volksaufstande, von denen wir sprachen, niedergeworfen
sein, bevor der Staat-es wagte, Hand an .all jene Ein-
richtungen — Gilden, Bruderschaften.und so. weiter — 'zuw
legen, welche die Handwerker untelemander \ubanden und

sie zu vernichten..

Dies ist trefflich. in England ‘zZu sehen ‘W0 man - eine

- Menge von Urkunden besitzt, an. deren Hand man diese

Entwicklung Schritt fur Schritt verfolgen kann. Nach und
nach legt der Staat seine Hand auf alle Gilden und Brider-
schaften. . Er. zwéngt sie ein, er schafft ihre Schwurgerichte,
ihre Schoffen ab, um sie durch seine Wirdentrager und
ihre prunkhaften Tribunale zu ersetzen; und .zu Anfang des
sechzehnten Jahrhunderts, = unter Heinrich. VIIL.. konfisziert
der Staat. ohne Weiteres alles Eigentum . der Gilden. Der
Erbe des grossen Ketzerkdnigs vollendet sein Werk.

~Es™ ist ein Diebstahl ~am hellen Tag, ohne Ent-
schuldigung, wie Thorold Rogers so wahr gesagt hat. Und
auch diesen Diebstahl belieben die..sogenannten wissen-
schaftlichen Nationalokonomen als. ,natiirliches® -Absterben
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der. Zunfte -unter: dem Einfluss- der -6konomischen Ent-
wicklungsgesetze hinzustellen!

Und konnte .auch der Staat die Zunft, die Berufs-
genossenschaft dulden, - mit ihrem Schoéffengericht, ihrer
Birgerwehr, ihrer Kasse, ihrer Schwurbriderschaft? Das
war ja ein ,Staat im Staate“! Der wahre, der -richtice
Staat musste sie zerstdren, und er zerstdrte sié Ubérall: in
England, in- Frankreich, -in: Deutschland, in Bohmen, und
behielt nur die leeren Formen zurlck als:Steuereintreibungs-
apparat, als. Bestandteil seiner weitliufigen Verwaltungs-
maschine.

Kann man sich da noch wundern, dass die Zunfte, die
Meistergilden und die Schoéffengerichte, all dessen beraubt,
was sonst ihr Leben ausmachte koniglichen Beamten unter-
stellt, ...willenlose - Rader. der - Verwaltungsmaschinerie ge-
worden, im achtzehnten Jahrhundert nur mehr. eine Schranke,
ein Hindernis fur die Entwickelung. der Industrie bildeten —
wahrend sie vierhundert Jahre frither ihr elgenrthches Leben
gewesen waren? Der Staat hatte sie getbtet. '

Und:-es geniuigte dem Staat auch nicht, den- gesamten

Mechanismus. -des inneren Lebens:.jener - gewerblichen Kid-
genossenschaften auszuroiten, ‘ die .ihn storten, indem sie
sich . zwischen.:.ihn -und seine Unterthanen stellten.:: Es
geniigte ithm ;»:niicht, -ihre:Kassen und ihre Besitzungen ' zu
konfiszieren. - . Er -musste .sich--all. ihrer Funktlonen be~
méchtigen, so. gut. wieall jihres (eldes.

Wenn -in einer . mittelalterlichen Stadt mnerhalb ein
und derselben Zunft widersprechende. Interessen aufeinander-
stiessen. oder zwel verschiedene Gilden . in Streit gerieten,

so konnte man sich an weiter niemand wenden; als an die

Stadt. .. :Man unusste sich. wohl oder iibel. verstindigen, man
musste . zu irgend .einem ' Kompromiss gelangen, da alle
innerhalb. der Stadt :gegenseitig ~ mit efnander. verkniipft
waren. ' Und -so kam es auch:jedesmal, — im Notfall durch
-den schiedsrichterlichen Spruch einer-andern -Stadt.-

Fortan aber: war  der: Staat der einzige -Schiedsrichter.
Alle die: -6rtlichen Streltlcrkelten, oft . winziger Art, 'in ganz
kleinen: Stadtchen von: einigen hundert Einwohnern, mussten
in ‘Form von: Aktenstiicken in.den Schreibstuben des Konigs
-oder des Parlaments- aufgestapelt :werden. - Das englische
Parlament  wurde buchstiblich iiberschwel.mt von solchen
Tausenden Kkleiner: Lokalstankereien.- Dazu brauchte -man
.dann:in der Hauptstadt Tausende von Beamten—die meisten
kauflich i— um  all-das. zu rubrizieren, .zu lesen; zu unter-

" scheiden, - jedes kleinste Detail zu normieren; um Regeln

festzustellen tber die Art und Weise, wie ein Pferdehut Zu
beschlagen.sei, wie..m2n Linnen zu bleichen, Haringe zu
salzen, Féasser zu:binden habe, und so fort ins Unendliche
e und die Flut stieg stets hoher!

Aber das war noch nicht alles. Bald belegte der Staat
auch .. den.Exporthandel. mit Beschlag.  Er sah . darin eine
"Quelle der Bereicherung — er bemichtigte sich ihrer. Wenn
in friherer Zeit Memungsvelschledenhel’cen entstanden waren
“uber den Wert des exportierten Tuchs, die Reinheit . der
Wolle, odér die Grosse der Heungsiassel — dann machte
eine: Stadt der andern ihre Vorstellungen. Wenn sich der

“Streit in die Lange zog, wandté man sich an eine dritte

Stadt.um einen schiedsrichterlichen Spruch (dies war stindiger
- Brauch). Oder man berief einen Zunftkongress der Weber
oder der Kifer ein, um die Qualitit und den Preis des Tuchs,
oder die Grosse der Fisser international zu regeln.

Jetzt aber iibernahm es der Staat, von London oder
Paris aus diese Differenzen zu regeln. Durch seine Beamter
‘tegelte er die Grosse. der Fasser, bestimmte. die Qualitit
des Tuchs, -zdhlte und verordnete diec Zahl und chke dex
Fiden in Kette und Einschlag, und mischte sich mit seinen
Verordnungen in die kleinsten Details , jedweden . Ge-
werbes ein.

Sie kgannen das Exgebms Diese Bevormupdung be-
wirkte das Dahmsterben der Industrie im achtzehnten ]ahr-
hundert.

In der Tha' ‘was war unter der staathchen Vormund-
schaft aus .der I&unst eines Benvenuto Cellini geworden? —

Verschwunden! — Und die Baukunst jener Mamer- und
Zimmerergilden, deren Meisterwerke wir heute noch be-
-wundern? — Betrachten Sie nur die greulichen Denkmiler

der Periode staatlicher Allmacht, und ein einziger Blick wird
Sie lehren, dass die Baukunst tot war, so griindlich tot, dass
sie bis heute sich noch nicht hat erholen koénnen von den
Wunden, die der Staat ihr geschlagen hat.

\Vas wurde aus . den Geweben von Blugge ‘aus den
Tachern von Holland? Wo waren .jene Schmiede geblieben,
die das Eisen so geschickt bearbeiteten, die in ,edem kleinsten
Stddtchen Europas diesem spréden, Metall die kostlichste

Zierat abzuringen wussten? Wo waren jene Dreher, jene

Uhrmacher, jene Justierer, welche die Prazisionsinstrumente von
Niurnberg zu einer der Ruhmeszierden des l\f[_lttCIalter
machten? — Fragen Sie doch James Wall, der fir seine
- Dampfmaschine dreissig Jahre lang vexgebenq nach einem
Arbeiter suchte, der im Stande war, einen. halbwegs runden
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Zylinder zu verfertigen, und dessen Maschine dreissig Jahre ~

lang nur -als Modell existierte, weil keine Arbeiter da waren;
die fahig gewesen wiren, sie auszufithren!

Dies war das Werk des Staates auf industriellem Ge-
biet. Alles was er konnte, war: den Arbeiter aussaugen, die
- Dérfer entvolkern, in der Stadt Elend und Not verbreiten,
Millionen menschlicher Wesen zu Hungerleidern herabdriick-en
und die. Lohasklaverei etablieren. . ;

Und diese jammerlichen. Triimmer der alten Zinfte,:

diese vom Staate ermordeten und zerquetschten Organismen,

diese unniitzen Rader an der Verwaltungsmaschine sind es, -

welche die allzeit ~,wissenschaftlichen Nationalékonomen
unwissend genug sind, mit den Ziwften des. Mittelalters zu
verwechseln. Was die grosse Revolution, als der Industrie
schadlich, hinwegfegte — das war nicht die Zunft, noch auch
die Berufsgenossenschaft; das war ein unniitzes und schid-
liches Rad an der Staatsmaschine. .

* -

Aber was die Revolution sich wobl hiitete hinwegzufegen
— das war die Gewalt des Staates iiber die Industrie, iiber
den Fabriksklaven.- ‘

Erinnern Sie sich an die Debatte, die-im Konvent, dem -

schrecklichen Konvent, arnldsslich eines Streiks stattfand?
Auf die Beschwerden” der'Streikenden antwortete der Konvent
(ich zitiere aus dem Gedéchtnis): ‘ :

,Der Staat allein hat die Pflicht, {ber alle Interesseén

der Biirger zu wachen. Indem ihr streikt, schliesst ihr einen -

Bund (coalition), ihr schafft einen Staat im Staate, Folglich
— Tod!* : ' : o :
In dieser Antwort hat man nur den bourgeoisen Cha-
rakter jener Revolution zu sehen geglaubt. Aber hat sie
nicht einen viel tieferen Sinn? Zeichnet sie nicht mit knappen
Worten die Haltung des Staates, der im Jakobinismus von

1703 seinen - vollstindigen und logischen- Ausdruck fand,

gegenitber der ganzen Gesellschaft? ,Ihr habt Grund zur

Klage? Beklagt euch beim Staat! er allein hat die- Mission, -

alle Beschwerden seiner Unterthanen abzustellen. Aber euch
selbst zu eigenem Schutz verbiinden — niemals! In diesem: :.
Sinn nannte sich jene Republik die eine-und unteilbare.: ™

. Denken die sozialistischen Jakobiner von heute nicht
ganz ebenso? Hat der Konvent nicht mit der strengen
Logik die ihm eigen war, auch ihrem Grundgedanken Aus-
‘druck geliehen? - ~ _ : :

Diese Antwort des Konvents ist der biindige Ausdruck
fur die Hallung aller Staaten gegeniiber allen privaten Koa-
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litionen und privaten Vereinen, welches auch immer ihr
Zweck sei.

Fur den Streik ist das noch heute in Russland der
Fall, wo der Streik als ein Verbrechen wider die Hoheit des
Staates gilt. Zum grossen Teil auch in Deutschland.

Auch in Frankreich ist dies heute noch fast durchwegs
~der Fall. Und in England beginnen die Arbeiter, nach
hundert Jahren des Kampfes mittelst geheimer Gesellschaften,

_mittelst Erdolchung von Verrdtern und Herren, mittelst

Sprengung der Maschinen durch Schiesspulver {noch im Jahr
18001), durch Streuen von Schmirgel in die Fettbiichsen und

.50 weiter, eben jetzt erst das Recht zum Streiken zu er-

obern, und sie werden es bald ganz besitzen — wenn sie

_nicht in die Fallen geraten, die der Staat ihnen jetzt schon

ctellt, indem er ihnen im Austausch gegen ein Achtstunden-
gesetz seine obligatorischen Schiedsgerichte aufzudringen

trachtet.

" Mehr als ein Jahrhundert furchtbarer Kampfe! Und wie-
viel Elend wurde erlitten, wieviel Arbeiter starben im Ge-
fangnis, wurden nach Australien verschickt, erschossen, ge-
bangt, um das Koalitionsrecht wiederzuerobern, welches —
ich werde nicht mide es zu wiederholen — Jedermann, ob
frei oder horig, frei ausiibte zur Zeit, wo dexr Staat noch
nicht seine schwere Hand auf die Gesellschaften gelegt hatte,

Aber wurde denn blos der Arbeiter in solcher Weise
behandelt? ’

Erinnern Sie sich an die Kampfe, welche das Burger-
tum gegen den Staat ausfechten musste, um das Recht zur
Bildung von Handelsgesellschaften zu erobern — ein Recht,
das der Staat erst dann einzuriumen begann, als er darin
ein bequemes Mittel entdeckte, um Monopole zu Gunsten
seiner Kreaturen zu schaffen und seine Kasse zu fallen.
Und die Kémpfe, um anders schreiben, sprechen,
ja auch nur anders denken zu dirfen, als es der Staat durch
die Akademie, die Universitit und die Kirche verordnet
hat? Und die Kédmpfe um das Recht, Unterricht im Lesen

‘zu erteilen — ein Recht, das sich der Staat vorbehielt, ohne

es auszuiben! Und die Kampfe, um auch nur das Recht zu
erlangen, sich gemeinsam zu amisieren! Ich rede gar
nicht erst von den Kampfen, die ausgefochten werden
miissten, damit wir uns selbst unsern Richter und unser
Gesetz wihlen dirften, wie es ehemals alle Tage geschal;
noch von den Kémpfen, die zwischen heute und jenem Tage
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liegen, wo man jenes Buch voll infamer Strafen, erfunden
vom Geist der Inquisition und der despotischen Kaiserreiche
des. Orients, das wir unter dem Namen des Strafgesetzes
kennen, ins Feuer werfen wird! _

. Betrachten Sie ferner die Steuern, eine Institution rein
staatlichen Ursprungs, diese furchtbare Waffe, die der Staat
in Europa wie in den jungen Gesellschaften der Vereinigten
Staaten dazu beniitzt, um den Massen den Fuss auf den
Nacken zu setzen, seine Freunde zu beglnstigen, die grosse
Mehrzahl zum Vorteil der Regierenden zu ruinieren und die
alte Zwietracht und die alten Kastengegensitze aufrecht zu

~ erhalten.

Und betrachten Sie ferner die Kriege, ohne welche
die Staaten weder entstehen noch Bestand haben kénnen
-— jene Kriege, die unvermeidlich, schicksalsnotwendig
werden, sobald man die Annahme zuldsst, dass ein be-

_stimmtes Land, in seiner Eigenschaft als Staat, Interessen -

haben konne, die jenen seiner Nachbarn entgegengesetzt
sind. ‘Denken Sie an die vergangenen Kriege und jene,
mit denen man uns bedroht; an die Kémpfe, die nbtig sein
werden, damit die unterjochten Volker frei aufatmen konnen;

an die Kriege zur Erschliessung neuer Absatzgebiete, an |

die Kriege zur Schaffung von Kolonialreichen . ... Und
dass jeder Krieg, ob siegreich oder nicht, in seinem Gefolge
die Knechtschaft bringt, das wissen Sie in Frankreich leider

i\ nur zu gut.

%

Und was schlimmer ist als alles bisher Aufgezihlte: |

die. Erziehung, die wir alle vom Staate empfangen, in der
Bchule sowohl! als spéter, hat unsere Gehirne so griindlich
verpfuscht, dass sogar der blosse Begriff der Freiheit sich
verschob, sich zur Knechtschaft verzerrte.

Es ist ein trauriges Schauspiel, zu sehen, wie die
vermeintlichen Revolutiondre dem Anarchisten grimmigsien
Hass schworen — weil seine Vorstellung von Freiheit aber
ihren kleinlichen und beschrinkten Freiheitsbegriff hinaus-
geht, den sie in der staatlichen Schule empfangen haben.
Und doch ist dieses Schauspiel eine Thatsache.

Das macht, der Geist der freiwilligen Knechtschaft
wurde jederzeit wohlweislich in den jungen Gehirnen wach
erhalten und wird es noch, zur Verewigung der Staats-
knechtschaft des Unterthanen.

Die freiheitliche Philosophie ist erdriickt durch die

- rbmisch-katholische Scheinphilosophie des Staates. Die Ge-

schichte: ist gefdlscht von der ersten Seite an, wo sie lugt,

wenn sie vom merovingischen und karolingischen Konigtum
spricht, bis zur letzten Seite, wo sie das Jakobinertum ver-
herrlicht und das Volk als Schopfer ‘seiner eigenen In-
stitutionen nicht kennen will. Die Naturwissenschaften sind
-verhunzt worden, um dem Doppelgétzen Kirche-Staat zu
dienen. "Die Psychologie des Einzelmenschen, und mehr
noch jene der Gesellschaften, sind in jeder ihrer Thesen
gefalscht, um den Dreibund des Soldaten, des Pfaffen und
des Henkers zu rechtfertigen. Desgleichen die Moral; Jahr-
hunderte lang predigte sie Gehorsam gegen die Kirche,
oder gegen die Schrift; heute macht sie sich davon {rei,
aber nur, um Staatsknechtschaft zu predigen. ,Keine :
direkten sittlichen Verpflichtungen gegen deinen Nachbar,

auch kein Solidarititsgefihl; du hast nur Verpflichtungen

gegen den Staat® — so spricht zu uns, so lehrt uns dieser

.neue Kultus der alten rdmisch-cédsarischen Gottheit, ,Der

Nachbar, der Kamerad, der Genosse — vergiss sie. Hinfort .
wirst du sie nur mehr durch die Vermittlung eines Organs

_deines Staates kennen. Und es wird euer aller Stolz sein,

dass ihr alle gleichermassen Staatsknechte seid.
» %

Und die Verherrlichung des Staates und der Disziplin,
ein Werk gemeinsamen Bemiihens der Universitit und der
Kirche, der Presse und der politischen Parteien, wird mit
soviel Erfolg gepredigt, dass sogar die Revolutiondre sich
nicht getrauen, diesem Fetisch ins Gesicht zu sehen,

Der Radikale von heute ist Zentralist, Staatsknecht,
Jakobiner im hoéchsten Grade. Und der Sozialdemokrat
tritt in seine Fusstapfen. Gleich dem Florentiner am Ende
des funfzehnten Jahrhunderts, der nur mehr die Diktatur und
den Staat um Rettung vor den Patriziern anzuflehen wusste,
ruft der Sozialdemokrat immer wieder dieselben Gotzen an,
die Diktatur und den Staat, auf dass sie ihn erretten sollen
von den abscheulichen wirtschaftlichen stsstanden, die eben

. dieser Staat geschaffen hat!

X.

Wenn man sich in das Studium dieser verschiedenen
Kategorien von Thatsachen, die ich heute Abend kaum ge-
streift habe, nur ein wenig vertieft, dann wird man begreifen,
warum wir — angesichts des Staates, wie er im Lauf der
Geschichte war und wie er seinem Wesen nach auch heule
ist; und uberzeugt, dass eine soziale Institution nicht jedem
beliebigen Zweck dienen kann, da sie, wie jedes Organ,
durch eine bestimmte Funktion zu einem bestimmten Zweck




entwickelt wirde, und nicht zu allen mdglichen Zwecken
— man wird begreifen, sage ich, warum wir zu dem Schluss.
kommen, dass der Staat abgeschafft werden muss.

Wir sehen in ihm eine Einrichtung, die im Laufe der
Geschichte -der menschlichen Gemeinschaften entwickelt
wurde, um die Ankniipfung von Verbindungen zwischen
den Menschen zu hindern, um die Entfaltung der lokalen
und individuellen Initiative zu hemmen, um bestehende
Freiheiten zu zermalmen und das Aufkeimen neuer zu
verhindern.

Und wir wissen, dass eine Institution, die eine Ver-
gangenheit von einigen Jahrtausenden hat,  nicht einer
Funktion dienen kann, welche jener Funktion, um derent-
willen sie sich im Lauf der Geschichte entwickelt hat,
schnurstracks entgegengesetzt ist.

Was antwortet man uns auf dieses Argument das fur
‘jeden, der uber die Weltgeschichte nachgedacht hat, un-
erschiitterlich feststeht?

Man  antwortet mit einem Argument . .. . beinahe
kindischer Art.

sDer Staat ist da, sagt man uns. Er existiert, er
stellt eine fertige, machtvolle Organisation dar. Warum sie
zerstoren, anstatt sie nutzbar zu machen? Sie wirkt zum
Unheil — gewiss; das kommt aber daher, dass sie sich in
den Hénden der Ausbeuter befindet. Wenn sie in die
‘Hande des Volkes fallt, warum sollte sie dann nicht zu
einem besseren Zweck ausgeniitzt werden, zum Heil des
Volkes?«

Immer derselbe Traum des Schiller'schen Marquis Posa,
der aus dem Absolutismus ein Werkzeug der Befreiung zu
machen sucht, oder der Traum des sanften Abbée Pierre in
Zola’'s ,Rom*, der aus der Kirche den Hebel des Sozialis-
mus machen willl , .

Wie traurig ist es doch, auf solche Argumente ant-
worten zu missen! Denn die so rdsonnieren haben entweder
nicht die geringste Ahnung von der. historischen Rolle des

Staates oder aber sie stellen sich unter der sozialen Revo-

lution etwas so Unbedeutendes, so Nebensachliches vor, dass
diese angebliche Revolution nichts mehr gemein hat mit den
‘Bestrebungen des Sozialismus.

Nehmen Sie ein konkretes Beispiel: Frankreich.

Wir alle, soviel wir unser hier sind, haben sicherlich
die ‘auffallende Thatsache - wahrgenommen, dass die dritte
Republik, trotz ihrer republikanischen Regierungsform, in
ihrem Wesen monarchisch geblieben ist. Wir alle haben
ihr vorgeworfen, dass sie Frankreich nicht republikanisch
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gemacht hat — ich schweige davon, dass sie nichts fur die
soziale Revolution gethan hat, aber auch nur schlechthin
republikanische Sitten und Ideen hat sie nicht eingeburgert.
Denn das Wenige, was seit funfundzwanzig Jahren ge-
schehen ist, um die Sitten zu demokratisieren und ein
bischen Kenntnisse' zu verbreiten, ist {berall geschehen,

- in allen europdischen Monarchien, einfach unter dem Druck

der Zeitstrémung von heute. — Woher kommt also die
seltsame Anomalie einer monarchischen Republik?

Sie kommt daher, dass Frankreich ein Staat geblieben
ist, ganz ebensosehr wie vor dreissig Jahren. Die Namen
der Machthaber sind andere geworden; aber dieses ganze
riesige Gefiige von zentralistisch organisierten Staats-
hdmorrhoidariern, diese ganze Nachahmung des zésarischen

“Rom, wie sie'sich in Frankreich entwickelt hat, ist geblieben;

und all diese Instanzen fahren fort, ihre fanfzig Akten-
wische hin und her zu schicken, wenn der Wind einen
Baum auf einer Reichsstrasse umgeworfen hat. Der Stempel

-~ auf dem Aktenwisch ist gedndert; aber der Staat, sein Geist,

seine Organe, seine territoriale Zentralisation und die
Zentralisation seiner Funktionen - sind geblieben.  Und
polypengleich strecken sie ihre Saugarme von Tag zu Tag
weiter {iber das L.and aus.

Die Republikaner — die ehrlichen meine ich — hatten
die Illusion gehegt, man konne ,die staailiche Organisation
nutzbar machen®, um eine Umgestaltung im republikanischen
Sinne ins Werk zu setzen, und dies ist nun das Ergebnis.
Anstatt, wie es Noth that, die alte Organisation zu zer-
irimmern, den Staat zu zertriimmern und eine neue Organi-
sation aufzurichten, mit den wahren Grundlagen der Gesell-

" schaft: der befreiten Dorfgemeinde, dem freien Arbeiter-

verein usw. als Ausgangspunkt - gedachien sie ,die schon
bestehende Organisation nutzbar zu machen®. Und weil sie
nicht begriffen hatten, dass man einer historischien Institution
nicht einen beliebigen Gang vorschreiben kann, dass sie das
Gesetz ihres eigenen Ganges in sich tragt, darum wurden
sie von der Institution verschluckt. _

Und doch galt es in diesem Fall noch nicht, die ge-
samten wirtschaftlichen Beziehungen innerhalb der Gesell-
schafl umzugestaiten. KEs galt lediglich, gewisse Seiten der
politischen Beziehungen zwischen den Menschen zu re-
formieren! -

® EJ

Und nach einem so vollstindigen Misserfolg, angesichts
einer so kliglichen Erfahrung — versteift man sich darauf,
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uns zu sagen, dass die Eroberung der staatlichen Macht
durch das Volk gentigen werde, um die soziale Revolution
zu vollziehen! — dass die alte Maschine, der alte Organis-
mus, im Laufe der Geschichte langsam aufgebaut, um die

Freiheit zu zermalmen, um den Einzelnen zu zerquetschen,

um die Unterdriickung auf eine gesetzliche Basis zu stellen,
um das Gehirn an die Sklaverei zu gewodhnen und so -zu
verbilden, — sich ganz wunderbar zur Austibung neuer
Funktionen eigne; dass sie das Werkzeug, der Rahmen sein
werde far das Aufkeimen eines neuen ILebens, fir die
Schaffung | wirtschaftlicher Grundlagen fiar Freiheit und
Gleichheit, far die Erweckung der schlummernden Kriite der
Gesellschaft und far die Erringung einer besseren

Um den Sozialismus zu freier Entfaltung zu bringen,
ist es ndtig, die Gesellschaft, die heute aul einen eng-
herzigen Krimer-Individualismus®) basiert ist, von ihren
Grundfesten bis zur SpitZe neu aufzubauen. Es handelt
sich nicht blos darum (wie man zuweilen verschwommen-
metaphysischer Weise zu sagen beliebt hat), dem Arbeiter
.den vollen Ertrag seiner Arbeit einzurdumen®), sondern
es handelt sich um einen vollstindigen Umbau aller sozialen
Beziehungen, angefangen von jenen, welche heute zwischen
einem Einzelnen und seinem Ortsschulzen oder Bahnhofs-
direktor bestehen, bis zu den Beziehungen zwischen Berufs-
genossenschaften, Dorfern, Stddten und Bezirken. In jeder
Gasse und in jedem Weiler, in jeder Menschengruppe, die
sich rings um eine Fabrik oder einen Schienenstrang entlang
vereinigt findet, gilt es den schépferischen, aufbauenden,
organisatorischen Geist zu erwecken, um das ganze Leben
auf neue Grundlagen zu stellen — in der Fabrik, auf der
Eisenbahn, auf dem Dorf, im Magazin, bei der Beschaffung
von Vorraten, bei der Produktion, bei der Verteilung. Alle
Wechselbeaehungen zwischen den Einzelnen und zwischen
den Gruppen bediirfen des Umbaus, vom ersten Tag an,
vom ersten Moment an, wo man die bestehende Orgamsatlon
des Wirtschaftslebens oder der Verwaltung antastet. . . . .

Und diese ungeheure Arbeit, welche der freien Be-
-thétigung des schépferischen Volksgeistes bedarf, will man
im Rahmen des Staates vollfthren, innerhalb der pyramiden-

*) Meines Erachtens sind die fraglichen ,Krimer“, d. h. die
typischen Spiessbiirger von heute, itberhaupt keine Individualisten.
Sie sind willige Staatsknechte; wiren sie Inlelduahsten so miissten
sie Staatsfeinde sein. L. G

#¥) Ich meinesteils halte diese Forderung ’durchaus nicht fiir
verschwommen, L. G
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férmigen Organisationsstufenleiter, die das Wesen des Staates
ausmacht! Man will aus dem Staat, dessen Sinn und Wesen,
wie wir gesehen haben; in der Zermalmung des Individuums,

" in der hasserfillten Bekdmpfung der freien Initiative beruht,

in ‘dem Triumph Einer Idee, die notwendigerweise jene der
Mittelmaéssigkeit sein muss — aus diesem Staat will man

Man will die Verjungung einer Ges_ellschaft durch Ver-

- ordnungen und Wahlmajoritdten dirigiren. . . .

Welche Kinderei!

Durch die gesamte Geschichte unserer Kultur ziehen
sich zwei Traditionen, zwei entgegengeseizte Strémungen:
die romische Tradition und die volkstimliche, die kaiserliche
Tradition und die eidgenéssische, die autoritire Tradition
und die {reiheitliche.

Und heute, am Vorabend der sozialen Revolution, treffen
diese zwei Traditionen von neuem aufeinander.

- Wir aber haben gewdhlt zwischen diesen zwei
Stromungen, die allzeit in der Menschheit lebendig sind und
allzeit einander bekdmpfen: der volkstumlichen und jener
der nach> politischer und religioser Herrschaft lechzenden .
Mmderhelten

Wir schliessen uns jener Stréomung an, welche im
zwolften-Jahrhundert die Menschen antrieb, sich zu organi-
sieren auf der Grundlage der freien Vereinbarung, der {reien
Initiative des Einzelnen, derfreien Foderation derInteressenten.
Und wir iberlassen es den Andern, sich anzuklammern an
die kaiserliche, romische und kanonische Tradition.

‘Die Weltgeschlchte stellt keine ununterbrochen stetige
Entwicklung dar. Zu wiederholten Malen stand die Ent-

wicklung™ in "einem bestimmten Lande still, um anderswo
von vorn anzufangen. Egypten, Vorderasien, die Mittelmeer-
lander, das mittlere Europa sind nacheinander der Schau-
platz der geschichtlichen Entwicklung gewesen. Aber jedes-
mal begann diese Entwicklung mit der Phase der primitiven
Horde, um sodann durch die Phase der Dorfgemeinde und
jene der Stddte hindurchzugehen und in der Phase Staat
zu sterben.

In Egypten setzt die Kultur bei der primitiven Horde
ein. Sie langt bei der Dorfgemeinde an, spater bei der
Periode der Stddte, noch spiter beim Staat; es folgt eine
Bluteperiode, dann aber — der Tod.

Die Entwicklung beginnt von vorne in Assyrien, in
Persien, in Palastina. Sie durchlduft dort von neuem die
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gleichen Phasen: die Horde, die Dorfgemeinde, dic freie
Stadt, den allméchtigen Staat — der Tod!

Alsdann setzt eine neue Kultur. in Griechenland ein;
wiederum beginnt sie mit der Horde, Schritt fir Schritt langt
sie bei der Dorfgemeinde an, sodann bei den republikanischen
Stadten. In diesen Stadten erreicht die Kultur ihre héchsten
Gipfelpunkte. Aber der Orient steckt sie an mit seinem
Pesthauch, mit- der Tradition seiner Despotien. Die Kriege
und die Eroberungen schaffen das Reich Alexanders von
Macedonien, der Staat setzt sich fest, der Polyp waéchst,
totet alle Kultur, und es folgt — der Tod!

Nun beginnt der Gang der Kultur von neuem in Rom.
In den Anfingen treffen wir auch hier die primitive Horde,
dann - die Dorfgemeinde, dann die Stadt. In dieser Phase
erreicht Rom den Hohepunkt seiner Kultur. Dann: aber
kommt der Staat, das Kaiserreich und es folgt — der Tod!

Auf den Trimmern des roémischen Reiches griitnden
keltische, germanische, slavische, skandinavische Horden eine
neue Kultur. Schritt far Schritt entwickelt die primitive
Horde ihre Einrichtungen, um bei der Dorfgemeinde anzu-
langen. Diese Phase verldngert sich bis ins zwolfte Jahr-
hundert. Dann ersteht die republikanische Stadt, und sie
zeitigt jene Entfaltung des Menschengeistes, von welcher
die Baudenkméler zeugen, die grandiose Entwicklung  der
Kinste, die grundlegenden Entdeckungen der Naturwissen-
schaft. Aber dann kommt der Staat . . . . — der Tod!

Jawohl, der Tod — oder die Verjingung! Die Zer-
trimmerung der Staaten, und das Aufkeimen neuen Lebens
in tausend und abertausend Zentren, gegrindet auf die
lebendige Initiative des Einzelnen und der Gruppen und auf
die freie Vereinbarung; oder aber immer wieder der Staat,
~der das individuelle und értliche Leben zermalmt, alle Ge-
biete menschlicher Thitigkeit mit Beschlag belegt; mit ihm
die Kriege und die inneren Kémpfe um die Macht, dazu
jene Oberflichenrevolutionen, die nur einen Wechsel in der
Person der Tyrannen bedeuten, und am Ende dieser Ent-
wicklung, unentrinnbar — der Tod!

Nun wihlen. Sie!






