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Vorbegicht, -
N A \ . ' N . o

'Da’s’ im Iahr 1802. erschienene'Gespﬁcﬁ "Bruno
‘oder tiber das gqtthcim und naturhche
’Prmclp der Dmge, ist seiner Anlage nachdcg
“Anfang einer Reihe von Gesptiichen, ‘deren Gegen-
‘stinde auch’in ihm zum voraus bezeichnet sind*),
v})emzw'vey'ten Gesprhch in dieser'Folge’ féhlte, éc’ho’n
_seit lingerer Zeit, zur ‘ffentlichen Erscheinung nur
“die letzte Vollendung, welcheihm zu'geben, aufsere
"Ymstiinde nicht zugelassen haben. Abgezogen von
der symbolischen Form, die. er in diesem ganz und .
durchaus erhalten hat, 'enthilt die gegenwantlge
- ‘Schrift den Stoff desselhen. Wenn aufmerksame
Leser, in dieser, Spuren einer hiheren organischen
Verbmdung erkeunen, aus Jer die eingelnen Theﬂa'
gerissen sind, so werden sie es sich ays dem Gesag;
ten erkliren. Die Veranlassung zur Mxtthedung
dieser Ideen auch ohne jene Form gaben die Auffo-
derungen, welche fiir den Verfasser in mehreren
dffentlichen Aufserungen, vorziiglich aber in der
merkwhrdlgen Schrift von Eschenmayer, (wodurch
er dac Phxlosoplue aufs neye mitdem Glauben ergan-
. zen
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1 Zzen will), liegen mufsten, sich iiber eben diese Ver-

hiiltnisse zu erkliren, -Am besten wire diefs ohne
Zweifel durch das Gesprich selbst geschehen,, hitte
seiner Erscheinung nicht der an gegebene Grund ent-
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gegengestanden. - Jene hohere Form, die einzige E

nach unsrer Meynung, welche die bis zur Selbststim~
.digkeit ausgebildete Philosophie in einem unabhag-
‘gngen und freyen Geiste annehmen kann; wird aber
. nie gefodert, wo: ein Zweck erreicht werden soll:
_denn sie kann nie als Mittel dxenen und hidt ihrea
‘Werth in sich selbst. Wie nun ein Werk bildender
'Kunst, auch indie Tiefe des Meers verfenkt und von
keinem Auge gesehen, nicht aufhért Kunstwerk zu
seyn : soallerdings auch jedesWerk phllosophxscher
Kunst, auch unbegriffen von der Zeit. Beschrink-
:te sich diese auf das reine Nxchtbegrelfen, 50 mufs—
',te ‘man es ihr Dank wissen: statt dessen sucht sie”
es snch durch verschiedene Organe ven ihr selbst,
wovon ein Thexl als Gegner, ein anderer als An-’
hanger erscheint, zurechtzumachen und anzueig-
nen,  Misdeutungen und Verunstaltungen solcher
Werkzeuge der Zeit iibersehen sich leicht, und
sind keiner Riicksicht werth Eineandere Bewandt-
nifs l;at es mit dem Wlderstrelt eines edlen Geistes
und ¢ seinen Foderungen an ein Ganzes der Wissen-
schaft, welche ebensoviel Achtung verdienen, als
sie zur Erleuchtung der Welt gleicherweise bey~
tragen 3 sie mdgen nun beseitigt und erfiillt werden
oder mige diefs nicht der Fall seyn.

‘Wenn
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“Wenn - wir nun uns.des Vortheils, das, was

seiner Natur nach der Gemeinheit unzuginglich .

seyn soll, ihr aueh durch die Form dufserlich-sicht-
bag, zu entziehen begeben haben, zweifeln wir zwar -
keineswegs dafs die Zeit diese Tone alter Philoso-

. phie, die wir anzugeben gesucht haben, iibel verneh- .

men wetde, wissen aber auch, dafs diese Dinge dem-
ungeachtet nicht profanirt werden kénnen, dafs sie

durch sich selbst bestehen miissen und wer sie nicht

durch sich selbst besitzt, sie {iberhaupt nicht be-
sitzen soll und besitzen kann. Zu den groben Mis- .
deutungen der Gegner, welche die Grundsitze und
Folgen dieser Lehre auch bey der Gelegenheit er-
fahren mdgen, werden wit daher ruhig {chweigen:
desto angelegener méchten wir die Zudringlichkei-
ten der Nachbeter und Erliuterer von uns ablehnen

‘und sie auffode\m, selbst zu bedenken; dafs einige
- Geister doch nicht allein zu dem Zweck produci+

ren, damit sie Gelegenheit zur Biichermacherey
haben und eine edle Sache durch ihre rohén Ana
wendungen und geistlosen Ausspinnungen herabe
setzen und verichtlich machen, Der Haufe lirmens

.der Gegner verliuft sich endlich von selbst, wern

exr gewahr wird, dals er umsonst sich ermiidet. Wea
niger ist in Deutfchland zu ‘erwarten, dafs sich dia
Masse derer so bald sondere, die sich; ohne Beruf‘,
zu unerbetnen Anhingern einer Lehre machen und,
ohne begeistert, zu seyn's zu gleichem Skandal det.
Klugen und der Emfaltrgen , den Thyrsus tra.
TR gent.
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gen: dfe, 8a sie unfélng sind, die exgentlnchen
* ‘Mysterien der Wissenschaft zu fassen, sich in ihre
Aufsenseite werfen und diese mit der Masse freind<
artiger Dmge , die sie hmemlegen zur Caricatur -
ausdehnen, oder die Wahrheit, deren Sinn in der'
Tiefe gégriindet ist, in einzelnen oberflichlichen
Sitzen ausprigen, dle keinen Shin haben und nur
den Pibel in Erstaunen setzen: oder die, die Spra~
che mifsbrauchend, ‘ein hohles Gemiith, mit gu-
tem Willen sonst, in solcheWorte kleiden, welche
. jhre schwache Imagination lebhaft geriihrt ha--
ben. Denn iiber alles gerathen die Deutschen in
Schwirmen , den- geschlechtslosen Bienen ; ob-
wohl nur darinn, gleich, dafs sie emsig davon '
" zu-tragen’ und zu verarbeiten suchen, was unab
lhangng von ihnen bliht und producirt ist. Neh-
men sie sich doch die Mithe, selbst Gedanken zu’
haben, fiir die sie dann selbst verantWorthch sind’
. und enthalten sie sich des ewigen Gebrauches frem=’

der, fir den sie ihren Urhebern die Verantwort- -
hchkelt aufladen : es hielte sie dann die billige
Riicksicht auf sich selbst zuriick,, dafs da sie von
. fremdem Eigenthum schon so aufgeblaSen sind, sie’

von eignen. Gedanken, wenn sie deren hiitten, vol-'
fends platzen mochten. Die Aufsenseite iiberlass
sen wir ihnen auch ferner was’ iber das Innre bea
¢rifft, S

- Riihre mcht, Bock! denn es brennt.

Ein-
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Einleitung

’

Es war eine VZeit, wo Religion, abgefondert vom -
Volksglauben, gleich einem heiligen Feuer, in My.
sterien bewahrt wurde und Philosephie mit ihr Ein
gememschafthches Heiligthum hatte. - Die’ allge.
mejne. Sage des Alterthums nennt die frithesten Phi-
\,losophen als Urheber der Myfterien ;- wie die tref-
lichsten wunter -den spitern, Plato vornehmlu:h
gern von ihnen ihré gétilichen Lehren ableiteten.
Damals hatte die Philosophie noch den Muth und das
. Becht zu den einzig grofsen Gegenstinden, um de-
zen willen allein es werth ist, zu philosophiren und
sich fiber das gemeine Wissen zu erheben.

In den spatern Zeiten wurden die Mystérien 5f-
fentlich und verunrexmgten sich mit dem Fremdarti
gen, das nur dem Volksglauben angehéren’ kann.
Nachdem diefs geschehen war, mulste die Philoso-
.bhi'e » wollte sie in ihrer Reinheit sich erhalten, von
der Religion zuriicktreten und, im Gegensatz mit
‘ihr , esoterisch werden. "Diese , welche gegen
iihre urspriingliche Natur mit dem Realen sich ver..

mengt hatte und eineA eufserlichkeit geworden war,

A

B . ) mulste
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muflste ferner auch tiberbaupt eine. 4dufsere Macht
'zu werden und, da'sie jeden freyen Aufschwung
zum Urquell der Wahrheit in sich selbst vexloren
hatte, denselben auch aufser sich gewaltsam zu hem-
men suchen.
- Daher kam ¢5 dals der ,Ph:lpsophxe jene Gegen—
stinde, welche sie im Alterthum behandelt _hatte,
allmilig durch die Religion ganz entzogen und sie
auf desjenige beschrinkt wurde, was fiir die Vet
nunft keinen Werth Hat... Wié.dagegen die’ exhab-
men Liehren, welche jene aus dem: gemeinsche.fthchen '
v Eigenthuth der Philosaphie sich einseitig 4ngemalsg
‘hatte , mit/der. Beziehung: auf. ihy ‘Urxbild -auch ihre
Bedeutung:-verloren iund ,; .auf- einen ganz -andern
Boden- versetzt, als-dem. sie entsprossen waren 5 ihxe
Natur vilig umwandelten. . .
Eine falsche Uebereinstimmung der Blnlosophxe
‘it der Religion: konnte aus diesem Gegensatze da-
durch entstehen, dals jene sich selbst auf den Punct
herabsetzte., -Geburten der. Vernunft , Ideen , als
Verstandesbegnﬂ"e und -durch solche zu'behandeln.
Dieser Zuftand der Wissenschaft wird durch den
: Dogmansmus bezeichnet, in welchem' die Philoso-

phie zwar eine breite und ansehnliche Existénz in
. der Welt gewann, aber ihren Character ganz auf-
eplerte. o :

In dem Verhiltnifs, ale die Art des Wissens im
Dogmatismus genauer gepriift und einer Kritik un-
terworfen wurde, mulste sich deutlichex finden, dafs

) ' . ex
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es blofs auf Er{ahfuhgsgégenstﬁnﬁe und endliche
"Dinge anwendbar sey, dagegen iiber Dihge der Ver-
nunft und der iibersinnlich‘en Welt das blofse Zuse-
#ién habe oder vielmehr vollig blind sey. Da es {ibri-
“gens ‘als das einzig mogliche Wissen anerkannt, ja
nun' erlt vollkommen bestitigt war: mufste dex jm-
‘mer griindlicheren Selbsterkenntnils seiner Nithfig.
"keit der feigende Werth seines Entgegengefetzten,
‘welches man Glauben nennt, parallel gehen, so dafs
- alles, was in der Ph:losophle e:genthch philosophisch
- ist, zuletzt dxesem ganz uberantwortet wurde,
© Belege anzufithren wire nicht ,schm‘rer. ich er-
innere indefs: nurv," dafs diese Epoche im Allgemei. -
"nen durch Kant hinlinglich bezeichnet ist,

Die letzten Anklinge alter, Hchter Ph:losophle\,
wurden durch Spinoza vernommen: ich meyne, dals
er die Philosophie zu ihren einzigen Gcgenstanden
zuriickgefithrt, obglelch er, einem herrschenden Sy-
stem gegenilber nicht vermied, den Schein und die
‘grellere Farbe eines, nur andem Dogmatlsmus an-
zunehmen. o 0

Aufser der Lehre Vom Absoluten , haben die
wahren Mystgrien der Philosophie die von der'ewi.
‘gen Géburt der Dinge 'und ihrem Verhiltnifs zu
'Gott, zum vornehmsten, ja einzigen Inhalt; denn
'auf diese ist die ganze Ethik als die Anw’ung 20
'emem seligen Leben, wie sie gleichfalls in dem
Umkreifs heiliger Lehren vorkommt; erst gegrﬁn.
det, und eine Folge von 1hr. o

Jeneﬂ ‘
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Jene Lehré , abgesondert vom Ganzen der Phi-
’.losophxe méchte, nicht ohne Grund, Natur- Philo-
sophie heifsen. ‘

Dals eine solche Lehre ’ die ihrem Begnff ge-
mils nur speculativ, nichts anders seyn will, die
wxderftreltendsten und 31ph selbst aufhebenden Ur-
theile erfahre , ist zu erwarten : depn wie jeder
partiellen Ansicht Eine andre partielle entgegenge-
setzt werden kann, so einer umfassenden, die das
‘Universum begreift., alle moglichen Einseitigkeiten.
Aber ganz unmoglich ast, sie als Phxlosophle und
zwar vollendete einerseits anzuerkennen, sie aber -
doch andrerseits einer Erginzung durch Glauben
bediirftig zu erkliren: denn dieses widerstreitet yi‘h\-l
.yem Begriff und hebt sie demnach selbst auf, da
) ihf' Wesen-eben darinn besteht, in klarem Wissen
"und‘ anschauender Exkenntnils zu besitzen, was die
. Ni}chtphilbsophie im Glauben zu ergreifen meynt.

- Eine solche Intention ; wie sie in .der Schrift:
die Philosophie in ihrem Uebergang zur
Nic’:htphilosophic , vonC. A.Eschenmayeér,
gleichwohl vor Augen liegt, wire daher vollig
unbegreiflich, erhellte nicht aus ihr selbst, dals
sich ihr scharfsinniger Urheber des speculativen .
‘Wissens tiber diejenigen Gegenstinde, wegeh deren
er gn den Glauben verweist, weder fiberhaupt noch
im Einzelnen beindchtigte, und dafs €r nur aus die-
sem Grunde vornehmlich zu dem leztern seine Zu-
fucht genommen. Denn (um nur Eines anzufithren)
‘ - so

-
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g0 miifste es dem.Philosophen leid seyn, welcher
nicht iiber dieselben Gegenstinde durch -das Wissen
und im Wissen eine viel klarere Erkenntnils hitte,
als welche fiir Escheximayer aus dem Glauben: und
der Ahndung hervorgegangen ist, "Was er aber
ausser der Unmoglichkeit, gewisse Fragen durch
Philosophie befriedigend zu beantworten , zur He- '
grindung sejnes Glaubens Positives anfithrt , —
kann allerdings nicht beweisend seyn, da der Glau-
be, konnte er bewiesen werden, aufhérte Glaube za'
sey/ﬁ y aber es ist im Widerspruch mit dem von ihm
selbst Zugegebenen. Denn wenn das Erkennen, wie
er sagt ¥), im Absoluten erlischt, so ist jedes ideale

" Verhiltnifs zu ihm, das iiber .dissen Punct hinaus-

liegt, nur durch eine Wiederauferweckung der Dif-
ferenz moglich. Entweder war nun jenes Exlosthen
wirklich ein vollkommnes; das Erkennen demnach
ein absolutes, in dem alle Sehnsucht, die aus dem
Widerstreit des Subjects und Objects entspringt,
sich aufhob, oder es fand das Gegentheil statt, In
diesem Fall war jenes selbst kein Vernunfterkennen
und es kann aus ‘ihm nicht ‘auf das Unbefriedigende
des wahrhaft absoluten geschlossen werden. In je-
nem Fall aber kann keine hohere Potenz, als Glau-
be oder Ahndung, etwas vollkommneres und besse-
yes bringen, als in jenem Erkennen schon enthal-
ten war, sondern, was ihm unter diesem oder je-

" nem Namen entgegengesetzt wird, ist entwedexr nur

‘ ' , . eine
"%} §. 33. d. angef. Schrift.



eine besondere Ansicht jenes allgemeinen Verhilt-
nisses zum Absoluten, das im Exrkennen durch Ver-
nunft am vollkommensten ist, oder es ist, weit ent-
fernt einé wirkliehe Erhebung und héhere Potenz
u seyn, vieiméhr ein Herabsinken von der hochsten
Einheit des Erkennens Zu einem Erkennen mit
neuer Differenz. : ]
In der That ist das- -Besondere, was die Ahn-
dung oder relifidse Intuition vor. der Vernunfter-
kenntnifs voraushaben soll, Tach den ineisten Be-
schreibungen nichts anders, als ein Rest der Diffé-
Yenz, der in ]ener bleibt, in dieser aber ginzlich
verschwindet. Ieder, auch der noch ubngens in
der Endlichkeit befangne » st von Natur getrieben,
ein Absolutes zu suchen, abexr indem er &s fiir die
Reflexion fixiren will , verschwindet es ihm. Es
umschwebt ihn ewig, aber es ist, wze Fichte sehr
bezeichnend sich ausdriickt, nur da, inwiefern man
es mnicht hat, und indem man es hat, verschwindet
es. Nur in Augenblicken dieses Streits, wo die.
"subjective 'Thitigkeit sich mit jenem Objectiven in
eine unerwartete Harmome setzt, die ebendefswe-
gen, weil sie unerwartet ist, vox der freyen , sehn~
suchtslosen Erkenntnifs der Vexmmft, diefls voraus
hat, als Glitck, als Erlenchtung oder als Offenbarung
zu erscheinem, tritt es vor die Seele.  Aber
kaum ist jene Harmonie gestiftet, so kann dic Re-
flexion ejptreten, und die Erscheinung flieht. :Re-
ligion in diesex vombergehenden Gestalt ist dem-
- mach

M v
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nach ein blofses Erscheéinen Gottes in der Seele,
sofern diese auch noch in der Sphire der Reflexion
und der Entzweyung ist: dagegen ist Philosophic
nothwendig eine hohere und glelchsam ruhigere
‘Vollendung des Geistes: denn sie ist immer in jenem

Absoluten, ohne Gefahr, dafs es ihr em.ﬂleht, weil

sie sich selbst in ein Gebiet uber der Beﬂexmn -ge-

fliichtet hat. :
Ich lasse daher den von Eschenmayer beschne-

benen Glauben, die Ahndung ‘des Seligen u. 5. w. in

ihrer Sphire, die ich nur, weit entfernt tibex die det -

Phiiosop}iie ‘zu setzen, vielmehr unter ihr denken
.mufs, inihrem ganzen Werth, den sie sich da ge-

-

bén mégen, bestehen. und kehre zu dem Vorhaben

zuriick,, diejenigen Gegenstinde, welche der Dogma-

tismus der Religion und die Nichtphilosophie des

Glaubens sich zugee:gnet haben, der Vernunft und
der Phxlosophle zu vindiciren, ‘

' Welches diese Gegenstinde seyen, wird sich aus
den folgenden Abschnitten ergéhen. . -

. —_—
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‘1dee des \AbSOIute'n. -

Ganz gemils der Absicht, aufser der Philobsophie
einen leeren Raum zu.‘erhalten, welchen die -Seele
durch Glauben und Andacht ausfiillen kénnte, wire
es, iiber dem Absoluten und Ewigen noch Gott,
_ als die unendlichmal hohere Potenz von jenem zu
setzen *),  Nun. ist zwar'an sich offenbar', dafs es
iiber demr Absoluten nichts hoheres geben konne ;
und dafls- diese Idee nicht zufilliger ‘Weise , son-
- dern ihrer Natur nach jede Begrinzung ausschliefse.
Denn auch Gott. wiire wieder absolut und ewig; das
Absolute kann aber nicht vom Absoluten, das Ewige
\ - nicht vom Ewigen verschieden seyn, da diese Be-
griffe keine Gattungsbegriffe sind.' Es folgt daher
nothwendig, dals jenem, welcher iiber dem Absolu- -
ten der Vernunft noch ein anderes"als Gott setzt,
‘jenes' nicht wahrhaft als solches eréchienen, und
dafs es blofs eine Tauschung sey, wenn er ihm gleigh-
wohl diese Bezeichnung noch lafst, die ihrer Natur
- mach nur Eines bezexchnen kann.

Was mag es also seyn das der Tdee des Abso-
luten in der]emgen Vorstellung anhangt , welche es

* S; §. 40, £, dex nngef. Schrift. ,

wary -
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zwar als absolut, aber doch nicht z2ugleich als Gott
anerkennt 2

Diejenigen, welche zZu der Idee ‘des Absoluten

durch die Beschreibung, welche der Philosoph davon S

giebt, gelangen wollen, fallen fast nothwendig m
diesen Irrthum, indem sie dadurch immer nu eine
bedingte Erkenntnifs. von ihm erlangen, eine be-
“dingte Erkenntnifs aber von keinem Unbedingten
_ moglich ist. Alle Beschreibung derselben kann nims
hch pur' im Gegensatz gegen das Nichtabsolute ge-
schehen, so nimlich, dafs von ailem, was die Natur
des leztern ausmacht, -jener das vollkommene Ge-
.gentheil zugeschrieben wird, kurz: die Beschrei- '
bung ist blofs negativ und bringt nie das Abso-
luté selbst, in seiner wahren Wesenheit, vor die
Seele. So wird das Nichtabsolute z. B. als dasjenige -
erkannt, in Ansehung dessen der Begriff dem Seyn
nicht adiquat ist, denn eben, weil hier das Seyn,
die Realitit nicht aus dem Denken folgt, vielmehr
zu dem Begrif noch.etwas nicht duxch selbigen
" Bestimmtes hinzukommen mufs, wodurch erst das
Seyn gesetzt wird, ist es ein Bedingtes, Nichtabso- ~
~ lutes. So wird ferner die Nichtabsolutheit von dem- ‘
jenigen eingesehen, in welchem das Besondere nicht
dﬁrchidas Allgemeine, sondern durch etwas aufser
diesem liegendes bestimmt dst, und demnach zu -
jenem ein irrationales Verhiltnifs hat. Auf glei-
che Art liefse sich derselbe Gegensatz ‘durch alle
andere Reflexionsbegriffe verfolgen. Wenn riun der

Phile-
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Philosoph die Tdee des Absoluten so beschieibt, dafs
" von ihr alle diejen,ige’DLFferenz"’, welche im‘Nl\cht‘-‘
ebseluten ist, negirt werden miisse, so verstehen
diefs\@iejenigén, welehe jene Idee von aufsenher er-,
langen wollen, auf die bekannte Art, nimliob so,
dals sie den Gegensatz dér Reflexion und alle /m‘ﬁg-
lichen Differenzen der Erscheinungswelt fiir den Aus-
gangspunct der Philosophie halten, und das Abso-
lute als das Product betrachten, welches die Vers
einigung jener Gegensitze liefert, wo denn das Ab-
solute fiir sie auch keineswegs an sich selbst, sondern
nur durch die Identificirung . oder Indifferentirung
g/csetzt wird. Oder noch -g;iiber denken sie sichr
. das Verfahren des Philoslophenv so, dafs er.in der
einen Hand das Ideale oder Subjective, in der andern
das Reale oder Objective hilt, und beyde: zusammen-
schligt, so dafs sie sich wechselsemg aufreiben, und
das Product dJeser Aufreibung dann das Absolute ist.
Man mag ihnen hundert und- aber hundertmal sagen:
Es gitbt fiir uns kein Subjectives und kein Objecti-
ves, und das Absolute ist uns nur als die Nega

. tion jener Gegensitze die absolute Idenmtitit bey-

der: sie verstehen doch nicht, und bleiben bey dem
shnen allein verstindlichen, dem nimlich, was aus
- Zusammensetaung hervorgeht. So wenig sie
'bemerken, dafs jene Beschreibung des .Ahsoluten-,
als Identitit aller Gegensitze eine blofs negative
ist, so wenig fillt es ihnen auf, dals der Philosoph
zur Exkenntnifs des Algsoluter‘x selbst noch etwas

) " ganz
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.ganz anders fordert, und dadurch jene Besc\ﬁrei-

bung selbst. fiir gianzlich unzureichend . zu einer sols-
chen erklirt. Auch die intellectuelle Anschauung
namlich ist fiir sie nach ihren psychologischen Be-
griffen eine blofse Ansch@.uung )ener selbstgeschalf-’
" pen Identitit durch den innhern Smp, and dem-
nach vollkommen empirisch, da sie vielmehr eine.
, Erkenntnifs ist, die das An -sich der Seele selbst ais-
“macht, und die nur darum Anschauung heifst, weik:
" das Wesen der Seele, welches mit dem Absoluten
,Eins upd es selbst ist, zu diesem kein andres, als
unmittelbares - Verhiltnifs haben kann.

Es entgeht ihnen nicht minder wie die simmtli-
chen Formenj in denen das Absolute ausgesprochen
werden kann, und in denen es ausgesprochen ist,
sich auf die drey einzig moglichen reduciren, die in
der Beﬂexioh liegeh, nnd die in den drey Formen der
Schliisse ausgedriickt sind *), und.dafs nur die.un-
mittelbare anschauende Exkenntnifs jede
Bestimmung durch Begriff unendlich iibertrifft.

Die erste Form des Setzens der Absolutheit ist
die categorische: diese kann sich in der Reflexion
blo[q negativ ausdriicken, durch ein Weder — Noch
es ist klar, - dafs hierinn durchaus keine positive Er-
“kenntnifs liegt, und dafs nur‘die eintretende produ-
ctive ‘Arischauung diese Leere ‘ausfiillt und das Posi-
tive, in jenem Weder — Noch, éew‘éhrt.

o ’ ' Die
*) Vergl. Bruno oder iiber das gdttliche und natiirliche
. Princip S. 166 . .
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Die indre Form der Erscheinung des Absoluterr
 rin der Reflexion ist dié hypothetische: Wenn ein Sub-
ject und ein Objéct ist, so-ist das Absolute das glei-
<he Wesen beyder. Eben nur von diesem gleichen
Wesen oder An-sich des einen und andern, das
selbst nicht subjectiv oder obj,eciiir ist, und zwar von
diesem, an sich selbst betrachfet nicht sofern es das
Verkniipfende oder wohl gax das Verkniipfte ist,
wird die Identitit pradlcn't denn in diesem Falle
wike die Identitit ein blofser Verhalmﬁsbegnﬂ‘ von
| welchem ]ene eben dadurch unterschieden werden'
soll, dafssie als eine absolute Identitit, d. i.als eine ‘
solche bezeichnet wn'd, die jenem Wesen, an dich .

. selbst, nicht in der Beziehung auf die verkniipften Ge-
gensitze zukommt. Die Identltdt, ‘welche in der ersten
Form eine blofs négauve war und das Absolute nux
formell bestimmte, wird demnach in dieser, der hy-
potheuschen, positiv, und bestimmt jenes qualltanv.
” Sagt man nun, dals auch diese Bestimmung noch
einen Bc;zug auf Reflexion habe, indem sie den Ge-
 gensatz nur durch die Bejahung seines Gegentheils,
.wie die erste durch einfache Vememung seiner:
selbst aufhebe, so ist. diefs ganz ncht]g, aber ich
frage: von welcher andern moglichen Bestimmung
nicht dasselbe gélte‘?, Dem Spinoza ist sein Sub-
stanzbegriff hiufig genug vorgeriicket, und er darnach
zum Dogmatikei' gestempelt worden, weil man auch,
bey ihm die einzig mogliche, unmittelbare Erkennt-

. mfs des Absoluten, dxe er in dem Satze so klar be-
. schreibt:
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.fs_chreibt: Mens nostra, quatenus se sub aeternitatis
specie cognoscit , eatenus Bei cognitionem necessario
habet , scitquk se in Deo esse et per Deum concipi —
bey Seite liegen liefs, und durch Vermittlung seinet
= Definitionen und Beschreibungen, zur Erkenntnifs
dessen” gelangen wollte, was_von allen Gegenstinden
allein nur unmittelbar erkannt werden kann. Ver-
hilt es sich mit den Begriffen der Unendlichkeit,
dex Untheilbarkeit, -der Einfachheit etwa anders, als
it dem dex Substanz, oder jedem andern, der uns
zu Gebot steht, da die meisten' durch ihre Zusam-
m;mgtzmg sogar ausdriicken, dafs das, was sie be-
zeichnen sollen, fix die Reflexion etwas blofs Nega-

tives ist ? o .
Die dritte” Form, in welcher die Reflezion das
Absolute auszudriicken liebt und ‘welche vorziiglich
durch Spinoza bekannt ist, ist die gxns&cilxg Es
ist nut Eines, aber dieses Eine kann auf vallig.élei,-
che Weise jetzt ganz als ideal, jetzt ganz als real
betrachtet werden : diese Form entspringt aus der
Verbindung der beyden ersten; denn jenes Ejne
und selbe, das, nicht zugleich, sondern auf gleiche °
Weisé , jetzt als das eine, jetzt als das andere be-
trachtet werden kann; ist eben defswegen an sich
weder das eine noch das andere, (nach der ersten
Form) und doch zugleich das gemeinschaltliche W e-
sen, die Identitit beyder (nach der zweyten Form),
indem es, in seiner Unabhingigkeit von beyden, den-
noch
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noch gleicher Weise jetzt umtet d’iesen'i'.jet'zt “unter
jenem Attribut ‘betrachtet werden kann. ;

‘ 'Di‘ese Form dd§ Absolute auszudriicken §st denn

-auch die in der Phxlosophle am meisten” herrschende

gewesen Denn wenn z. B. die Elﬁnder des soge-

4 < hannten ontoldgmchen Beweises von Gott aussaﬁen,

“er sey das Eine, in Ansehung dessen das Denkefi auch
-das Seyn, die Idee; die Realitiit linvolvire, so wollen sie

_damit nicht sagen: in ihm sey das Ideale und das Reale

. wverkniipft, so dals er beydes zugleich sey,

A

‘sondern: Gott das schlechthin Idealé sey als sol-
‘ches und ohne weitere Vermittlung auch schlecht-
hin real, sie liefsen Gott nicht aus der Vermi-
schung des Idealen und.Realen entstehen, s0n-
dern ihn jedes fiir sich und jedes ganz seyn.

¢ Diese nicht vermlttelte, sondern ginz unmittel-
bare , nicht 4ufsere sondern innere Tdentitit des Tdea- -
len.und Realen hat nothwendig von jeher allen ver-
borgen bleiben miissen, denen fiberhaupt die hihere
‘Wissenschaftlichkeit unzuginglich ist, zu welcher

“ der erste Schritt die ‘Erkenntnifs ist, dafs das absolut-

Ideale, ohne mit dem Realén integrirt zu
werden, an swh selbst, auch absolut - real ist,
Am sonderbarsten indefs nimmt sich die Polemlk

. gegen die absolute Identitit des Denkens und Seyns.

als Ausdrucks der’ Absoluthelt von. denen aus, ‘wel-
che in’der Phrlosophle keinen Schritt thun, ja sich
nicht ausdriicken kbnnen, als dufch Reflexionsbegriffe -

und die, wenn sie eme Beschrexbung des Absoluten
| geben

]



) geben wollen, denn doch keine andere zu finden wis-
. sen, als die schon bey Spimoza steht, es sey das,
was einzigdurc’h sich selbst — sey, was den
ganzen Grund seines Seyns allein in sich sélbst
hgbe u. s. w., woraus denn allein s¢hon erhellt, dafs
" jener gante.Streit iiber die Deﬁnitionen des Abso-
luten eine leere Spiegelfechterey ist, welche Einfil-
tige etwa blenden kann , "gegen die Sache selbst
_ wichts vermag. ' “
' Denn alle mogliche Formen, das, Abs‘olute aug~
gudriicken , sind doch nur Erscheinungsweisen dessel-
ben in der Reflexion, und hierinn: sind sich alle vol:
Yig gleich, - Das Wesen -dessen selbst aber, -das
als ideal unmittelbar ‘real ist, kann nicht durch. Erx-
klirungen, sondern nux durch Anschauung erkannt
wexden; - denn nur das Zusammengesetzte- ist durch
 Beschreibung erkennbar;, dds Einfache aber will an-
geschaut seyn. 'Wie auch das Licht, in Bezug auf die
Natur, einzig r{chng\als ein Ideales beschrieben werr
den konnte, das als solches real ist, ohne dafs deg
Blindgebohrne dadurch eine Erkenntnifs desselben
erlangte' iso kann die Absolutheit im Gegensatz ge-
gen die Endlichkeit nur auf shnliche und keine andre
Weise beschrieben werden, ohne dals damit gesetzt
wire, dals der geistig Blinde dadurch eines An-
schauung des wahren Wesens der . Absolutheit
habe. ,
Inwiefern diese Anschauung nicht glexch der ir-

‘gend einer geometrischen Fxgur auf allgememgel-
tende
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tende Art gegeben werden kann, sondern jedex
Seele, wie die Anschauung des Lichts fedein Auge,
insbesondere eigenthiimlich ist, so ist hier allerdmgs
eine blofs individuelle, aber in dieser Ind;wduahtat_
doch eben so allgemelngultlge Offenbarung ,
als es fiir den empirischen Sinn das Licht ist, und
diefs konnte der Punct seyn, durch welchen anch -
Eschenmayers Andeutungen sich mit den Béhauptun-

' gen der Philosophie , in der beydexseitigen wextern

Entwicklung vereinigen lassen mochten.

Das einzige einem solchen 'Gegenstand, als das
Absolute, angemefsne Organ ist eine eben so: ‘ abso-
lute Exkenntnifsart, die nicht erst zu der Seele hin:-
zixkommt, durch Anleitung, Unterricht u. s, w.,
sondern ihre wahre Substanz und das Ewige von ihr
ist. Denn wie das Wesen Gottes in absoluter. nur
unmittelbar zu exkennender Idealitat besteht, die als
solche absolute Realitit ist, so das Wesen der Seele
in Erkenntnifs, welche mit dem schlechthin Realen,
dso mit Gott Eins ist: daher auch die Absicht der
Philqsophie in Bezug auf den Menschen nicht. sowohl
ist, ihm etwas zu geben, als ihn von dem Zufilli-
gen, das dexr Leib, die Erscheinungswelt, das Sin-
nenleben zu ihm hinzugebracht haben, sorrein wie
moglich zn scheiden, und auf das Urspriingliche zu-
rﬁckzuﬁxhren Daher ferner auch alle Anweisung zur
Phxlosophle, die jener Erkenntnifs vorhergeht, nur
negativ seyn kann, indem sie nimlich die Nichtigkeit
aller endlichen Gegepsﬁtze zeigt und die Seele indi-

xect
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yect zur Anschauung des Unendlichen fithrt. Von

selbst lifst s1e dann zu dieser- gelangt, jene Behelfe'

des blofs -negatlven Besqhxexbens der Absolutheit . zus
riick , und macht sich von ihnen los, sobald sie ihrer

nicht mehr bediirftig ist. .

In allen dogmatischen Systemen, ebenso wie im .
Kriticismus und Idealismus der Wissenschaftslehre,
ist ven einer /Reé!it%it des Absoluten di¢ Rede, die
auflser und unabhingig von-der Idealitit
wire. In diesen allen ist daher eine unmittelbare
Ftkenntnifs des Absolnten unméglich; denn, wie
sich der Widerspruch der Forderung. durch die letzt-
genannte aufs deutlichste ausgesprochen hat;, das Ans
sich wird durch das Erkennen selbst wieder. ein Pro-
duct dex Seele demnach ein blofses Noumen und
hort auf ezn An-sich zu seyn.

- Der Voraussetzung einer blofs vermlttelten Er:

" kenntnifd. des ‘Absoluten ( gleichviel, wodurch die
Vermittlung geschehe) kann das Absolute des Philo-
sophen nur als etwas erscheinen, das angenommen
wird , um philosophiren zu konnen: da vielmehr das
Gegentheil statt findet, und alles Philosophiren be-
ginnt und begonngn hat, erst mit dex lebendig ge-

“wordenen Idee des Absoluten. Das ngxre kann nue.
an der Wahrheit, das Evidente an der Evidenz er-
kannt werden; die Wahrheit und Evidenz seibst abex
sind von sich selbst klar und miissen daher absolut
und das Wesen Gottes selbst seyn. Ehe man die-

: ses erkannte, war es mcht einmal mogheh die

‘ Tdece

2
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XYdee jener hoheren Evjdenz zu fassen, welche in de¥'

Philosophie gesuch; wird, und - erst nachdem. durch
Tradition das Wort und dex Name der Phllosophle
auch an solche kam, die jenes innern Antriebs dazu
entbehrten , versuchten diese, auch ohne jene Er- °
Kenntnifs zu philosophiren, . deren erstt;r,UrsPrung
zugleich der der Philosophie war. - !

Aber nicht minder wird, wer jene. Ev1denz, die in

der Tdee 8es Absoluten und nur in ihr liegt, und
_welche zu beschreiben jede menschliche Spraché zu
. schwach ist, lerfahreh. haty alle Versuche, sie durch

* Glauben, durch Ahndung, durch Gefiihl, oder wel-

i

che Namen man hiezu erfinden moge, auf das In-

dividuelle des Individuums zuriickzufiihren und zu

beschrankfn, als jener ganz unangemessen, sie nicht

nur nicht erreichend, sondem ihr Wesen selbst aufe

hebend betrachtén miissen. '
[ .

1 3

Abkunft der endlichen Dinge aus dem Absoluie_n |
und ihr Verhiltmfs zu ihm.

Hierauf mochte man a.nwenden, was Plato dem
Fyrannen von Syrakus schreibt : ,, Aber welche
Frage, o Sohn des Dionysius und der Doris, ist -
die, welche du aufwirfst: was der Grund séy
alles Uebels? Ia sogar ist der Stachel derselben
der Seele emgebohren, so dafs wer 1hn picht aus-

reifst,
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-/ reifst, niemals dexr Wahyheit  wahrhaft theilh‘aftig
werden mdchte. Du, in dem Garten, unter den
Lorbeeren sagtest, ''du selbst habest es eingesehen),
und es sey deine Erﬁndung " Ich antwortete dir,
da.fs, verhielte sich diefs so, du fiir mich der Be-
"freyer von vielen Nachforschungen gewesen wirest ; .
duch niemals, setzte ich hinzu, habe ich einen ge-
troffen, aber mir selbst viele Bemiihung um diese
Sache gegebén’. Du aber bist, vielleicht von irgend
wem davon hdrend vielleicht durch gdttliche Sch1.
ckung dazu gelangt. %), ‘

In der angezeigten Schrift fithrt Eschenmayer

mehrere Stellen der Z e'itschrift und unter andern
eine aus dem Bruno an, wo diese Frzige aufs- be-
' stimmteste in den Worten aufgestellt st : »yDeine
‘ Meynung scheint dlese zu seyn, o Bester,” dafls ich
von dem Standpunct des Ewigen selbst aus und oh-
ne aulser der hochsten Idee etwas anders vorauszu-
setzen, zu dem Ursprung des wirklichen Bewulst-
seyns und der mit ihr zugleich gesetzten Absonde-
rung und Trennung gelange. « '

"Ex findet ganz natiirlich in den mchstfolgenden
Stellen die befriedigende Auflosung nicht ; aber
warum fithrt er die im Verlauf wirklich vorkom-
mende Auﬂosung und so manche Stellen nicht an,
worinn sie fiir den Kenner klar und bestimmt genug
niedergelegt ist, und wovon wix hier nur efne. aus-
zeichnen wollen: ,, Aber zuvor lals wns noch das

* Blels
*) Ep. IL
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Bleibende festhalten, und jenes, das wir als une
beweglich' setien miis_s'en, in('lem_wir‘das Bewegli-
che und Wandelbare setzen, denn nichi miide wird
die Seele, immer zu der Betrachtung des Vortreff-
lichsten zuriickzufilhren: hernach auch uns ex-

‘innern, wie allem, was aus jener Exnhen
hervorzugehen oder von ihr sich loszu-
reifsen scheint, in.ihr zwax die Moglich-

_keit, fir sichzuseyn, vorherbestimmtsey,
die Wirklichkeit aber des abgesonderten
,Daseyns nur in ihm selbst liege undselbst
blols 1deell, als ideell aber nur in dem
Mai'se statt finde,.alseinDing dﬁrch seine
Art, im Absoluten zu seyn, fihig gemacht
ist, sich seibst die Einheit 2u seyn.“ %)

' Ich werde nun versuchen, den Schleyer von
dieser Frage ganz hmwegzuheben, da auch die neue-.
ren Darstellungen in der Zeitschrift noch nicht,
bis 2u demjenigen Gebiet, (dem der praktischen _
Philosophie) , fortgefithrt worden sind, auf welchem
allein die Auflosung vollstand:g -gegeben - werden :
kann.

Wir kénnen noch nicht sogleich zur eigentlis
chen Beantwortung jener Frage gehen’-' noch “stel-’
“len. sich uns andre Zweifel in den Wég, deren Aufa
l5sung jener vorangehen mufs.

: Wix
*) Bruno S, 231.



Wir setzen vorerst {iberall nichits voraus, als das
Fine, ohne welches alles Folgende unbegriffen blei-
ben mufs, d1e mte]lectuelle Anschauung. Wir se-
tzen so gewxfs als in ihr selbst keine Verachleden-

~heit und keirnie Mannichfaltigkeit seyn kann, s0 ge-
wifs voraus, dals jeder, soll er das-in ihr Frkannte
aussprechen, es nur als - reine Absolutheit,.
ohne alle weitere Bestimmung, aussprechen
kdnne. Wir bitten 1hn diese reine Abselutheit oh-
ne alle andere Bestimmung sich fir immer gegen-
wirtig 2y erhalten und nie wieder in der Folge aus
den Augen zu vexlieren. '

Diese Erkenntnifs ist dle einzig erste, ;ede
_weitere ist schon eine Folge der ersteny und’ da-
durch von ihr gesondert.

So gewils nimlich jenes schlechthin einfache
Wesen der intellectuellen Anschawung, Ffir das uns
"kein anderer Ausdruck zu Gebot steht, als der der
. Absolutheit, Absolutheit st : so gewifs kann ‘thm
kein Seyn zukommen, als das durch seinen Be-
griff, (denn, wire diefs nicht, so miifste es durch
etwas anders aufser sich bestimmt seyn, was un-
mdglich ist) ; es ist also iiberhaupt nicht real, son-
‘dern an sich selbst nur ideal. sAber gleich ewig
mit dem gchlechthin -TIdealen ist die ewige Form:
nicht das schlechthm Ideale steht unter diesex Form,
-denn es ist selbst aufser aller Form so gewifs es
absolut ist: )sondern diese Form steht untex ihm,

da es ihr, zwar nicht dex Zeit, doch dem Begriff
nach,
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vorangeht. Diese Form ist, dafs das schlechthm—
Ideale, unmittelbax als solches, ohne also
'aus seinex Idealitit herauszugehen, auqh
als ein Reales sey. 4 '
 Dieses Reale ist nun eine blofse Folge der

‘Form, so wie die Form eine 'stille und ruhige Folge
‘ée's Idealén, des schlechthin -Einfachen ist. Dieses

vermengt sich nicht mit dem Realen, denn das letz-
tere ist zwar dasselbe dem Wesen nach, aber
ewig ein andere s der ideellen Besnmmung nach:
es ist auch nicht em.fach in dem Sinne, wie es das
Ideale ist, denn es ist das Ide;ale dargestellt- im Rea-
len, obglexch beydes in ihm Eins, ohne alle Diffe~
renz, ist, "
Das. Emfache oder das Wesen ist auch nicht das
Bewirk ende s oder der Realgrund der Form

- und es ist von ihm zu dieser so wenig ein Uebergang

als von der Idee des Cirkels zu der Form der glei- -
chen Entfernung aller Puncte der Linie von Einem
Mittelpunct ein, Uebergang ist. Es findet in dieser.
ganzen Region kein Nacheinander statt, gondern “al-
lesist wie mit Einem Schlage zugleich, obschon dexr

.. ideellen Folge nach eins aus dem andern fliefst. Die-

Grundwahrheit ist: dals kein Reales an sich, son-
dern nur ein durch Ideales bestimmtes Reales, das
Ideale also 'das schlechthin Erste sey, So gewils es
aber das Erste ist, sg gewifls ist die Form dex
Bestimmtheit des Realen durch dasIdeale
. das Zw eyte, so wie das Beale selbst das Dritte. -
D - Wollte

»
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Wollte man nun die lautere Absolutheit, das
gc,hlechlthin-ein'fdche Wesen derselbex;, Gott, oder
" das Absolute; die Form aber ' zum Unterschied,
und, weil die Absolutheit, der urspriinglichen Be-
deutung nach, sich auf Form bezieht und Form ist,
die Absolutheit nennen: so’ wire' dagegen eben
nicht viel einzuwenden, und konnte diefs'als der
Sinn unter andern von Eschenma‘tyer angenommen
werden, so mdchten wir uns leicht dariiber vereini-
gen. Aber in denf Sinne konnte dann Gott nicht als
.das beschrieben werden, was blofs durch Ahndung,
durch Gefiihl u. s.' w. festgehalten wird. Denn wenn
die Form der Bestimmtheit des Realen durch das
Ideale als Wissen in die Seele ei tntt, so_tritt
das Wesen als das An-sich der Seele selbst
ein, und ist Eins mit ihm, so dafs die Seele , sich
unter der Form der” Ewigkeit anschauend, das We-
§en ‘selbst anschaut, :
' Wir haben nun nach dem bisherigen folgendes
zu unterscheiden: das schlechthin- Ideale » das ewig
fiber aller Realitit schwebt und nie aus seiner
Ewigkeit heraustritt, nach der eben vorgeschlage-
xnen Bezelchnung Gott: das schlechthm Beale,
welches nicht das wahre Reale von jenem seyn kann,
ohne ein anderes Absolutes, nur -in anderer
Gestalt, zu seyn, und das Vermittelnde bey-
der, die Absolutheit oder die Form. Inwiefern,
kraft derselben, das Ideale im Realen, als einem '

selbststa.ndlgen Gegenbild ob]ectlv wird, in so fern
kann
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kann die Form als em Selbsterkenn en beschrie«
“ben werden, nur dafs dieses Selbaterkennen* nicht
als ein blofses Accidenis odex Attnbut des absolut-
Idealen, sondern als ein -Selbssstindiges und selbst
- Absolutes betrachtet werden muls: denn das Absolute
“kann nicht Idealgrund von lrgend etwas seyn, das
_ nicht gleich ihm absolut wire: ‘so wie ebendelshalb
auch das, worinn das Ideale sich selbst erkennt,
" das _B{ea,le, ein Absolutes und Unabhanglges seyn
mufs und nicht mit' dem Idealen sich vermengt, das
in seiner Bemhelt und lauteren Idea,htat fiir sich be-
\ steht

Dieses. Selbsterkennen der Absoluthelt ist nun
als ein Herausgehen der Absolutheit aus sich selbst,
ein Sich-theilen derselben, ein Differenziirtwerden,
verstanden worden, eine Mifsdeutung, die zuvoy be~
rich;igt seyn muls, ehe die erste Frage, mit .eini-
ger Hoffnung, iiber die Antyort nicht wiedey milfs-
verstanden zu werden , beantwortet werden kann. R

»»Ohne Zweifel (?) sagt Eschenmayer *), ist
alles Endliche und Unendliche blofse Modification
des Ewigen , ‘_aber, was ist denn das Bestimmende
dieser Modificationen;, das —Theﬂen&é diesér Untey-
schiede? Liegt dieses Bestimmende in der absoluten
Identitit,, so Wi]‘.‘d‘ sie offenbar dadurch getriibt,
" liegt es aufser ihr, so ist der Gegensatz absolut., —
Das Slchselbsterkcnnen, das aus sich Herausgehen,
das sich Thellen ist fir die absolute Identitit ein
und ebendasselbe.«’

") S, 70. L N Ohne
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Ohne uns bey der hier geschehenen Vermischung
"zweyer ganz verschiedenen Fragen, dér nach der
Mboglichkeit des Selbsterkennens der Absolutheit und
der nach Ents‘tehungvder wirklichen Differenzen aus
/ihr,_’( welche zu begreifen etwas ganz anders erfore .
“dert wird), zu verévéilen, beschrinken wir uns auf
die Frage: Inwiefern sollte jenes Selbsterkennen.
ein Herausgehen ,der Identitit aus sich geyn? -
Etwa insofern als hierdurch Differenz zwischen dem
Subjectiven und Objectiven dieses Erkennens gesetzt,
dadi).rch also die Identitit, welche von dem Absolu-
ten pridicirt war, aufgehoben wurde? Allein die
Identit4it wird nur von dem schlechthin -Idealen pri-
dicirt, welches in seiner reinenIdentitit. dadurch nicht
aufgehoben Wii‘d, " dafe es'in einem realen Gegenbild
' 'objectiv wird, so wenig als es mit diesem im Ge-
gensatz seyn kann, da es sich, nach dem vorher-
gehenden, nicht mit jhm vermengt und nicht zu-
gleich Subject und Object ist. Oder liegt das Her-
"ausgehen darinn, dafs jenes Selbsterkennen als eine
Handlung, die nicht ‘ohne Verinderung gedacht wer-
"den kann, oder als ein Ueberging vom Wesen zur
“Form gedacht wird ? Das letzte ist nicht der Fall,
denn die Form ist 8o ewig als das Wesen, und von
'ihm so unzertrennlich, als.es die Absohutheit von.
der Idee Gottesist. Das erste nicht, denn die Form
ist ein ganz unmittelbarér Augdruck . des
schlechthin - Idealen ohne alle Handlung, oder -Thi-
‘tigkeit des letztern; (wenn wir sie als einen Act
2 bezeichs«
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bezeichnen , so ist diefs nach menschlicher Weise
geredet): sondern wie das Licht der Sonne entﬂiefst,‘
ohne eine Bewegung derselben , so die Form dem
‘Wesen, dessen Natur nur -derjenige ¢inigermaflseh
auszusprechen velmﬁcﬁte, der den Ausdruck finde
fiir eine Thitigkeit die die tiefste Ruhe selbst ist *)
Der G'rund des Misverstindnisses ist, dafs der Be-
griff einer realen Folge, womit z.uglelch der dex Ver-
. Anderung dessen, von dem sie ausgeht, verkntipft ist
auf diese Verhiltnisse tibergetragen wird, welche ihrer
Natur nach blofs die einer idealen Folge scyn konnen. v
» Wie sél.lte aber ferner jenes Sefbste:kennen als
ein Sich - Selbst - theilen' des Absoluten’ angesehen
. werden? War es etwa, d‘a[s' wir, das Absolute als '
ein Gewichs vorstellten , = das sich durch Ableger
fortpflanzt?  Sollte es Ein Theil seipes ‘Wesens seyn,
der sich zum Subject, Ein Theil,, der sich zum Object
macht? Derjenige, der es so verstanden hitte,
miifste nicht die ersten Sitze der frithesten Daréte_l-
Jungen dieser Lehre gelesen oder gefafst haben.
Wo sollte denn etwa die Theilung Liegen ? Im
Subject, aber diels bleibt in semer ganzen Integritit,
. als schlechthin - Ideales,  Im Ob;ect ? “Aber auch
Jdieses ist das ganze Absolute. Oder theilt sich
" denn etwa, um ein fiix dieses Verhiltnifs nehrmals
.gebrauchtes Bild zu wiederholen, der Gegenstand
.dadurch, dafs ihm sein Bild im JBeflex entsteht? Ist

aun em, Theil von ihm i in ihm selbst, ein anderer im
oo Bxld ’

*) Bruno §. 175, -
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Bild, oder lilst sich nicht vielmehr keine vollkomm-
nere Identitit d(-;nken , als’ welche zwischen dem Ge-

genstand und seinem Bild 1st, obglelch beyde nie
sich vermengen kénnen ? *)

Endlich konnte, um jenes leferenznrtwerden

der absoluten Identitit im Selbsterkennen zu bewei-
sen, go geschlossen werden: ,,Sie selbst, als das
Subjective gedacht; ist reine Einfachheit ohne alle
Differenz, im Qbjectiven odexr Realen, als dem
- Entgegengesdetzten , wird sie daher nothwendzg
Nicl\ﬁ-ldentit%it oder Differenz.* Dieses zugegeben,’
‘bleibt auch hier das An-sich von allex Differenz

frey; denn nur das, wonnn es ' objectiv wn'd, ,

nicht es selbst ist leferenz,. Was ]edoch diese Dif-
ferenz selbst betrifft, sa konnte sie nur darion be-
stehen, dafls die Eine und gléiche- Identitit in beson-
deren Kormen objectiv wiirde : diese Formen aber\, da
in ihnen das Allgereine, die Absolutheit, mit dem
Besondern auf solche Weise Eins wird, dafs weder
jene durch dieses noch dieses durch jene aufgehoben
ist, kopnten nur die Ideen seyn. In den Ideen
aber sind die blofsen Moglichkeiten der Differenzen
und keine wirkli’che Differenz, denn jede Idee ist
ein Unpiversum fiir sich,. und alle, Ideen sind ‘als
Fine Idee. Wire daher jehes Differenziirtwerden
des Absoluten durch das Selbsterkennen als ein
wirkliches verstanden, so finde dieses auch nicht
einmal in dem Gegenbxld des Absoluten stat;t', noch

w em-

*) Bruno S. 44.

]
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wenigey also in ihm selbst: denn wenn es sich selbst

" “differenziirt, so differenziirt es sich nicht in sich

selbst, sondern in einem andexn, welches sein Rea-
les ist, und auch dieses nicht durch sich selbst, son-
detn durch die Form, di¢ aus der Fiille.seiner Abso-
luthelt als ein Selbststandlgea, ohne sein Zuthun,
fielst. \z .
Nach diesen Erklirungen, welche ohne Zwelfel

‘ jedem, der ubelhaupt absolute Verhiltnisse fassen

mag, beweisen werden, dals ap.ch in Bezug ‘auf die
"Form das schlechthin - Ideale in seiner reinen Iden-
titit bleibt, gehen wir zux Beantwortung der erst
vorgelegten Frage.

Das selbststzmdlge Sich - selbst - ‘E.rkennen des
schlechtkin - Idealen ist eine ewige Umwandlung
der reinen Idealitit in Rcalitat: in diesem und kei-
nem andern Sinne werden wir nun in der Folge vom

. jener Selbstreprisentation des Absoluten handeln, .

., Alles blofs endliche Vorstellen ist geiner Natur
"nach nur ideal: die Reprisentationen der Absolut-
heit dagegen.ihrer Natur nach real, weil sie dasje- -
nige ist, in Ansehung 'dessen das Ideale schlechthin
‘veal ist. Das Absolute wird sich daher durch die -
Form micht in einem blofs idealen. Bilde von sich
selbst objectiv, sondern in einem Gegenbilde, das
zuglelch es selbst , ein wahrhaft anderes Abso-
Jutes ist, Es ubertragt in-der Form seine ganze
Wesen.helt an das, worinn es objectiv wird. Sein

selbststandzges Producn'en 1st ein. Hineinbilden,
‘ JHinein-
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: Hmemschauen seiner selbst in das Reale, wodurch
‘dieses selbststandlg und gleich dem ersten Absoluten
in sich gelbst ist. Diels ist seine eine Seite; ; dieje-
nige Einheit, die wir an den Ideen als Einbildung
" des Unendhchen in das Endliche bezeichnet haben.

/ Aber es ist doch nur absolut und selbststindig in
dex Selbstobjectivirung des Absoluten, und demnach
wahrhaft in sich selbst, nur sofern es zugleich
" in der absoluten Form und dadurch im Absoluten
ist: und diels ist seine andere, ideale oder subjectie
ve, Seite.

Es ist daher nur ganz veal, in wiefern es ganz

ideal ist," und ist, in seiner Absolutheit, Ein und
dasselbe, das auf ganz gleiche Weise unter der Form
beyder Einheiten betrachtet werden kann.

Das Absolute wiirde in dem Realen nicht wahr-
haft objectiv, theilte es ihm nicht die Macht mit,
gleich ihm seine Idealitit in Realitit umzuwandeln
und sie in besonderen Formen zu objectiviren. Dies
ses zweyte Produciren ist das der Ideen, oder viel-
mebr dieses Produciten und jenes exste durch die

absolute Form ist Ein- Produciren. Auch die Ideen -

" 8ind relativ auf ihre. Ureinheit in sich selbst,

weil die Absolutheit der ersten in sie {ibergegangen .

ist, aber sie sind in sich selbst, oder real,'nur sofern
sie zugleich in der-Ureinheit, also ideal
sind. Da sie demnach 'in' der Besonderheit und
Differenz nicht erscheinen konnten, ohne dafs sie
aufhorten, absolut zu seyn: -so fallen sie alle mit

' der

\

+
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. Ureinheit zusammen, wie diese mit dem Absoluten

‘

zusammenfallt, .

Auch die Ideen sind notixwendig wieder auf glei-
che Weise productiv, auch sie produciren nur Ab-
solutes, nur Ideen, und glié'Einheitén, die aus ih-
nen hervorgehen, verhalten sich zu’ ihnen eben so,
wie sie sich selbst zu der Ureinheit verhalten. . Die-
ses ist die wahre transcendentale Theogonie : ein an-
dres Yerh’ziltnifs als ein absolutes Tiebt es in dieser
Region nicht, welches die alte Welt ,‘ nach ihrex
sinnlichen Welse nur durch das Bild der Zeugung
auazudrucken wufste, indem das Gezeuéte von dem
Zeugenden abhingig und nichts destowemger selbst-

\

' standlg ist. , :

. Das ganze Resultat dieser fortgesetzten Subject-
,Ob]ecnvn'ung, welche nach dem Einen ersten Ge-
setz der Form der Absolutheit ins Unendliche
geht , ist: dals sich die ganze absolyte Welt,
ait allen Abstufungen der Wesen auf ‘die absolute
Einheit Gottes reducirt , dafs demnach in jener
nichts wahrhaft Besbnderes, und bis hierher nichts
ist, das nicht absolu't, ideal, gahz Seele, xeine -
mtum ﬁaturam wire. ) ' '

Unzahhge Versuche sind vergebhch gemacht
" worden, zwischen dem obexsten Princip der Intel-
lectualwelt und der gndlichen Natur eine Stetigkeit
hervorzubringen. Der ilteste und am oftesten wie-
derholte derselben ist bekanntlich die Emanationsleh-
' S re,
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¥e, nach welcher die Ausfliisse der Gottheit, in all-
miliger Abstufung und Entfernung von der Urquelle,

«die g’dtt']iche Vollkorrimenh’eit verlieren, und so zu-‘

- letzt in das Entgegengesetzte (die Materie, die Pri-
vation) iibergehen, wie das Licht zuletzt von der Fm.
- sternils begranzt wird. Aber in der absoluten Welt

liegt nirgends eine Begrinzung und wie- Gott nur das

* schlechthin- Reale, Absolute produciren kann, so ist
nothwendig jede folgende Effulguration wiedex abso-

Jut und kann selbst w1eiier nur ihr ihnliches pro .

‘duciren, nirgends aber ist ein stetigexr Uebergang
in das gerade Gegentheil, die absolute Privation aller
Idealitit, noch kann das Endliche aus dem Unendli-
chen durch eine Verminderung entstehen, Immer

indefs ist diesexr ' Versuch , der die Sinnenwelt aus '

Gott wenigstens nur durch Vermittlung und mehr
auf negative als auf positive Welse , durch allmilige

: Entfernung entsprmgen lafst, unendlich achtungs.'

’ werther ‘als jeder andre, der, auf welche Weise es
geschehe , eine Hdirecte Beziehung des “géttlichen
Wesens, oder seiner Form, ‘aufdas Substrat.' der Sin-
nenwelt annimmt. Nur 'der w1rd den Stachel jener
Frage, wie Plato sagt, aus der Seele sich reifsen, der

~alle Stetigkeit des erscheinenden Alls mit der gott-
lichen Vollkommenheit abbricht; denn nur dadurch
wird ihm jenes in seinem wahrhaften Nxchtseyn er-
scheinen, '

Der roheste Versuch in der angegebenen Artr ist

" wohl der, welcher der Gottheit einé Materie, einen

 regels
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regel-und oxdnungslosen Stoff unterlegt, der durch die -
von ihr ausgehende Wirkung mit den Urbildern der

Dinge geschwingert, diese gebiert und eine gesetzs

" milsige Verfassung erhilt, Das Haupt und der Vater
der wahren Philosophie wird als einer dex Urheber

dieser Lehre genannt — und sein Name dadurch’

entweiht. Denn eine genaue Untersuchung - zeigt,
dafs jene ganze Vorstellung so wie die gewﬁhnliche
der Platonischen Philosophie nur aus dem Timius ge-

] sghUpft ist, mit dem, wegen seiner Anniherung an’

- moderne Begriffe, leichter war, sich vertraut zu mas«
chen als mit dem hohen sittlichen Geiste dex ichtern

Platonischen Werke, des Phido, der Republik u. a.,
welcher jenen realistischen Vorstellungen iiber den ,
Urspmﬁg der Sinnenwelt gerade entgegengesetat ist,
" In der That ist der Timius nichts als eine Vermih«

lung des Platonischen Intellectualismus mit, den ro-
hern, cosmegonischen Begriffen, welche vor ihm ge-
herrscht hatten, und von denen die Philosophie auf
* immer geschieden zu haben, als das ewig denkwiir-
dige Werk des Sokrates und Plato gepriesen wird,
~ Die Unstatthaltigkeit jener Combination leuchtet
“klar auch aus den Werken der Neuplatoniker hervor,
welche schon dadurch dafs sie die angebliche Ma-
terie des Plato ginzlich aus ihren Systemen aus«
schlofsen bewiesen, dafs sie noch i immer reingr und
nefer den Geist jhres Ahnherrn aufgefa[st, als alle spi-
‘ ter folgenden, Die Matene erk.larten sie als das Nichts
~ und nannten sie das was nicht ist (os ), Ohne
" auch

\
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auch zwischen diesern und der Gottheit, oder irgend
einem Austlufls dersciben, irgend' eine' directe Be-
ziehung oder ein reales: Verhiltnifs zuzulassen s
z. B. dals das Licht_des gotilichen Wesens an dem
Nichts sich gebrochen, oder abgespiegelt habe und

hieraus. die Sinnenwelt entstanden sey ;' denn das -
© grob-Realistische jeder solchen Vorstellungsart war ihs *

xen durch das Licht des Idealismus erleuchteten Ge-
danken eben so fremd als je&e Art von Dualismus.
‘Wenn das Parsische Religionsfyfiem zur Exklirung
der Miséhung des unendlichen und endlichen Prin«

‘cips in den sinnlichen Dingen zwey Urwesen an-

nimmt, die mit einander im Streit liegen und nur in
der Auflésung alles_ConCretexi (im Welténde) wiedey
geschieden und jedes in seine eigene Qualitit gestellt
werden konnen: so ist das dem Realen entgegen-
gesezte Urwesen keine blofse Privation, ein pures
Niéhts, sondern ein Princip des Nichts und der
Finfternifs, eine Macht, gleich jenem Princip, das
§n der Natur auf' das Nichts, wirkt und das’ Licht in .
der Refraction triibt, ' An dem leeren Niohts aber

Xann rlichts sich reflectiten, oder durch dasselbe ge-

triibt werden, und.vof dem Allguten oder gleich- °
ewig mit ihm kann kein boses Princip oder ein.
Prinvip des Nichts seyn; denn dieses ist iiberall
nur von der tweyten und nicht von def ersten Ges
burt. '

‘Allgemein gesprochen: sollte die Vielen, wels
che sich ohne Beruf, von leerem Diinkel getrieben, -

3
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an die hohe Frage wagen, nicht schon-dje einfache
_ ste. Reflexion belehren, dals sie glelch unwissend
sind, sie mogen das Absolute zum posmv Hervor-
brmgenden »des'Endhc'hen machen, oder jenem-ein
Negatives unterlegen , gleichviel ob sie es zuerst als
Materie mit unendlicher Mannichfaltigkeit vop Qua-
‘litdten, oder, nachdem sie ihm die. Mamuchfaltigkelc
" abgebleicht; als ein blofses leeres Unbestimmtes
“angeben, oder, endhch gar zum Nichts machcn?
. Denn in d1esem wie in dém ersten Falle wird Got:
T zum Urheber des Bosen gemacht. Die Matene,
V das Nichts hat fiir sich durchaus keinen positiven
Character; es nimmt ihn erst an und wird zum boe

" gen Princip, nachdem der Abglanz des guten mit

ihin in Conflict tritt. Nun werden sie allexdings
sagen, dieser Streit ist nicht von Gott 'verhangt , da-

. gegen aber zugeben, dafs die- erste Wu'kung oder
der erste Ausflufs Gottes durch ein von ihm unab-
hingiges Princip begrinzt ist, und hiermit in den

. vellkommensten Dualismus zuriickfallen.

. Mit einem Wort, vom Absoluten zum Wirkli-

chen giebt es keinen stetigen Uebergang, der Ur- -
sprung der Sinnenwelt ist nur als ein vollkommnesv , .
Abbrechen von der Absoluthelt durch einen Sprung,
denkbar Sollte Philosophie das Entstehen der wirk-
hehen Dmge auf positive Art aus dem Absoluten her-
leiten konnen, so miifste in diesem ihr positiver
~—3¢-,  Grund liegen, aber in Gott liegt nux der Grund der
-~ Jdeen, und auch d1e Idee;n producxren unmntelban
- - nuy
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nur wieder Ideen, und keine positive. von ihner

© oder vom Absoluten ausgehende Wirkung mécht ei-

- ne Leitung oder Briicke vom'Unendlichen z}xm End-
lichen. Ferner: Phﬂosophle hat zu den erscheinen-
‘den Dingen ein blofs negatives Verhalmlfs,‘ sie be-
weilst nicht sowshl, dafs sie sind ; als dafs sie nicht

gind: wie kann sie ihnen also irgead -ein pos;twes
:V"rhaltml's zu Gott geben? Das Absolute ist das

-~ einzige Reale, die endlichen Dinge dagegen sind -

mcht real; ihr Grund kann. dahsr nicht in einer
Mittheilun g von Realitit an sie oder an 1hr Sub-
strat, welche’ Mittheilung vom Absoluten ausgegan.

gen wire, er kann nur in einer Entfernung, in

einem Abfall von dem Absqluten liegen: -

Diese eben so klare und emfache, als erhabene'
Lehre ist auch die- wahrhaft Platonische 4 wie sie
', in denjemigen Werken angedeutct ist; die am rein-

sten und und unverkennbarsten das Geprige seines
Geistes tragen, Nur durch den Abfall vom Urbild
Jafst Plato die Seele von ihrer ersten Seligkeit her-
absinken, und in das zeitliche Universum gebohren
werden, durch das sie von dem wahren losgerissen
ist. Es war ein Gegenstand der gehelmeren Lehre
in den -griechischen Mysterien, auf welche auch
Plato defshalb nicht undeuthch hinweist, den Ur-
sprung der Sinnenwelt nicht, wie in der Volksreli-
gion, durch eine Sthdpfung, als ein positives
- Hgrvorgehen aus der Abshuthelt, sondern als einen
- Abfall von ihx vorzustellen. Hieranf griindete sich

’ ' . ihre
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jhre practische Lehre, welche darinn bestand, dafe
die Seele, das gefalléne Géotiliche im Menschen, so

- viel moghch von der Beuehung ynd Gemeinschaft
des Leibes abgezogen und geremlget werden miisse )
um 8o, indem sie dem Sinnenleben absterbe das ab<
‘solute wieder zu gewinnen und der Ansch,auung des
Urbildes wieder thellhaftig zu werden, Die nimlie
che Liehre ﬁndet ihr im Phido auf allen Blittern vers
' geichnet, Besondersl scheint in de-q Eleusmlsjchen

Geheimnissen dieselbe durch die Geschichte der De-
meter und des Raubs der Pexsephone symbohsch :
vorgebildet worden zu seyn¥).

Wir géhen auf den Punct zuriick, den wir erst

, veihefsen. = Durch dleselbe stille und ewige Wirs

kung dex Form , 'durch welche die Wesenheit des
Absoluten sichim Object ab-und ihm einbildet, ‘ist
dleses auch, gleich jenem, absolut in'sich selbst.

9y Der Oxdner des Alls, driickt s;ch der T1maus in

: semer bildlichen Sprache aus, war gut: dem Guten

dber emisteht memals, wegen irgend etwas noch irs.

gendwann, Neid: dessen frey wollte er, dafs Allesso.

viel mdglich ihm 3hnlich sey.“ — Das ausschlie{send
Eigenthiimliche der Absolutheit ist, dafs sie ihrem Ge=_
genbild mit dem Wesen von ihr selbst auch die
Selbststandigkeit verleiht: Dieses In - sich - selbst= '
seyn, diese eigentliche und wahre Realitit des ersten
Angeschauten ist Freyheit und voh jener exsten

‘ Selbst-

*) S, Kritisches Journal der Philosophie, I. .'Bmd 3tes St.
"~ 8. 240 25.° : ' ,

(
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Selbststandigkeit des Gegenbildes fliefst aus, _was in
der ‘Erscheinungsw,elt aly Freyheit wieder auftritt,
welche noch die letzte Spur und gleichsam das Siegel
der in die abgefallene Welt hineingeschauten Gott-
lichkeit ist.  Das Gegenbild, als ein Absolhtes, das
mit dem ersten alle Eigenschaften gemein hat, wire
" nicht wahrhaft in sich selbst und absolut, kénnte
es nicht sich in seiner Selbstheit ergreifen, um als

" das andere Absolute wahrhaft -zu seyn. Aber es

" kann nicht als das andexe Absolute seyn, ohne sich
eben dadurch von dem wahren Absolutet zu trennen,
oder von ihm abzufallen. Denn es ist wahrhaft
in sich selbst und absolut nur in der Selbst-Obje- .
ctivirung des Absoluten, d. h. nur sofern es zugleich
in diesem ist; diefes sein Verhiltnifs zum Absolu-
tenist das der Nothwendigkeit. Es ist absolut-
frey nur in der absoluteri Nothwendigkeit. Indem
es daher in seiner eignen Qualitit, als Freyes, ge-
trennt. von der Nothwendigkeit, ist, hort es auch
auf frey zu seyn und verwickelt sich mit derjenigen
Nothwendigkeit, welche die Negation jener absolu~
ten, also rein endlich ist.

‘Was in dieser Beziehung von dem Gegenbilde
gilt, gilt nothwendig auch von jeder der in ihm be-
griffinen Ideen. Die Freyheit in ihrer Lossagung von
der Nothwendigkeit ist das wahre Nichts, und .
kann ebendefshalb auch nichts, als Bilder ihrer ei-
genen Nichtigkeit, d. h. die sinnlichen und wixkli-
chen Dinge produciren. Der Grund des Abfalls, -

: : ' und-

.
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und in so fern auch dieses Producirens, Hegt nui nich't
im Absoluten, er liegt ledié’lich im Realen,
Angeschanten selbst,: welches ganz als ein
* Selbststindiges, Freyes zu betrachten ist. Der Grund
der Mglichkeit des Abfalls liegt in dex Freyheit
und, inwiefern diese durch die Einbildung des absolut-
Idealen ins Reale gesetzt ist, allerdings in der Form
und dadurch indem Absoluten ; der Grund der Wi I
lichkeit aber einzig im Abgefallnen selbst,
welches ‘ebendahet nwr durch und fiir sich
selbst das Nichts der sinnlichen Dinge producirt.

Da nimlich das Reale, wie es im Absoluten ist s
unmittelbar als solches auch ideal und demnach Idee
ist, so kann es, getrenni vom Absoluten, indem es
. vein als solches in sich selbst ist, nothwend:g
xnicht mehr Absolutes, sondem nur Negationen der
»Absoluthelt, Negationen der Idee produciren. Da
nun, diese als Realitit unmittelbar zlgleich Idealitit
ist, so wird das Producirte eine Realitit seyn, die .
von der Idealitit gefrennt, nicht unmittelbar durch
sie bestimmt ist, eine Wirklichkeit also, welche nicht
zugleich die. vollstindige Moglichkeit ihres’Seyns in
sich selbst, -sondern.aufs er sich hat, dgrﬁnach
eme sinnliche, bedingte Wirklichkeit.

. Das Producirende bleibt immer die Id e'e,
welche; sofein sie bestimmt ist, Endliches zu pro- .
duciren, in ihm sich anzuschauen, Seelé ist. ‘Das,
worinn sie sich objectiv gwird, ist nicht mehr ein
"~ Reales, sbndern ein‘blofseg Séheinbild, ein immex

N und



i

, - 39 -
m& -nothwendig Producn'tes ’ das nicht an smh

" sondern nur in Bezug awf die Seele, znd auch.auf
diese nur, sofern sie von ihrem Urbild abgefallen ist,

wirklich ist,
Inwiefern es die Selbstob)ectlvu'ung des Absolu-

ten in der Form ist, wodurch das Gegenbild in sich

selbist seyn und von dem Urbild sich- entfernen kann,
insofern hat dze Emchemungswelt ein, aber nur in-
dxrectes, Verhiltnils zum Absoluten, ) Daher der

UrsPrung keines endhchen Dmgs unmittelbar auf das

- Unendliche zuriickgefiihrt, sondern .nur durch die
Belhe der Ursachen und Witkungen begnffen wer-

den kann, die aber selbst endlos ist, deren Gesetz
daher ‘keine positive , sondern eine blofs negative
Bedeutung hat, dafs nimlich kein Endliches
unmittelbar ‘aus dem Absoluten entste-
henund auf dieses zuriickgefithrt werden
i:a{nn. Wodurch schon in diesem Gesetz der Grund

" des Seyns endlicher Dmge als ein absolutesAbbrechen

vom Unendlichen ausgedruckt wird.
Dieser Abfall ist tbrigens so ewig, (aufser aller

Zeit), als dié Absolutheit selbst und als die Ideen<

welt. Denn wie jene auf eine ewige Wefse als Idea-

litit in ein anderes Absolutes, als Reales, geboren .

‘wird, und, wie dieses andere Absolute, als Urideé,

nothwendig eine gedoppelte Seite hat, die eine, wo- " -
durch es in sich selbst, die andere, wodurch es im

An-sich ist: so ist, ehen damit und auf gleich ewige
Welse, dex Uridee, wie ]eder , der in ihx begriffenen

- . v Ideen,,

.-
v
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Ideen; ein doppeltes Leben verli¢hen, eme§ in sith
.'selbst, * wodurch sie aber Mer Endhchkeit sich ver-
~ phlichtet, und welches, inwiefern es vom andern sich
-trennt, -ein Scheinleben ist, das dndre im Absoluten,
welches ihr wahres Leben ist, Dieser Ewigkeit des
Abfalls und seiner Folge, des sinnlichen Univer-
© sum, inierachtet ist aber in Bezug auf das Absolute,

sowohl als die Idee an sich selbst , ]ener wie dieses,
ein blofses' Accidens, da der Grund von ihm we-

der in jenem noch in dieser an sich liegt, - mndern
nur in der Idee von der Seite ihrer Selbsthelt ber
wrachtet, Er ist aulserwesentlich fir das Absolute,

wie fiir das Urbild: denn er verindert nichts in bey~

den, weil das Gefallene unmittelbar dadurch sich in:
das Nichts einfiihrt und in Ansehung des Absoluten

wie des Urbilds wahrhaft Nlchts und nur fiir
sich selbst ist, / ) ,
L _Der Abfall kann auch:mcht (was man so nennt)

erklart werden, denn er ist absolut und kommt
aus Absolutl}elt, obgleich seine Folge und das noth-
wendige. Verhingnifs , das er mit sick fuhrt die

Nicht - Absolutheis ist. Denn die Selbststandlgkext,‘
 welche das' andre Absolute in der Selbst-Ben:
schauung des ersten, der Form, 'emp’f'zingt, reicht
nur bis gur Maéglichkeit des realen In - siche
selbst-Seyns, aber nicht weitex; iiber diese Grinze
hinaus liegt die Strafe, welche in der Verwicklung
mit dem Endlichen besteht. -

‘
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Klarer hat wohl ‘auf dieses Verhiltnifs von allen '
neuexren Phxlosophen keiner gedeutet als Fichte,.
)wenn er das Princip des endlichen Bewulfstseyns -
* nicht in einer That-Sache, sondern in einer That. .
Handlung gesetzt will. Wie 'wenig die Zeitge-
_ nossen diesen ‘Ausspruch zu ihrer Erleuchtung zu be- °
nutzen fihig gewesen, liegt aber nicht minder am
Tage. ‘ :
Das fiir-sich - selbst - Seyn des Gegenbildes druckt\
sich, durch die Endlichkeit fortgeleitet, in seinex
héchsten Potenz als Ichheit aus.” Wie aber im
Planetenlauf die hochste Entferhung vom Centro
ulmittelbar wieder in Anniherung zu ihm tibergeht:
80 ist der Punct der dwfsersten Entfernung von Gott,
die Ichheit, auch wieder der Moment der Riickkehr
zum Absoluten, der Wiéderaufx’lahm‘? ‘ins Ideale.
Die Ichheit ist das allgemeine Princip der Endlieh-
keit. Die Seele schaut in allen Dingen €inen Ab-
druck dieses Princips ein. A unorganischen Kor-
per driickt sich das In-sich- self)st Seyn als Starr-
heit, die Einbildung dex Identitit in Differenz odex
Beseelung, als Magnetismus aus. An den Weltksr
‘pern, den unmittelbaren Scheinbildexn der Idee., ist
die Centrifugenz ihre Ichheit. ,Wo die Ureinheit,
das erste Gegenbild, in die abgebildete Welt selbst
hereinfillt, erscheint sie als Vernunft; denn die
* Form, als das’ Wesen des Wissens, ist das Urwissen,
-+ die Urvernunft selbst (Aeyes): das Reale aber als
ibr Product ist dem Producirenden gleich, demnach
reale
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,x‘eale Vernunft und als gefallene Vernu.nft Ve:.

stand (New). Wie nun die Ureinheit alle Tdeen, die
in ihr sind, aus sich- selbst» zeugt, so producirt sie

.such als Verstand wieder die jenen Ideen entspre-

chenden Dinge lerdignlich aus sich selbst. Die Ver-

nunft und die Ichheit, in ihrer wahren Absolut-

heit, sind Ein .und dasselbe und ist diese der Punct
des hochsten Fiir - sich - selbst - Seyns des Ahgebilde-

ten , so ist sie zugleich der Punct, wo in:der r gefal-

lenen Welt selbst wieder die urbildliche sich hers
stellt, jene ubenrrdlscben Machte die Ideen, ver=

‘shnt werden und m Wissenschaft, Kunst und sitt= -

lichem Thun der Menschen s;ch herablassen in dxa‘
- Zeitlichkeit. Die grofsen Absicht des Universum

“und seiner Geschlchte ist keine andere als die vollen-
dete' Versshnung und erderauﬂosung in’die Abso-

lutheit.
‘Die Bedeutung einer Phllosophle, welche das

Princip des Sundenfalfs, in der héchsten Allgemem-
heit ausgesprochen, wenn auch urrbewufst, zv) il
rem eignen Princip macht , kamr, nach der vorher~

v

gehenden Vermischung der Ideen- mit den Begriffen -

der Endlichkeit im Dogmatismus , nicht grofs genug
angeschlagen werden. - Eg' ist’ wahr, dafs es, als

Pri_ncip der gesammten Wissenschaft, nur ein‘e.ne'ga.-,’

tive Philosophie zum Resultat haben kann, aber es
ist schon viel gewonnen, dafs das Negative, das

Reich des Nichts vom Reiche der Realitit und dem _

~ ¢inzig positiven durch eine schneidende Grinze ge-
h . schieden
) ) ) .

- /

T
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" schieden ist, da. jenés erst nach dieser Scheidung wie-
* der hervorstrahlen konnte. Wer das ‘gute Princip
\ ohne das bése zu erkennen meyn‘t,y befindet sich in
demi grofsten aller Irrthiimer: denn, wie in dem Ge- '
- dicht des Dante, -geht ‘auch in der PhilosoRhic nur

durch den Abgrund dex Weg zum Himmel, -
Fichte sagt: die Ichheit ist nur ihre ei gne

' That , ihr eignes Ha,nde]n, sie ist nichts-abgesex
* hen von dlesem Handel.n, und ur fiir sich selb sty

nicht an sich selbst. Bestimmter konnte der Grund
der ganzen Endlichkeit als eih nicht im Absoluten,
sondern lediglich in ibr selbst liegender wohl nicht
ausgedriickt werden, Wie rein spricht sich die wr:
alte Lehre der achten Philosophie {n diesem ‘zum

Princip der-Welt gemachten Nichts der Ichheit aus, ,

~

.
e

und in welchem Gegensatz mit der Unphﬂosophle,
;

welche vor diesem Nichts zuruckbebend selne.Rea-
litit in einem Substrat, worauf das unendliche Den-
ken einwirkt, in einer unférmlichen Materie, 'ein:em
Stoff zu fixiren stxebt! ‘ )
Wir wollen - jenes Principv in einigen seiner
Pamificationen, durch die es sich in die Natur er-

streckt: verfolgen ohne eben auf Vollstindigkeit .
_oder strenge Ordnung Amspruch zn machen, ‘

Das erschemendé Universum ist nicht dadurch
abhingig, dafs es einen Anfang in der Zeit hat, es

ist vielmehr der Natur oder dem Begriff nach |

abhingig und hat wahrhaft weder angefangen noch
auch nicht angefangen, weil es ein blofses Nichtseyn
’ - isty

\

»
4

-+
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_ist, 'dds Nicht-seyn aber: eben so wenig gewordenx

" Als nicht geworden seyn kann.

Die Seele, ihren Abfall erkennend, strebt\

gleichwohl in' diesem, ein anderes Absolutes zu seyn
xand demnach Absolutes zu produciren. Ihr Verhing-
- nifs ist aber, das, was in ihr, als Idee, ideal war,
real demnach als Negation des Idealen zu produei-

ven. Sie ist also productit von besondern und end-.

Yichen' Dingen. Nun strebt sie zwar in jedem diesex
- Scheinbilder so viel"mb'glich die ganze-Idee - nach
ihren beydéh Einheiten und an dem vollkommen«
sten Bild von ihr selbst sogar alle Abstufungen der
Ideen auszudriicken, se., dals sie, diese Bestimmung
~ des Producirten von dieser, jenme von jener-Idee neh-
‘mend das Ganze zu einem vollkommenen Abdruck

des wahren Universum zu machen strebt, Auf die~

se Art entstehen ihr denn auch die verscHiedenem
Potenzen der Dinge, indem sie stufenweise , jetzt
die ganze Idee im Realen, jetzt im Idealen ausdrii-

ckend bis zur Ureinheit sich erhebt. Aber von dex

 Seite ihrer Selbstheit ist die Verwicklung mit der
Nothwendigkeit unaufloslich, welche sich , fiir sie, in.
die natwras naturata, den allgemeinen. Schau-
platz der. Geburt der endlichen und- sinnlichen Dinge,
«ausheltet. Nur durch die Ablegung der Selbst-
helt und die Riickkehr in ihre ideale Einheit, gelangﬁ

v_ne w:eder dazu, Gotthches anzuschauen,. und Abso~
lutes zu producnen.

Pie .

,



Die beyden Einheiten der Idee, die, wodurch sie

i

in sich und die, wodurch sie’im Absoluten ist, sind . ,

i ihrex Idealitit Eine Einheit und die Idee daher ein
absolutes Eins. Indem Abfall wird sie zu einem Zwey,
einer Differenz, und die Emhext wird ihr daher noth-
wend1g im Produciren zu einem Drey. Ein Bild des .
An-sich kann ' sie nimlich nur produciren, indem N

. sie die beyden Einheiten der Substanz als blofse Attri~

‘ bute unterordnet. Das In » sich - selbst - Seyn ges
trennt von der andern Einheit involvirt unmittelbar
das Seyn mi Differenz ‘der Wirklichkeit von dex

. Maglichkeit (die Negation. des wahren Seyns) ; die
‘alllgemeine ‘Form dieser Differenz ist die Zeit,
denn jedes Ding ist zeitlich, welches die vollkomm«
ne Maiglichkeit' seines Seyns micht in sich selbst,

‘ aondern in einem andern hat und die Zeit ist da-
. her das Prmcxp und die nothwendige Form aller
Nicht- Wesen. Das Producirende, welches die Form
der Selbstheit durch die andre Form zu inteériren

" sucht, macht die Zeit zueinem Attribut, einer Form

“der Substanz (des‘produqixten,Bealen) » an welchem

sie jene durch die erste Dimension ausdriickt. Denn
die Linie ist die in dex andern Einheit erloschene
Zeit. Diese andre Einheit ist der Raum. Denn
wie die erste die Einbildung der Identitit in die
" Differenz ist, ist die andre nothwendig die der Zu~
riickbildung dex Differenz in die Identitit, die Diffes
renz also der Ausgangspunct. Diese, welche im
Gegensatz miit der Identitit nur als reine Negation

‘ . , erscheis
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erscheinen kann, stellt sich im Punct dar, dbn;x ‘ef .

ist die Negation ¢ aller Realitit. Die Auflésung dex |

" Identitdt m die Differenz , die sich, fir die Seele, .

e ﬁﬁrch ems absolute Geschiedenheit ausdruflngdeg’ (..
mchts mit dem andern Eines ist', kann fiar dadurch
aufgehoben werden, dafs dig Differenz als relne
Negation gesetzt wird, wo dann, weil Negatlon
der Negation ihnlich. und gleich  seyn mufs , die
Identitit dadurch gesetzt ist, dals in der absoluten
Geschiedenheit kein Punct\ vom andern wesentlich
verschieden, sondern jeder dem anderw’vollkommen

. hnlich und gleich ist, und einer durch alle und
alle durch jeden einzelnen bedmg't werden, ‘wel-
ches im absoluten Raume der Fall ist,

. Der Raum nimmt die Zeit auf, dxeses geschieht .
in der exsten D!meIISIOn /ﬁne die Zeit -auch den
Raum und, obwohl in der Unterordnung unter die
'herrschende Dxmenslon, (die erste), alle iibrigenin
sich aufmmmt Die herrschende Dimension des Raums
ist die zweyte, das Bild der idealen Einheit; dxese ist
jn der Zeit als Vergangenheit, welche Rir die Seele, ‘

" wie der Raum, ein abgeschlofenes Bild ist, worinn
sie die Differenzen als zuriickgegangen,. wieder auf-

* genommen in'die Identitit anschaut. Die reale Ein-
heit, als solche, schaut sie in der Zukunft an, dexm ‘
durch diese -projiciren sich fiir sie die Dinge und
gehen in ihre Selbstheit ein. Die Indifferenz. oder.
die dritte Einheit haben die beyden Gegenbilder ge- . -
mein, denn die Gegenwart in der Zeit weil sie fir

‘ ' ) die

~

' - . -
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alie Seele nie ist, wie die ruhige Tiefe des Raums,
sind ihr ein gleiches Bild des absoluten Nichts der
endlichen Dlnge \
Das Producirende indefs sucht, wie_gesagt, das
Ptoducirte so viel moglich der Idee gleich zu machen.
“Wie das wahre Universum alle Zeit als Moghchke1t in ’
sich, aberkeine aufser sich hat, ftrebt jenes die Zeit dem
dritten 2zu unterwerfen und sie in der andern Ein-
“heit zu ‘fesseln. Weil abex die Seele nicht zuriiclg‘.
+kann in die absolute Thesis, die abolute Eins, pro-
- ducirt sie nur die Synthesis oder die Drey, worinn
die beyden Einheiten, nicht wie im Absoluten unge-
triibt, als-ein und dasselbe Eins, das sich nicht sum- '
mixt, fondern als ein  uniiherwindliches Zwey ste-- .
. hen. Das Producirte ist daher ein Mittelwesen, wel-
ches an der Natur der Einhleit urid der Zweyheit,.
‘des guten und des bosen Princips'gleicherweise Theil
‘nimmt, worinn die beyden Eirheiten sich durchkeu-

/-

zend sich triiben und ein der Evidenz undurchdring-
liches Scheinbild oder Idol-der wahren Realitit her-
vorbringen. '

. Die Materie gehoi't, in wiefern sie hichts an-

ders, als die Negation der Evidenz, des reinen Auf-

. gehens der Realitat in dex Idealitit selbst ist, ganz

und gar zu der Gattung der Nichtwesen. Als ein
blolses Idol ( simulachrum) der Seele, ist sie an sich

und unabhingig von dieser betrachtet ein vollkomm-
nes Nichts! wie sie in dieser Geschiedenheit von der
Seele die Weuhelt der Griechen in den Schattenbil-

dern
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dexn des Hades abblldet, wo auch dm hohe Kra& des
Herakles nur .als Gebild ( u?m:) schwebt wahrend '
er selber im Kreis der unsterblichen Gotter ;
weilt ¥),- o
. Inwiefern nun die Seele von der Seite 1hret
Selbstheit oder Endllchkelt betrachtet nur durch die=
" ges Mlttelwesen, wie durch einen getrubten Splegel,
die wahren Wesen erkennt, ist alles endliche Exken-
nen nothwendig ein irrationales, das zu den Gegens
stinden an sich nur noch ein indirectes, durch keine
Gle)\chung aufzulésendes, Verhiltnifs hat,

Die Lehre von dem Usrprung der Materie ge=
hort mit zu den héchsten GehemuuSsen der Philoso-
. phie. Noch hat keine dogmatische Philosophie dig
Alternative iiberwunden , sie entweder unabhingig
" von Gott, als ein anderes ihm ehtgegengeseiztes .
- Grundwesen ," eder als ‘die Wirkung eines solchen,

oder-' abhingig von Gott, und dadurch Gott selbst
zuvall'heber der Privation, der Beschrinkungen und
| des daraus resultirenden Uebels zu macheﬁ. Selbst
Le:bnitz , welcher, nchtlg verstanden, die Mate-
xie.blofs aus den Vorstellungen der Monaden ableltet,
welche, wenn sie addquat sind, nur Gott, wenn sie-
aber verworren sind die Welt und und die sinn-
lichen Dmge zum Gegenstand haben — selbst
Leibnitz, weil er -diege verworrenen Vorstellungen
und die mit ijhnen nothwendig verbundenen Privatio-
nen des Uebels und des morahschen Bésen nicht
‘ erkld-

*) Odyss. XI., 600,
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éxkliren konnte, vermochte sich nicht der Aufgnbe ‘
einer Rechtfertigung und gleichsam Vertheidigung" o
Gottes wegen der Verhingung oder Zulassung dess
chben zu entziehien. ,
" Allenjenen - Zweifefsknoten - woran die Vers a ad
wunft seit Tahrtausenden sich milde gearbeitet hat,
- macht die alté, heilige Lehre ein Ende: dafs die See-
ten aus der. Intellectualwelt in die Sinnenwelt herabs

[

stelgen, wo ‘sie zur Strafe ihrer Selbstheit und einer
diesem Leben (der Idee, nicht der Zeit nach) vora-
hergegangenen Schuld an den Lmb, wie an einen’
Kerker, sich gefesselt ﬁnden und, zwar die Ermne.
- rung des Emklangs und det. Ha:rmome des wahren .
' Umversum mit sich bnngen, aber sie in dem Sinnens
gerausch der 1hnen vbrschweben&en Welt nur gestort
durch stklang und w1derstre1tende Téne vernehmen -
80 wie sie 'die Wahrheit nicht in dem was ist oder
gu seyn scheint, sondern nur in‘dem, was ffir-sie |
war und zu dem sie zuriickstreben milssen, dem ine’
telligibeln Leben, zu erkennen vermogen.

Aber nicht minder losen, sich auch alle Wider-
epriiche; in die sich der Verstand und die realisti- .
eche Ansicht unvermeidlich verwickelt; durch diese .,
Lehre auf. Denn wenn z. B. gefragt wird, ob das
Universum endlos ausgedehnt oder begrinzt sey;
8o ist,die Antwort: keines von beyden, denn das
Nichtseyn kann eben so wenig begrinzt als nichtbes

. "-grinzt seyn, weil es von ginem Nichtwesen keine
» Pridicate giebt. Ist aber die ange die; ob c}as Unia
' versumh

4..
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wersum; go Fexn es eine scheinbare Realitit hat, d4b .
\eine oder andere sey? so heifst diefs eben so viely -
als: ob ihm das eime oder das andere beyder Pridis
cate in dem Sinn zukomme, in welchem ihm auch
die Realitit zukom\m, nimlich blofs im Begriff und
in_der Vorstellung? wo man denn- wiederum nicht
i die Andwort vexlegen seyn kann,

Wir geben noch einige kurzen Linien der weis .
teren Folgerungen aus dieser Lehre fir die Natur~

- philosophie an.- - -9

Die Seele, nzchdem sie in die Endhchkext verw
senkt ist , kann® die’ Urlnlder mcht mehr in. lh-
yer wahren 5 sondern nur in einer “durch die Maa
terie getriibten Gestalt erblicken, Glexchwohl ers
kennt sie auch 8o noch in ihnen die Urwesen '
vnd sie'selbst als Universa, zwar differenziirt und
aufser efnander, aber nicht blofs als abhingig von
éinander, sondern zuglexch als selbststlindig. Wi
un ‘dey endlichen Seele die Ideen nur in den Ge- '
stirnen, als unmittelbaren Abbildern, ei'scheinen 5 SO
‘verbinden sich dagegen die den Gestirnen vorstehens
den Ideen als Seelen nit organischen Leibern, wo=

_ durch die Harmonie zwischen diesen und jenen- bea

gnffen wn'd. Als die Abbildex der exsten. Ideen und
demnach als die ersten abgefallnén Weseri miissen
der Seele diejenigen erscheinen welche, das gute

" Princip roch unmittelbarer darstellend, in- der Dun-

kelheit der abgefal]nen Welt wie Ideen in eignem

- Lichte leuchten und das Licht, den Augfluls det

. . ewigen

- .
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emgen Schonhext in der Natur verbrelten. Denn
diese entfernen sich am - Wemgsten von dem Urbll-
dern und nehmen auch am wemusten von dex Lclb-
lichkeit an, Sie vexhalten gich wieder zu den dun-
keln Gestirnen, wie sich \che Ideen zu ihnen selbst
verhalten, nimlich als die Centra, in welchen jene

" sind, zugleich indem sie in sich selbst sind, aus

welchem - Einklang ihre Bewegungen entstehen: wie
, davon schon anderwirts hinlinglich gehandelt wor-
“den ist.

W1e Gott in dem ersten Gegeribﬂd durch die
~ Form, nicht nur-iiberhaupt sich objectiv wird,
sondern auch sein Anschauén selbst wieder in je=
nem anschaut, damit és' thm vollkommen %hnlich
und gleich sey:'so schaut die Seele auch sich éélbst

wieder hinein in-die Natur, im Licht, wel-‘

ches \ier in ihr,. nur ‘wie in Trummem wohnende,
Geist Ist. Denn, obglelch von dem idealen Princip
vollkommen gesondert, ist die Exscheinungswelt doch,
Fir die Seele, die Ruine der gottlichen oder absolu-
ten Welt, Sie ist ndimlich die Absolutheit, aber nux

in ihrer angeschauten Bestalt, nicht das schlechts .

hin -Ideale, und auch jene nicht an sich, sondern in-
wiefern sie durch Differenz und Endlichkeit getriibt
ist. Daraus begreift sich, wie Spinoza sogat bis zu.
dem harten Satze: Deus eit res esgensa, fortgehen
konnte , wenn man auch nicht die Reflexion machen
wollte', dafs er von Gott die Ausdehnuhg nur in s
“weit auvaagt ’ als Ex das glemhe Wesen odet Ans

R S o cich

\.
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sxch 'des Denkens und der Ausdehnung 1st, w0 denn |
das, was in' dem Ausgedehnten ausgedehnt, in dem
Negirten negitt i5¢, allerdings das Wesen Gottes

"ist: oder welcher Philosoph méchte wohl dem wider-
sprechen , dafs das in dem Sinnlichen und Apsge-
dehnten Verneinte das An-sich und demnach das
gottliche ist? < ' .

Da[s aber die NaturphxlosoPhle des Mate-
rialismus , dann der Identification Gottes mit- der
Sinnenwelt, hierauf des Panthelsmus und wie solche-
Namen, deren sich das Volk, ohne eben viel dabey
zu denken, als Waffen bedient, weiter heifsen m&a4
gen, angeklogt worden ist: kann nur auf die volhg
~ Unwissenden oder die Blddsinnigen berechnet gewe-
sen seyn, wenn nicht etwa ein Theil deter , die es
vorgebracht haben, selbst unter die éine oder andere
dieser Categorien gelirt hat: denn exstens hat die
Naturphilosophie die absolute Nicht  Realitit der ges
sammten Erschginung aufs klarste behauptet und von
den Gesetzen, wJe'lche nach Kant ihre Moglichkeit
aussprechen,’ dargéthan: ,dafs sie ‘vielmehr wahr~
haft Ausdriicke ihrer absoluten Nichtigkeit und Nichte
wesenhelt sind , indem sie alle ein Seyn aufser dex
absoluten Tdentitit, welches an sich ein Nicht s iet,
aussagen (R Zweytens hat sie ,, das absplute Ge-
trennthalten ( die vollkommne Abscheidung ) der er~ ‘
scheinenden, Welt, von der schlechthin - rea]eh als
‘wesentlich. zux Erkenntnils delj wahren Philosophie ¢
| ) . . . ge,{oil
: #) Neue Zeitschrifs filr bpekulative Physik B.I. H. 2. 5.11,
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gefo;iert ’ ,; weil nur dadu;'ch jene als absolute
Nicht-Realitit gesetzt; werde, jedes andre Ver-
hiltnifs dber zum Absoluten ihr selbst eine Realitit
&gehe *) drittens ist jederzeit die Ichheit als der
elgenthche Absonderungs - und Uebergangspunct der
,besendern Formen aus der Einheit, als das wahre
Princip der Endlichkeit aufgestellt und von ihr dar-
gethah worden, dafs sie nur ihx eigne That und
unabhanglg von ihrem Handeln, ebenso wie das End-
hche, dag mit ihr und nur f iir sie abgesondert ist’

_vom All, wahrhaftig Nichts sey *%): welches Nichts

.denn iibrigens einstimmig von der 4chten. Philoso-
phie aller Zeiten, wenn auch in verschiedenen F ox-
men, behauptet wotden ist, ° ,

Freyheit, Sittlichkeit und Seligkeit: Endabsicht
und Anfang der Geschichte,

,» Es schien mir immer ein unauflésliches Problem
zu seyn, sagt Eschenmayer ®™¥), den Willen,
der alle Spuren von einer Abkunft jenseits des Ab-
soluten in sich tragt, aus. der abcolu.ten Identnat und

‘ noch

*) Ebendas.. 1stes H. 8. 73. .

*+) 8. ausser vielen Stellen in Bruno die Zeitschr. I. 2tes .

H. S. 15 und Kritisches Journal der Phxloaoplne Bd. 1.
H: 1. 8. 13, : .

%) S 51, der angef. Schrify.

'
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noch mehr ‘aus dem absoluten Erkermeén "zu entwi-
ckeln, ¢ Und ferner: » S0 wahr es ist, .dals alle
. -Gegensitze der Erkenntnissphire in der “wboluten
Tdentitit aufgehoben sind: so wenig moglich ist e
‘Uber den Hauptgegensatz - des Diefseits und Jen«
seits hinauszukommen ¢ %),
Wenn dds Dielseits hier die Erscheimmgswelt
und die Sphire des endliéhen Erkennens bedeutet;
g0 wird Eschenmayer in dem, was wir 8o eben .von
" der absoluten Unterécheidung’ beyder, /der exschei-
‘wmenden und der absoluten Welt, behauptet haben,
-die vollkommene Bestitigung seines Geggnsatzes fins )
’dpn. .« Wenn \a'ber, mnach derselben Stelle, auch das
Absolute noch sein Iepseits hat/und das Diésseits
als ,,das zichende Gewicht des ‘Willens, dex im Ex-
kennen ans Endliche gefesselt ist ¢ %) - beschrieben
wird, so sehe ich klar, dafs Eschenmayer bey dem
Absoluten etwas, ganz anderes denkt als ich dabey
‘dénke 3 was “es ist, das er denkt, weils ‘ich nicht,
- da es mir, wie schon gesagt, ‘ein "unmlttelbarer ’
Widerspruch djinkt, aufser und iiber dem Absoluten
@iberhaupt etwas zu suchen. y "\

Moge diesex ge;.strexche ‘Forscher sich welbst
Qeutlich machen, wozu in seiner Vorstellung unser
Absolutes herabgesunken ist und wodurch? vielleicht
dafs ihm dann zugleich bemerk.lich wird, dafs eberny’ /
das hohere s das er ]enselts ‘dessen, was er Abso-
: lutes
'-*) E,behaas., s. 54.
) Das,
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Jates riermt, durch Glauben festhalten will, dlpselbe ’
Absolutheit ist, die wir in klarem Wissen und eben
so Klarem Bewufstseyn dieses Wissens besitzen. A
- Oder hat ey nicht selbst bey dieser A,bsolutheit
.das Licht angezundet, welches bey ihm durchbrechen
rzu. wollen® scheint, wenn er sagt: der gotdiche Fun-
ken der Freyheit, welcher aus der unsxehtbaren
‘Welt sich der unsrigen mittheilt, durchbreche
~ die absolute Identitit, und erst dann entste-
’hén nach Malsgab seiner Vertheilung auf einer Seite
Denken und Seyn, auf der andexn Wollen und Hax:h
deln? %) h . . .
Nach unserer Vorste]lung ist das Wissen eine
. Einbildung des Unendlichen in - die Seele als Object
oder als Endliches, welches dadurch selbststindig ist
wnd sich wieder ebenso verhilt, wie sich das erste
Gegenbild der gotglichen Anschawung verhielt, Dje
Seele 165t sich in der Vernunft quf in die Ureinheit
and wixd ihr glezch Hierdurch ist ihr die Mog-
liohkeit gegeben, ganz in sich selbst zu seyn, ea’
‘wie die Moglichkeit, ganz im Absoluten zu seyn.
Der Grund der Wirklichkeit des’einen
.eder des andern liegt nicht mehr in der Ureinheit,
(zu der sich die Seele jetzt selbst i/erh%ilt, wie diege
sich zum Absoluten verhielt), sonden einzig in
.dex Seele selbst, welche demnach aufs Neue die
"~ Moglichkeit erhilt , sich in die Absolutheit herzu-
stellen, oder anfs Neue in die Nicht - Absclutheit zu
fallen und von dem Urbild sich zu trennen,
*) Das. §. go. , - Dieses
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Dieses - Verhiltnis von Muglichkeit und Wirka

" lichkeit ist der Grund der Erscheinung der Freyheit,

2

N

welche allerdings unerklirbar ist, weil diefs-eben
jhr Begriff ist, nur durch sich selbst bestimmt za
seyn: deren erster Ausgangspunct aber, von dem sie

- in die Exscheinungswelt erst herabfliefst, glelchwohl
aufgezeigt werden kann und mufs,

Wle das Seyn der Seele in der Ureinheit \md
dadurch in Gott fir sie keine reale Nothwendigkeit
ist, wie sie vielmehr in jener nicht seyn kann,
" ohne eben dadurch wahrhaft in- s1ch-se1bst und zu-
gleich ai:splut zu seyn: 8o vermag sie hinwiederurn

"nicht wahrhaft frey zu seyn, ohne zugleich im Un-
endlichen, also néthWehdig zu seyn. Die Seele,
die, sich in der Selbstheit ergreifend, das Unendhi-
che in sich der Endlichkeit unterordnet, falle dainft
von dem Urbild ab, aber ‘die unmlttelbare Strafe,
~die ibr als Verhangmﬁs folgt,, 1st, dafs das. Pos;uYe
des in-sich-selbst- Seyns ihr zur Negation wird und
dafs sie' nicht mehr Absolutes und Ewiges, sondern
nur Nicht - Absolutes und Zeitliches prdduciren kann,
Wie die Freyheit der Zeuge der ersten Absolutheit
der Dinge aber ebendefshalb auch die wiederholte
Maglichkeit des Abfalls ist, 'so ist ‘die empirische.
Noﬂweadth_l_xﬁr dje gefallene Seite der-
Freyheit, der Zwang, in den sie sich durch die Ent-
fernung von' dem Urbild begiebt. -

Wie dagegen die Seele dirch die Identitit mit

dem Unegdlj_chen. sich der epdlichen Nothwendig-

-t  keit
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‘keit eritzzehe, wird aus- dem Verhéltmfs deraelben
"zur abseluten erhellen.

Die Seele ist auch in ihrem endlichen Produci-
‘ren nur Werkzeug der ewigefl Nothwendigkeit,
ebénso auch die producirten Dinge sind nur Werk-
zeuge der Ideen. Aber das Absolute hat zu der end-
lichen Seele nur noch ein indirectes und irrationales -
\ferh‘a‘ltnifs , fo dafs die Dinge in ihr nicht/u.n’mittel-‘v
bar aus dem Ewigen, sondern nur aus einander ent-
-¥prirgen und die Seele demnach, als identisch mit
"dem Producirten, in dem ganz gleichen Zustand
der hichsten Verfinsterung ist , wie die Natur. Die
Seele dagegen , in der Identitit mit dem Unend-
lichen, erhebt sich iiber die Nothwendigkeit, die
der Freyheit entgegenstrebt, 2u der, welche die ab-
solute Freyheit selbst ist und in der auch das Reale,
das hier, im Naturlauf, als unabhingig von der Frey- .
‘heit erscheint, mit ihr in Harmonie gesetzt ist.

Religion, als Erkenntnifs des schlechthin -Idea-
len schliefst sich nicht an diese Begriffe an, sondern
geht ihnen vielmehr voraus und ist ihr Grund. Denn-~
jene absolute Identitit, die nur in Gott ist, zu er-
hennen: zu erkénnen, dafs si¢ unabhingig von allem
Handeln ist, als das Wesen oder An-sich alles Han-
delns, ist der erste. Grund der Sittlichkeit. Dem jene
Tdentitat der Ni othwendigkeit und Freyheit rach ihrem
indirecten Nerhiltnils zur Welt, aber in diesem doch
erhaben tiber sie erscheint, erscheint sie als Schick-

sal, welches zu erkennen daher zu der Sltthchkext'
: dexr
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, * der exste Schritt ist. In dem Verhaltmfs &er bewulsx
. ten Verschnung ‘mit ihr erkennt die Seele sie als
*Yorsehung, nicht mehr wie vom Standpunkt déx
Erscheinung als unbegriffene .und unbsgreifliche
Tdentitit, sondern als Gott, dessen Wesen dem
geistigen Auge ebenso unmittelbar,. durch s ihsell;s:
sichtbar und offenbar ist, als das smnhche Licht dem
ginnlichen. .Auge v
' Dxe Realitit Gottes 1st picht eine Fodexung,
die erst gemacht wird durch die SltthChkelt 5 SOD~ -
dern nur der Gott, auf welche Weise es sey, ex-
, vkenm ist. erst wabxhaft sittlich. Nicht als ob die sitt~
" lichen Gebote dann auf Gott, .als. Gesetzgeber bezo-
. sgen und darum exfiillt werden so],lten, oder welches
-andre Verhdltm.[s dieser Axt sich diejenigen denken
.mogen, die einmal nur Endliches zu denken vexmd-~
gen: sondem y weil das Wesen, Gmtes und das dex
Sittlichkeit Ein Wesen ist und weil dieses in seinen
-.Handlungen ausdriicken eben 50 viel ist als das
'Westl:n-Gottesausdrﬁcken. Es ist iiberhaups exst
_ seine sittliche Welt, w.enln’G‘\ott ist und diesen seym.
-zu lassen, damit eine sittliche Welt sey, ist nux
:durch vollkommrie Umkehrung dex wahren und noth~
-wendigen Verhaltnisse moglich, o :
~ Wie es. nun Ein und dersglbe Geist ist, der die
“Wissenschaft und das Leben unterrichtet, die end-
:hche Freyheit zu opfem, um dig unendliche 2 erlap-
: gen und der Sinnenwelt zu stexben, ,wm in dex geie

fiigen einheimisch zu seyn: .wie dlso weder Sxt-
) ten= .
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tenlehre noch Sittlichkeit ist ohne Anschauung ey
Ideen, so ist hinwiederum eine Philosophie, die das
Wesen dex Sattlxchke‘lt ausschliefst, nicht mlnder ein
Unding, ’ ' ‘
Bey Eschenmayex ‘*) steht folgendes ge-

- druckt: ,,Schellmg hat den mtelhglbeln Pol oder

die Gemeinschaft verminfuger Wesen, welche einen '

nothwendigen Bestandtheil unsers Vernunftsystems
‘ausmacht, in keiner seiner Schriften deutli¢h und aus-
~ fihrlich beriihrt, und dadurch die Tugend

als:eine der Grundideen aus der Vgrnunft '
‘@usgeschiassen, welches er denn Yerner noch in-

-andern Wendungen wiederholt. < -

_ “Wenn platte Unwissenschaftlichkeit sich- fur 1hre
Nullitit durch herzbrechende Aeulserungen iiber.die
Nichtsittlichkeit einer Philosophie an dieser richt, oder,

yfaf.ﬁfchvtuckzsch auch ein anderer durch ein so lexchtas . |
' Uttheil seiner Beengtheit Luft zu machen sucht: so '

#ist das\in der Opdnung und begreiflich. Eschen-
_mayer'wenn er das Ungliick-hat, in denselben Ton

v

« -%u fallen, gerith nur in Widerspruch-mit sich selbst:

denn wie Rann er ohne sich zu wideysprechen dem-
-gelben System, dem er jenen Vorwurf macht, zugee
‘stehen: es‘_lasse nach dem Fichte’schen fiir Philoso-
‘phie vor jetzt michts zu wiinschen iibrig, mit ihm
begume der heitre Tag derW:ssenschaft *)u.a.m.?
Oder gehort auch die Idee der Tugend nach ihm in
die
*) §. 86. d. angef. Schrq '
#*) Das, Vorber. S, U. 8, 3%
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die Spihre der Nichtphilosophie? und kaan ein Sy-
stem der Philophie vér jetzt nichts zu'wiinschen
tibrig lassen, ob es gleich die Idee der Tugend aus
der Vernunft ausschliefst? Und.nun erst der Grund.'
Weil der Verfasser die snthche Gememschaft ver-
niinfiger Wesen in seinen Schnf;cn nicht ausfithe~
tich und deutlich berithrt, (also nur nicht auf diese
Weise beriithrt) hat, hat er die Idee der Tugend
positivausgeschlossen, (denn anders lalst sich
die Stelle nicht enklaren), ausgeschlossen in emem
System, das alle Ideen als Eine behandelt, .dessen
»Eigenthiimliches es ist, alles in der Potenz des Ewi-
gen' darzustellen ¥) in welchem nach Eschen-
mayer [elbst *¥%) . die Tugend allein auch wahrhaft
undschon, die Wahrheit auch tugendhaft und ‘schn
und die ‘Schénheit mit Tugend und Wahrheit vex-
schw1stert ift¢¢ Wo sollte nun. bey dieser Identitit
die Ausschhefsung irgend einer dieser Ideen her-
“kommen? ’
5 Das lautet altes vortreﬂlich“ vwerden nun andyre
sprechen: ,, ohngefihr sagen wir '&as«auch, (sié sa~

" gén es allerdings , weil auch diese Formel ihnen,

‘wie so manche andre, durch.das 6ftere Vorkommen
geliufiy geworden ist), aber wir denken etwas
gani Anders dabey.* . - .. .
Wir wo].len es also unverhohlen bekermen und
deutlich sagen: ]a' wir glanben, dafs es etwas Ho-
. e ’ hexes:
*) Das.'S. 17,
#*) 8. g2, - L L.
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heres’ gitbt, als eure Tugend wid die Sittlich-
keit , wovon ihr, -armselig und ohne tKraft, rep
det: wir glauben, dafs es einen Zustand der Seele
giebt, in welchem fiir sie so wgmg ein Gebot, als
‘eine Belohnung der Tugend ist, indem sie blofs dex
innern Nothwendigkeit ihrer Natur gemifs handelt.
PDas- Gebot spricht sich durch ein Sollen aus und
setzt den Begriff des Bosen neben dem des Guten' /
voraus. Um das Bose euch glerchwohl zu erhalten,
(denn es ist nach ‘dem Vorhergehenden der Grund
%urer sinnlichen Exiftenz), wollt ihr die Tugend lie-
bex ‘als Unterwtrfung , denn als absolute Freyhelt, -
begreifen. Dafs Sittlichkeit diesem Sinne nichts
E Hochstes'sey, konnt ihr aber sghon ausdem Gegensatz
sehn, den-sie fiix euch zur Begleitung hat, denr dei:'
Gliickseligkeit. 'Die Bestimmung des Vernunftwe.
sens kann nicht seyn,‘ dem Sittengesetz eben so zu
_ unterﬁégén, wie der einzelne Korper der Schwere
unterliegt: denn hiefnit bestitnde das Différenzver-
hiltnifs: die Seele ist nur wahrhaft sittlich, wenn
. gie &s mit absoluter Freyheit ist;, d. h, wenﬁ die Sitt-
Jichkeit fiir sie zugleich die absolute Seligkeit ist.
Wie, ungliicklich zu seyn oder sich’ zu fithlen die-
.wahre Unsittlichkeit selbst ist, so.ist Seligkeit nicht
«&in Accidens der Tugend, sondern sie selbst! Nicht
.ein abhingiges, sondern ein in der Gesitzmiifsigkeit
eugleich freyes Leben zu leben ist absolute Sittliche
keit. Wie die Idée und ‘wie ihx Abbild, der Welt=
kirper, nur dadurch dafs er das Centrum , die Id/&an--L
titde,



_titit, in sich selbsf aufnimmt, zugleich’in ihr ist

und umgekehrt: so auch die Seele ihre Tendenz
mit dem Centro, mit Gott Eins zu seyn ist Sittlich.
. keit, aber die Differenz wiirde als blolse Neganon
bestehen , wire nicht diese Wiederaufnahme dex
' Endhchkext in die Unehdhchkelt zugleich ein Uebera
gang des Unendlichen in das Endllche ds h: ein volls
" kommnes In-sich -selbst= seyn des letzteren : -Sitts

lichkeit und Sehgkelt verhalten sich demmach nur

als die zwey verschiednen Ansichten Einer und der=
selben Einheit: keiner Erganzung durth die anderé
bedmftxg 3 ist ]ede fiar sich absolut und begrelft die
andre, und das Urbild dieses Einssseyns; welches
zigleich das der Waljrheit und der Schonhelt isty

dst Gott.

Gott ist auf eine vollig gleiche Weise absolute

h Sehgkelt und absolute Sittlichkeit, oder beydé sind -

die gleich unendlichen Attribute Gottes. Denn in

hm ist keine Sittlichkeit denkbar, welche nicht eine

aus den ewigén Gesetzen seinex Nagﬁr flielsende

Nothwendigkeit d. h. die nicht als solched2ugleich ‘

. ghsolute Seligkelt wire, Aber auch hmw:ederuql die
Seligkeit ist in hnsehung Gottes in der absoluten
Nothwendigkeit, und in so fern in der absoluten
Sittlichkeit gegriindet. In ihm ist das Subject auch
schlechthm das Ob)ect » das Allgemejne das Besondre,
Er ist nm Ein wnd dasselbe Wesen von der Seité der
Nothwendigkeit und ‘von [dex Sene dar Freyhczt be-

'traohtet. _ : : ‘

- : ~ Von
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. Von der Seligkeit Gottes ist die Natur, von sei-
ner Heiligkeit die ideale Welt, obgleich nur ein uon ”
‘ vollkommnes ‘durch Dxfferenz gestortes, Bild.
. Bott 'tst das gleiche An-sich der Nothwendlgken:
und der Freyheit: denn die Negation, wedurch dex
endlichen Seele die Nothwendigkeit als unabhipgig
von der Freyheit, ihr entgegen, erscheint,  vers
schwindet ig ihm: aber Er ist, nicht nur in Bezug
auf die einzelne Seele, welche durch die Sxtthchkext,
tun ‘der sie dieselbe Harmonie ausdriickt, zur Wiea
dervexem1gung mit ihm gelangt, sondern eben so im
Bezug auf die Gattung das glei¢he Wesen der Freya
heit und der Nothwendigkeit, der Getrenntheit dem
~ Vernunftwesen im eéinzelnen uud der Einheit allext
im Ganzen. Gott ist daher das unmittelbare An=
sich der Geschichte, da er das An-sich der Natur '
nur durch Vermittlung der Secle ist. Denn da im
Handeln das Realey die Nothwendigkeit, unabhingig
von der Seele erscheint: so ist die Uebereinstim.
rmung oder Nichtiibexeinstimmung derselben mit dep
Freyheit nicht aus der Seele selbst zu begrelfen,
sondern erscheint jederzeit als eine unmittelbare Mas
nifestation oder Antwort der unsichtbaren Welt. Dg
aber Gott die absolute Harmonie der Nothwendigs
keit uxidFreyheit ist, diese aber nur, in der Geschiche
© te im Ganzen, nicht im Einzelnen ausgedriickt _seyn'
kanne: so ist auch nur die Geschichté im Ganzen —
wnd auch diese nu¥ eine successiv sich enthckelnd.
Offenbamng Gottes, . '
T o Dbgleidi
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- Obgleich" x*on den Schlcksalen des Unlversumﬂ
Yiur die Eine-Seite reprisentirend, ist die Geschichte
doch nicht partiell sondern symbolisch fiir “jene zu
fassen, die sich in ihr ganz wiederholen und dent«
Yich abspiegeln.

_ Die Geschichte ist ein Eposs im Geiste Gottes
gedichtet; seine zwey Hauptpartien sind: die; wels
che den Ausgang der Menschheit von ihrem Centro
bis zur hochsten Entfernung von ihm darstellt, die
andre, welche ‘die Riickkehr. Tene Seite ist gleich«
sam die Ilias, diese die Odyssee der Geschichte. In

jener war die Richtung’centrifuga}, in dieser wird

sie centripetal. Die grofse Absicht der gesammten
Welterscheinung driickt sich auf diese Art in der
Geschichte auns. Die Ideen, die Geister mulsten

von ihrem Ceéntro abfallen, sich in der Natur, der:

allgemeixien Sphire des Abfalls, in die Besonderheit
émfﬁhrén, ‘damit sie nachher, als besondere, in die
Indifferenz zuriickkehren und, ihr versshnt, in ih’
seyn konnten, ohne sie zu storen, !

‘Bevor wir diese Endabsicht der Geschichte und
des gesammten Weltphinomens deutlicher entwi-
ckeln, sehen wit noch auf einenrt Gegenstand ZquCkg

iiber welchen nur die Religion Unterricht ertheilte *

-i¢h meyne die fiir den Menschen so intergssante Fra-
ge nach den ersten Anfingen der Erziehung seines %

Geschlechts, dem Ursprung der Kiinste, der Wige
senschaften, und der gesammten Kultur. Die Phi«
losop}uc ‘sucht auch in ]enen grinzenlos dunkeln

N » Raum
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Baum das Licht - der Wahrheit zu verbreiten,
den Mythologze und Beligmn fur die Einbildungs-

,

kraft mit Dmhmngep angefilllt haben. Die Erfah- , ¢+

~ rung spricht zu laut aus, dafls der Mensch, wie er
§ * jetzt erscheint, der Bildung und Gewdhnung durch

schon Gebildete bedarf, wn zur Vernunft zu erwa-
chen und dafs Mangel der Erz1ehung zur Vernfinft in
fhm auch blofs thierische Anlagen und Instincte sich

" entwickeln Iifst: als dafs.der Gedanke als moglich

erschiene : das gegenwirtige Menschengeschlecht

habe sich von sich selbst aus de'r/f[‘hierheit und dem
- Instintt zur Vernunft und zur Freyheit emporgeho=

ben. Nicht minder wiirden auch die dem Zufall
tiberlafsnen Anfinge ‘det Bildung sogleich nach so

- werschiednen Richtungen sich getrennt haben, dafs

daduich jene Identitit der Bildung, die man in dem
'Verhﬁltml‘s findet » in welchem man sich der Urwelt’
und de¥ Wahrschelnhchen Geburtsstitte dexr Menschs '
heit annihert, volhg unbegreiflich wiirde. Die ge- -
sammte Geschichte weist auf einei gemeihschaftli=
then Ursprung aller Kiinste, Wissenschaften, Reli-
gxonen und gesetzlichen Emnchtungen hin: and®
gleichwohl zeigt die dulserste dimmernde Grinze dex

,'bekannten Geschichte schon eine von frithever Hohe

herabgesunkne Kultur, schon entstellte Reste vora
maliger Wissenschaft, Symbole, deren Bedeutu.ng
Yingst verloren scheint.
Nach diesen Primissen , ‘ble1bt nichts anders
ibrig, als anzunehmien, dals die gegemva.mge Mens -
o schens
5

oy
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schengattung dm Erzxehung hoheret Naturen genos-
gen, so dafs diesgs Geschlecht ’ in dem -blofs die
Moglichkeit der Vernunft, aber mcht die Wirklich-
ke1t wohnt, sofern es nicht dazu gebﬂdet wird, alle
seine Kultur und Wissenschaft nur durch Ueberliefe-
yung und durch Lehre eines fritheren Geschlpchtea
besitzt, von dem es die tiefexe Potenz oder das Resi- -
derum ist, und welches, der Veinunft unmittelbat
durch sich selbst theilhaftig, nachdem es den gotlia

' ~ chen Samen der Ideen, der Kiinste und Wissenschafs

ten auf der Exde ausgestreut von 1hr verschwunden
iét, . Wenn ‘nach den Abstufungen der Ideenwele
auch dex Idee des Menschen eine hhere Otdmlng
vorsteht, aus der sie erzeugt ist, so ist es der Har-
monie der sichtbaren mit der unsichtbaren 'Weh ge-
mifs, dafs dieselben Urwesen, welche die gei'stigen
" Erzeuger des Menschen, dex exsten Geburt nach, ge-
wesen, in der 2Wéyten seine ersten Erzieher und An-
fijhrer zum Vernunftleben wurden, wodurch ér sich .
it sein vollkommneres Leben wiederherstellt.
Wenn aber gezweifelt werden sollte ,, wie jé«
nes Geistergeschlecht in irdische Leiber habe herab-
cte:gen kénnen, so uberzeugt uns alles, da.fs die frii-
_here Natur der Erde sich mit edlernund hbher gebilde:
ten Formen vertrug, als die gegenwirtigen sind : wie
die Reste von thierisch¢n Geschopfen, deren Gegeén-
bilder in der jetzigen Natur wergeblich gesucht werdeny
wnd die durch Grifse und Structur gdie jetzt existi-
© xenden weit hbertreffen » beweisen, dals sie auch in .
‘ . . : andern



- andermn Gattungen lebender Wesen in der Jugend
ihrer Krifte hohere Exemplarien und vollkommner
gebildete Gattungen, gebohren hat, die den verin-

~ derten Verhiltnissen der Erde weichend jhren Un-
tergang fanden. Die allmilige Deterioration der Exde
ist nicht nur eine aligemeine Sage der Vorwelt, son-

dern eine 'ebenso bestimmte Ehysikalisqhq ‘Wahrheit,

als es die spiter eingetretne Inclination jhrer Axe
ist. Mit der wachséenden Erstarrung griff die Macht
.des bosen Princips in gleichem Verhiltnils um sich,

und die frithere Identitit mit der Sonne, welche die"

schoneren Geburten der Erde begiinstigte, - ver-

schwand. o .
‘Wir werden uns von jenem hdheren Geseblecht,

als der Identitit, aus welcher das /menschliche hex-

vorgieng, gern wvorstellen, dals es von Natur und in -

unbewulster Herrlichkeit vereinigt, was das zweyte'
‘Geschlecht, nurin einzelne Strahlen und Farben ge-
strewt, allein mit Bewufstseyn verknéipft. Jenen
Zustand bewulstloser Gliickseligkeit sowohl als den
_ der ersten Milde der Erde haben die Sagen aller
Volker in dem Mythos des goldnen  Zeitalteys er-
halten : wie. es natiirlich war , dals- das zweyte Men-

schengeschlecht jene' Schutzgeister seiner Kindhéit,:

die Wohlthiter, durch die es yom Instinct aufgerich-
tet, mit den ersten Kiinsten des Lebens begabt, ge-

gen die kiinftige Hirte der Natur zum voraus ge- -

schiitzt wurde und die ersten Keime der Wissen-

schaften, der Religion und der Gesetzgebung erlangt
- * o hatte,
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. hatte, in dem Bild dex Heroén und der Gitter ver- ,

ewigte, mit denen seine Geschichte allerwiirts und,

nach. den Ueberhefemngen dex ersten und altesten

Volker begmnt. ,

1

———
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Unsterblichkeit der Seele,
Die Geschichte deé Universum ist die” Gee

schichte des Geisterreichs und die Endabsicht der
~ exsten, kann nur in der der letzten erkannt werden;

Die Seele ,: welche sich. unmittelbar auf den

Leib bezieht oder das Producirende desselben ist)

unterliggt mothwendig dex gleichen Niehtigkeit- mit’
* diesem: gbenso auch die Seele, sofern sie das Prin+ -

cip des Vexstandes ist, weil auch diese sich. mittelbax
durch die erste auf das Endliche bezieht. Das wah-

re ARh-sich oder Wesen der-blofs. erscheinenden See-

le ist die Idee, oder der ewige Begyiff von ihr, 'dex

in Gott und welcher, ihr vereinigt, das Princip der

ewigen Exkenntnisse isty Dafs nun dieses ewig ist,

ist sogax nur ein identischeé™ Satzz Das zeitliche

Daseyn. indert in dem Urbild nichts und wie. es
nicht realer wird, daduxch dals das ihm entsprechen-

- de Endliche existirt, so kann es auch durch die Ver-

nichtung desselben nicht weniger real wexdcn oder
aufhiren real zu seyn. ,

_ Dieses Ewige der Seele aber ist nicht ewig we-
" gen dex Anfang - oder wegen der Endlosigkeit seiner

Dauer:
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Paver: sonderm es hat iiberhaupt kein Verhiltnifs 7y
der Zeit. Es kann daher auch nicht unsterblich heifsers
in dem Sinn, in welchem. dieser Begriff den einexr
individuellen Fortdauer in sich schliefst. . Denn dd
diese ni¢ht ghne die Beziehung.juf das:Endliche uind
den Leib gedacht warden kann, so wire Unsterblich~
keit in diesem Sinn wahrhaft nur eide fortgesetzte
Sterblichkeit und keine Befreyung sondern-eine fort-
wihrende Gefangenschaft der Seele.: Der:Wunlch
nach Unsterblichkeit in solcher Bedeutung stammt dax
her ‘unmittelbar aus der Endlichkeit ab und kann
am wenigstén demjenigen’ entstehen; ‘welcher schon
jetzt bestrebt ist, die Seele so viel nwghch von: demy
Leibe zu l6sen d. h., nach Sokxates, dem w*rhah
philosophirenden. %) 2

- Es ist daher Miskennen des gchten Geistes der
Philosophie", die Unsterblichkeit tiber die Ewigkeit
der Seele und ihr Seyn in' der Idee zu setzen %) '
und wie ung scheint, klarex Misverstand, die Seele
im Tode die Sinnlichkeit abstreifen und glexchwdhl
, mdwxduell fortdauren lassen *¥%).

Wenn die Verwmklung der Seeledmit dem Leis
{welche eigentlich Ind1v1duahtat heifst) die Folge von
einer Negation in..der Seele .selbst und eine Strafe
ist, so wird die Seele nothwendig in dem Verhilt-
nifs ewig d. h. wahrhaft unsterblich seyn, in welchem
sie sich von jener Negation befreyt hat: "dagegen ist

' : : - e
*) Phido p. 133,

»*) Escheumayers angef. Schw. S 69. §. 67.
- e Ebcndas §. 6d. S. 60.
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es nothwendig , dals dn deen Sedens ‘fast blofs vori
_ zeitlichen ‘'und  verginglichen Dmgen rerfillt und aufa
: gebl;s;zn waren, :in einen xdem Nichts shnlichen Zus
“stand iibergehen und -hm meisten im wahven Sinne
{ [ftexblich ‘seyn:. daher ijhre nothwendxge und unwﬂzlb
kiibrlioheFurcht vor der Vernichtung, wah:rend da-o
gegen in: dan)emgen -» - welche schon hjer von’ dem '
Ewigen. enfiilln ‘gewesen  sind, und den Dimon in
sich am/mbisen. befreyt haben, Gewifsheit der Ewiigy
keit und micht nuy'die Verdchumg Iondem die Licba.
des. Todes entsteht, - IR AR
o~ VWixd: aber dleaEuﬂhchkmt als’ das“wahre Positive, .
und die Merwickluhg - mit jhr als die wahne Realitig
und Exjgtenz. gbsetztu 80, werden die ersten, welché -
sich von Jhr als einer Kxa:nkhelt am meisten zu. beg.
freyen getrachtet haben, nobhwend:g am wenigsten,
(in diesem Sinne) um;erbhch seyn; diejenigen hinges,
gen, welche sich hier auf das Riecheri, Schmeken, Se.
hen, Fiihlen und dem Aehnliches eingescrhinkt haben,
werden die ihnen erwiinfchte Realitit ‘ganz vollkoms,
men geniefsen und von-Materie  trunken glelchsarm
am meisten, ihrem. Smne fortdavern,

Hat schon die erste lz}ndhchkeit dex Seele. eins.
Bezichung auf Freyheit und ist -&ine Folge der Séibst-.
héit: so kanﬁ auch jeder kiinftigg’ Zaistand der Seele-
zu dem gegenwirtigen nur in diesem- Verhiltnils ste<
hen und der nothwer.idige Begriff, dyxch welchen al-'
lein die Gegenwart mit der Zukunft vexknupft wird,

ist der del Schuld oder dzer Remhext von der Schuld.
. Die

\



. Dje-Endlichkeit .ist an sich selbst -dte Strafe,
die nicht durch ein freyes, sondexrn nothwendiges

- Verhingnifs dem Abfall folgt; (hier liegt dey Grund

der nach Fichte unbegreiflichen Schranken)s

' deyjenigen algo, .dexen Leben nux eine fortwihrende
Entfernurig von-dem Urbilde war, wartet nathwendig N
der negirteste Zustand, diejenigeﬁ im Gegentheil, wely
che es als eine Riickkehr zu jenem betrachten, werdeny
durchgiel wenigere Zwischenstufen zu dem Punkt ges
laﬁéen » wo sie sich ganz wieder mit ih_ref Idee vex-
einigen und wo sie aufhdren sterblich zu seyn: wie
_ es Plate, bildlicher, im Phide beschreibt, ,giafs,« die

ersten in den Schlamm dey Materie veysenkt in dex -

untern Welt verboxgen werden, von devnvanda‘xn aber
die, welche vorziiglich fromm gelebt haben, von dies
sem Ort der Erde befreyt und. wie aus einem Kerkex
losgelallen aufwirts in die, reinere Region gelangen
und tiber dexr Exde wohnen, diejenigen aber, welche
. durch Liebe zur Weisheit hinlinglich gereinigt sind,
ganz und gar ohne Leibes die ganze Zukunfe
leben und. zu noch schoneren Wohnsitzen, als jene,"’
gelangen werden. :
 Diefe Stufenfolge mochte sich durch .fdlgende
Betrachtungen bewihren, — ,Das Endliche ist nichts
positives, es ist nur die Seite der Selbstheit der
Ideen, die ihnen in der Trennung. von ihrem Urbild
zur Negation wird. Das hochste Ziel allex Geistey
ist nicht, dals sie absolut aufhéren in sich selbst
zu seyn, fondem dals dieses In- szch selbst -seyn
-aufa

v -
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sufhive, :Nvegation Fiir sie zu seyn, undsich ih'da-sEnt-
gegengesetzte zu verwandeln, dafs sie also gana

vom Leibe und von aller Beziehung auf die Ma-.

terie befreyt werden. Woas ist daher die Natur;- diefs
verworrene Scheinbild Gefallener Gewter, anders, als
mnDurchgebohrenwerden der Ideen, durch.alle Stufen
der Endlichkeit, bis die Selbstheit -an ihnen , nach

Ablegung aller 'Differenz., zur Identitit it dem Un-

endlichen sich lautert und ‘alle als reale zugleicl;v in
ihre hochste Idealitit eingehen? Da die Selbstheit
selber das Producirende des Leibes ist, 80 schaut jede

Seele in dem Mals, in welchen sie mit jener behafs -

tet, den gegenwirtigen Zustand vefl’&fst, sich- aufsé

Neue im Scheinbild an und bestimmt sich selbst derr

Ort ihrer Pglingénesie, indem sie entweder.in den

hoheren Sphiren uné auf bessern Sternen ein zwey -
_tes weniger der Materie untergeordnetes Leben bew
ginpt’, oder an noch tiefere Orten verstofsen wird:

so wie, wenm sje im vorhergehenden Zustand ganz’
von dem Idol sich gelést und: alles was blofs.auf.den,

Leib sich. bezieht, von sich abgesohdert- hat, sié un& |

mittelbar, in das Geschlecht der Ideen zuriiqkkehr;
und rein fiir sich,, ehne éine- andré Seite, in- dexr In=
tellectualwelt ewig lebt. v oL
: Besteht die Sinhenwelt nur-in der Anschau\mg
der-Gelster, 8o ist jenes Zuriickgehen der Seelen in,
jhren Ursprung und ihre Scheidung vom Concreten
zugleich die Aufldsung der Sinnenwelt i‘elbst, die zu~
letzt in der Geistexwelt verschwﬁdet. In gleichem
. Vex=

/
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v'V'erhalmifs wie (hese sich * ihrem Centro anmhert, ’
.- gchreitet auch jene ;zu ibrem Ziele fort, denn guch
den Gestirnen sind ihre V|erwandh'mgen bestin'nit'
. aind ihre allmahge Anﬂosung aus der tiefern Stufe 'in
die hohere, : -

'Wie nun die En&absxcht der Geschighte die VEl'v
#bhnung des Abfalls ist: so mag auch dieser in jener
Bemehung von einer mehr positiven Seite angesehen
werden. Denn die erste Selbstheit der Ideen wdr
eine aus der-unmittelbaren Wirkung Gottes herflief-
gende : die -Selbstheit’ und Absolutheit aber, in
die sie sich durch die Vexsohmmg einfithren, “ist
eine selbstgegebne, so dafs sie , als wahrhaft
selbststindige, unbeschadet der Abselutheit’, in 'ihe
gind: wodurch der Abfall das Mittel der volla
endeten Offenbarung Gottes wird, Thdem ‘Gott,
kraft ‘der ewigen Nothwendigkeit seiner Natur, dem
Angeschauten die Selbstheit verleiht, _ giebt er es
selbst dahin in die Endlichkeit, und opfert es gleich-
. sam, damit die Ideen, wgléhe in {hm ohne selbst- '
gegebnes Leben waren , ins Leben gerufen, ebenda-
durch aber fihig werden, als unabhingig existirende
wieder in der Absolutheit zu seyn, welches durch
die vollkommne Sittlichkeit geschieht.

Miv dieser Ansicht vollendet sich erst das Bild
jener Indifferenz oder Neidldsigkeit des Absolu
ten gegen das Gegenbild, welche Spinoza treff.
lich in dem Satz ausdriickt: dafs Gott sich
selbst mit intellectualer Liebe uhendlich

. liebt
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liebt*). Unter diesem Bild der Liebe Gottes zu
nch .selbst, (der schonsten Vorste.llung der Sub-
]ect' Objectivirung) ist dann auch der stprmm' des
Universum aus ihm und sein Verhiltnifs zu diesem in
qlgn denjenigen Behglonsformen dargestellt worden,
deren Geist im Wesen der Sittlichkeit gegriindet ist,
Nach ungrer ganzen Ansicht fingt die Ewigkeit
schon hier an oder ist vielmehr schon und wenn es,
wie Eschenmayex sagt ¥#), einen kiinftigen Zu-
stand giebt, wo das, was hier nur durch Glauben
offenbar ist, Gegenstand des Erkennens seyn.wird:
80 ist, nicht einzusehen, warum dieser Zustand nicht
gleichfallsij hier schon, unter der gleichen Bedingung
cmtreten kénne, unter welcher er jenseits hegins
nen soll, dals nimlich die Seele soviel moghch sich
von den Hhden der Sinnlichkeit befreye: jenes

o Yiugnen hiefse die Seele ganz an den Leib fesseln,

_*) Ethic. V., Prop. XXXV,
**) 8. 6o. der angef. Sg:hr;

. Anhang



Anhang

Uebet die dufseren Formen, unter welchén
! Rehgxon existirt, .

. Wenn nachdemmn Vorblld des Umversum dey Staat in
zwey Sphiren oder Klassent von Wesen zeﬂ"allt, in

. die der Freyen, - welche die Id?en, und dde dex
Nicht - freyen,, welche die concreten und sinnlichen
binge -yeprisentiren ; so bleibt- die hbchste und
oberste Ordnung noch unerfu]lt duxch beyde Die
Tdeen bekpmimen dadurch , " dafs die thge thre
Werkzeuge oder Organe sind, selbst eine Bez1ehung

) auf die Erschemung und tteten in sie, als Seleen,
ein.. Gott aber ,. die Einheit,dér obersten Ordnyng ;
bleibt iibexr alle Realitit érhaben und hat zu der Na-

tur ewig nur éin indirectes Verhiltnifs. Reprisens

tirt nun der Staat in der hheren sittlichen Oirdnung
eine zweyte Natur, so kann das Géttliche zu
ihm immet nur im idealen und indirecten, nie aber
in einem sealen Verhiltnifs stehen und die Religion
kann daher im vollkommensten Staat, will sie zu-
gleich sich selbst in unvetletzr reinex Idealitit exhals -
‘ ' ) - L teny
- - S 6 ,
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tent, nie andeys als esoterisch, oder in Gestalt von °

Mystenen existiren,

Wollt ihr, - dafs 'sie zugleich eine exoterische
i{nd,dlfenthche Seite habe, so gebt ihr diese in de‘r
Mythologie , der Poésie und der Kunst einer Nation :
die eigeﬁﬂiche Religion, thres idealen Charakters
eingedenk, leiste auf die Qeffentlichkeit Verzicht und
ziehe sich in das heilige Dunkel der Geheimnisse
zuriick. Der Gegensatz, in welthem sie mit der,

. exoterischen Religjon ist, wird weder ihr selbst noch -

dieser \Eintrag thtm, sondern desto mehr jedes von 4

beyden in seiner Reinheit und Unabhingigkeit bestehen

lassen. Se wenig wir von den griechischen Myste~

rien wissen, wissen wir gleichwohl unzweifelhaft ;
dafs ihre Lehre mit der &ffentlichen Religion im

geradesten und auffallendsten Gegensatz war, Dex .

reine Sinn der Griechen offenbart sich _eben auch
darinn, dafs sie da’s; was seinér Natur nach nicht
offentlich und real seyn konnte, in geiner Idealitit
‘und Abgeschlessenheit bewahrten. Man entgegne
‘nicht, dafs jener Gegensatz der Mysterien und dex
offentlichen Religion blofs darum habe bestehen kin-
nen , weil jene nur wenigen mitgetheilt worden,
Denn sie waren geheim nicht durch Einachrinkung

‘der Theilnahme an ihnen-,,l die sich vielmehr auch
iiber die Grinzen von Griechenland erstreckte %),

sondern dadurch, dafs ihre Profanauon, d. h. ihre

Ueber-

*) Cjcer. de Nat. Doar 14 42. Mztto Eleusinem sanctam
zllam et augustam, vbi initiantsr gentes orarum
ultimae.
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'Uebérnagung ins oﬂ’entﬁche Leben als Verbrechen
 betrachtet und ‘bestraft wurde und die Natien auf
nichts so eifersiichtig war, als duf {die Erhaltung der
Mysterien in ihrer Geschiedenheit von allem Oeffent-
lichen. Dieselben Dichter, welche ihre Poésie ganz
auf die Mythologie griinden, erwihnen der Myste-
rien gls der heilvollsten und wohlthitigsten allex
Einrichtungen. Ueberall erscheinen sie:als der Cen-
‘tralpunct der offentlichen Sittlichkeit: die hohe sitt-
liche Schonheit der griechischen Tragtdie weist auf
‘sie zurfick und es mochte nicht schwér seyn, in
den Gedichten des-Sophokles bestimmt die Téne zu
horen, in die er durch jene eingéweiht worden,

* Hitte man den Begriff des Heydenthums nicht immer

und ‘allein ven der Gffentlichen Religion abstrahirt:
60 wiirde man lingst eingesehen haben, wie Heyden-
thum und- Christenthum von jeher beysap:ﬁen wa-
ren und dieses aus jenem nur dadurch entstand, dafs
_es die Mysterien ffentlich machte: ein Satz, dex
sich historisch durch die meisten Gebriuche des
Christenthums, seine symbolischen Handlungen, .Abe
stufungen und Einwethungen durchfiihren lielse,
welche’ eine offenbare Nachahmung der in -den My-
sterien herrschenden waren. :

Wie es der Natur einer geistigen Religion zu-
wider ist und sie entweiht, mit dem Realen und
Sinnlichen 8ich zu vermengen: so fruchtlos ist ihr
Streben, sich eine wahre Oeffentlichkeit und mytho-
logische Objectivitdt zu geben.
' ’ - Wahre
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Wahre :Mythologie -ist eine ‘Symbolik der Ideen,
selcive cnur ; dureh- ‘Gestalten «der Natur -moglich und
' aelnevollkommne Vcreudhch:mg des Unendlichen ist.
-Diese kann .in -einer; Religion nicht: statt-finden, die
ssich unmittelbar-auf das Unendlicke bezieht und. eine
Vereinigung des. Géottlichen mit dem Natiirlichen nux:
ials Aufhebung.desletztern denken kann, wie im-Be-
-griff des Wunderharen geschieht, Das Wunderbare ist
- der exoterische Staff einer solchen Religion: ihre Ge-
.stalten sind nur historisch, micht z.ugleiqh,N_aturwé-
isen, blofs kndividuén nicht zugleich Gattungen, ver-
:gingliche. Erscheinungen nicht- ewig .daurende wad
.and unvergingliche Naturen. ~Sucht jhr also . cime
amniverselleMythologie, so bemichtiget Ench der, sym-
-bolischen Anaicht dex Natur, lasset die Gotter wieder
- -Besitz 'van. ipr ergreifen ‘and. sie erflilleh : dagegen
Jbleibe die.geistige Welt der Religion frey und ganz vom
Sinnenschein abgezogen oder. wenigstens wexde aie '
mur durch heilige: enthnsiastische. Gesinge wnd eine
*.ebenso. abgesonderte Axt dex:Pogsie gefeyert, als die’
gobeime und veligivse der Alten war ) ,.von der wie- '
derum die.modexne PoEsie nur die exoterische aber
‘eben dadurch minder xaine Erscheinung ist,

Von den Lehren und. der Einrichtung -der My-
aterien wallen .wir .nur exwihnen, was sich daxiiber
ans den Nachxichten dexr Alten Vernunftgemilses ab-
srahiven l’afst., , L ’

- Die
*) Geschichte der Poéno der Gnechen und Romer von -
" ¥x, Sehlegel S. 6, ff

’



Die esotgnsche quhglon ist ebep 80 ,pothwe;xdlg
Monoihelsmus als die. exoteusche ynter ugend einer '
Form nothwendig in Polytheismus verfillt, Fast mit
‘der Tdoe det schlgchthin Einen und absolut-dealep
- sind alle andern Tdeen gesetzt, Aus ihr folgt erst, ob-

) glgmh unmittelbar, die Lehre [YOR einem absolutep.

Zugtand der Seelen ip den Jdeemy, und der ersten

Einheit mit Gott, wo sie der Anschauung des ap sich

Wahren an sich Schénen und Guten theilhaftig sind:

eine Lehxe, die rsipnbﬂdli.ch auch als eine Pr'ég:xi;
.stenz der Seelgn"der Zeit nach dargestellt wer‘dex_)
Jkaon. Unmittelbar an diese Erkenntnifs schliefst

Y

;-

sich die von ‘dem Verlust jenes , Zustandes, also von o

dem Abfall der Ideen und der hieraus folgenden Vere
bapnung der Seelen in Leiber und in die Sinnenwelt
an. Nach den verschlednen Ansxchten, welche hier.
fiber in.der Vernunft selbst liegen, mag diese Lehre
awch verschiedne Vorstellungen ei‘fa’hr@n,’wié c}ie:Ef,
kl‘&lmg-' des Sinpenlebens aus einer ZUvor zugezoge-

- nen Schuld in den meisten der griechischen Myste."

" yien .gehgfr,(ghs #u haben scheint, dies¢lbe Lehre ab;:r
in verscp,iedng:n My;terien,unter,verschiedngn Bi},

dern, z. B, dem eines sterblich gewordenen und lei-
denden: Gottes vorgestellt wurde. Den Abfall vom "

Absoluten zu versdhnen und das pegative. Verhaltnils
- des Endlichen zu ihm in ein positives zu verwandeln,
ist ein andrer Zweck der religiﬁseg Lehre. Ihge
pracktische Lebre griindet sich nothwendig auf
‘jene erste ; denn sie geht auf Befreyung der
- Seele

7

A
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Seele van dem Leib als ihrer negativen Seite; wie
der Eingang in die alten Mysterien als eine Dahin-
gabe und Opferung des Lebens , als ein leiblicher

" Tod und eine Aﬁfersteh’ung der Seele beschrieben.

wurde und Ein Wort die Bezeichnung des Todes ¥nd
~ der Finweihung “war. ‘Dle erste Absicht der Ver-
einfachung der Sefie Zuriickziehung von dem
Yeib war die Genesiing von dem Trrthum, als de¥ er-
sten und tiefsten Krankheit der Seele durch die Wie-
_dererlangung der intellectuellent Anschauung des al-
Yein Wahren und Ewigen, der Tdeen. Thr sittlicher
 Zweck war die Losung der Seele von. Aﬂ“ecten,‘de:
nen sie nur so lange unterworfen ist, als sie mit den{
Leib verwickelt ist, und von der Liebe des Sirmenle-
bens, welche der Grund und dex Antneb der- Unsnt- P
lichkeit ist. . ! o :

Nothwendig endlich ist mit jenen Leh1 en die von
der Ewigkeit dexr Secle, wund dem sittlichen Verhilt-
~ hifs zwischén dem gegenwirtigen und dem kilnftigen -
Zustand verbunden. EER

Auf diese Lehren aber,-  diese ewigen Grundsiu«
len der Tugend, wie der hoheren ‘Wahrheit, miifste.
jede geistige und esoterische Religion zuriickgefiihrt,
© erden. , ‘

Die sulsere Form und die Verfassung der Myste-.
tien betreffend, so sind sie als ein 5ffentliches aus
dem Geémiith und Geist de¥ Nation selbst kommendes
Tnstitut anzusehen, das der Staat selbst errichtet und:
heilig bewahrt, das nicht, nach ‘Art geheimer Ver-
‘ ' " bin~

i
i
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v b}n&ungenvvon mehr zeitlichen Zweckén, kinen Theil
" zulifst, den andern ausschliefst , sondern auf diefin-
" nere und sittliche Vereinung aller, die zum Staate ge-
horen, ebenso hinwirkt, wie dieser selbst auf die
duféere und gesetzhche Einheit hmwn'kt NothWen-

* . dig indefs sind Abstufungen in 1hnen denn nicht alle

" konnen gleicherweise zux Anschauqng des An-s:ch-
Wahren gelangen. Fir diese muls ein Vorhof, eine
‘Vorberéftung statt finden, die sich, nach dem Bild
des Euripides, zu der vollen Einweihung'wie }ler
Schlaf zum Tode verhilt, Der Schlaf ist nur nega.
v : agr Tod ist positiv, ‘er ist der letzte, der absb«
- lute Befreyer. Die erste Vorbereitung zu den hsch-
. ageia Erkenntnissen kann nur negativ seyn:'sie bea
steht in der Schwichung und wo mSglich Vernich- .
tung der sinnlichen' Aﬂ'ecte und alles dessen, . was die
ruhige und sittliche Orgamsanon der Seele stdrt. Es
ist genug, dals die meisten so weit in der Befreyung
gelangen und auf diese Stufe michte, sich fiberhaupt-
die Theilnahme dex Nicht- freyen an-den Mysterien

beschrinken. Selbst schreckenvolle Bilder, die der -

Seele die Nichtigkeit alles Zeitlichen vor die Augen -
stellenund sie exschiitternd das einzig wahre Seynahn-
 den lagsen, gehdren in diesen Umkreis. Nachdem die
;eziehung auf den Leib bis zu einem gewissen Punct
vernichtet ist, fingt die Seele wenigstens an 2 trius
men, d. h. Bilder einer nicht wirklichen und idealen
. Weltv zu-empfang;en. Die zweyte Stufe mochte da-
- hex die seyn, wo die Geschichte und die Schicksale
B des
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‘des Umvelsum bﬂdl]ch und vornamhch du‘fch Hand:
hung d’al‘gestcllt wiirden’: denn wie sick im Epos nut
&as Endliche spiegelt, flas Unendliche aber in allen
seinen Erscheinpngen ihm fremd ist, wie .dagegen
die * exotérische Tragodie€ der eigentliche Abdruck

~ der oRpmtlichen Sittliebkeif ist: 'so eignet sich die .

dramatische Form auch fir die- egoterischen Darstel-
lungen rehg:oser Lehren am meisteg. Die von selbst

durch diese Hidle hindurch zu der; Bedeutung der

Syribole drihgen und die sich durch Mifsigung, Weis:
heit , Selbstuberwmdung und Hinneigung zuin Un<
ginnlichen bewdhrt hitten, . miifsterr zum vollen Er
wachen in einem neuen Lében fibergehn tmd sls Aut>
opten- die 'Wahrheit yein wie sie ist; ohne Bils
der sehen. Diejenigen aber, die vor andern zu dies

ser Stufe gglangten, miilsten die Staatsoberhiupter

seyn und keiner, der nicht die letzte Weihe empfan«
gen, konnte in den Stand derselberi eintreten.  Denn
auch die Bestxmmungen des ganzen Geschlecl;ts wiira
& ihnen in jener letzten Enthilllung klar, wie in
demlelben Verein die obersten Grundsitze der konigs
Mchen Kunst der ‘Gesetzgebung und der erhabnen

Denkungsart mitgetheilt und gepflegt wiirden, welche.

'
A

den Regierenden am meisten &igen seyn mufs:

Wie nun die Religion durch solche Veranstal-
tung ganz von rein sittlicher Wirkung und aufser Ge-
fahr gesetzt wire, mit dem Realen, Sinnlichen sich

. zu vermischeti oder aufiufsere Herrbchaft und Gewalt,
die ihrer Natur wideistrebt, Anspriiche zu machen:
~ soiwire die Philosophie dagegen, deren Liebhaber die

ratiirlich - Eingeweiliten sind, durch sie mit des Relis
glon in ewigem Bunde, ) o,
. : ' l . i OSSRy A

"












Digitized by GOOS[G



